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[ एल. नागेश्वर रा� और ए�. आर. शाह, न्याय�ूर्ति�गण]

अपीलों की अनु�ति� दे�े हुये न्यायालय ने

अशि<विनर्धाा>रिर� विकया  1.  राजस्थान गैर-सरकारी शकै्षशिणक संस्थान अतिर्धाविनय�,  1989 की र्धाारा 18  और

राजस्थान के गैर-सरकारी शकै्षशिणक संस्थान (�ान्य�ा सहाय�ा और से�ा की श�B आविद) के विनय�ों 1993 के

विनय� 39 के विनष्पक्ष अध्यन पर, इस न्यायालय की राय ह ैविक अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 और विनय� 39 पदों के

उन्�ूलन के कारण विकसी क�>चारी को हटाने के �ा�ले �ें लागू नहीं होंगे, वि�शेष रूप से जब क�>चारी सिजस पद

पर का� कर रहा ह ैउसे सहाय�ा नहीं दी गई थी और यह विक उसकी विनयवुिO को शिशक्षा वि�<ाग द्वारा �ंजूरी नहीं

दी गई थी। श्री �ाहेश्वरी सीविनयर हायर सेकें डरी स्कूल बना� के। <ीखा रा� श�ा> के �ा�ले �ें इस न्यायालय ने

वि�शेष रूप से अ�लोकन विकया और अशि<विनर्धाा>रिर� विकया विक क�>चारी की से�ा की स�ाविT के �ा�ले �ें पद के

उन्�ूलन के कारण, विनय�ों के �ह� जांच करने का स�ाल ही नहीं उठ�ा ह।ै यद्यविप उO विनण>य का उले्लख उच्च

न्यायालय की खंड पीठ के स�क्ष अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� �कील द्वारा विकया गया था और उस पर विन<>र

विकया गया था, इसके बाद खंड पीठ ने इस पर विबल्कुल <ी चचा> नहीं विकया ह ैऔर/या इस पर वि�चार नहीं विकया

ह।ै इसलिलए, उच्च न्यायालय के न्यायातिर्धाकरण, एकल न्यायार्धाीश और खंड पीठ ने अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 को

लागू करने और संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को हटाने �ें, जो पदों के उन्�ूलन के कारण था <ौति�क रूप से गल�ी की

ह।ै जो विक अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 द्वारा प्र<ावि�� था। इस स्�र पर यह ध्यान देने की आ�श्यक�ा ह ैविक राज्य

सरकार ने <ी एकल न्यायार्धाीश के स�क्ष विदनांविक� पत्र 25.01.2005 के �ाध्य� से अपना रुख स्पष्ट कर विदया

था सिजसे एकल न्यायार्धाीश के स�क्ष रखा गया था उच्च न्यायालय द्वारा पारिर� आदेश के अनुसार, सिजस�ें यह

वि�शेष रूप से कहा गया था विक क�>चारिरयों को हटाने के लिलए सरकार की �ंजूरी लेने की कोई आ�श्यक�ा नहीं

ह,ै क्योंविक सिजन पदों पर �े का� कर रहे थे, �े सहाय�ा प्राT पद नहीं थे और उनकी विनयवुिO शिशक्षा वि�<ाग द्वारा
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अनु�ोविद� नहीं विकया गया था। एकल न्यायार्धाीश ने इस आर्धाार पर 25.01.2005 विदनांविक� संचार पर वि�चार

करने से इनकार कर विदया ह ैविक उO सम्प्रेषण को न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष नहीं रखा गया था। उO सम्प्रषेण को

न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष प्रस्�ु� नहीं विकया जा सक�ा था क्योंविक उO सम्प्रषेण न्यायातिर्धाकरण के विनण>य के बाद

था। जब उO सम्प्रषेण को अति�रिरO शपथ पत्र के �ाध्य� से अशि<लिललिख� विकया गया था और �ह <ी एकल

न्यायार्धाीश द्वारा जारी विनदBश के अनुसार, एकल न्यायार्धाीश को इस पर वि�चार करना चाविहए था। इसलिलए, राज्य

सरकार के अनुसार <ी, राज्य प्रातिर्धाकरणों की प�ू> �ंजूरी की आ�श्यक�ा नहीं थी। इसलिलए, उच्च न्यायालय की

खंड पीठ,  उच्च न्यायालय के एकल न्यायार्धाीश और न्यायातिर्धाकरण द्वारा पारिर� वि��ाविद� विनण>य और आदेश,

सिजस�ें कहा गया ह ैविक संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को हटाने पर अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 का प्र<ा� पड़ा ह,ै को काय�

नहीं रखा जा सक�ा ह ैऔर यह रद्द और ख़ारिरज करने योग्य ह ै। [पैरा 11.2][ 652.बी.एच.653-ए-बी]

2. अब, जहाँ �क स�ाल ह,ै अथा>�् क्या न्यायातिर्धाकरण और एकल न्यायार्धाीश का पदों को स�ाT करना कानून

विक नजर �ें बुरा ह,ै के सन्द<> �ें उतिच� विनर्धाा>रण ह।ै यह ध्यान रखना आ�श्यक है विक संस्था के पदों को स�ाT

करने �ें संस्था के प्रबंर्धाक सवि�ति�/प्रबंर्धान ने सोच स�झ कर विनण>य विकया था यह विक प्रबंर्धान वि�त्तीय बार्धााओं

का सा�ना कर रहा था और <ारी नुकसान �ें चल रहा था। इसलिलए, जब �क उO विनण>य �न�ाना और/या

द<ुा>�नापूण> और/या विकसी अप्रत्यक्ष कारण से नहीं पाया जा�ा ह,ै  �ब �क न्यायातिर्धाकरण और/या उच्च

न्यायालय के लिलए, प्रबंर्धान के पद के स�ाविT करने के इस �रह के विनण>य �ें हस्�के्षप करने के लिलए खलुा नहीं

था। उच्च न्यायालय और न्यायातिर्धाकरण द्वारा विदए गए �क>  को ध्यान �ें रख�े हुए ऐसा कोई वि�शिशष्ट विनष्कष> नहीं है

विक पदों को स�ाT करने का प्रबंर्धान का विनण>य द<ुा>�नापूण> और/या अप्रत्यक्ष उदे्दश्य के साथ था। यह ध्यान

विदया जाना आ�श्यक ह ैविक न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष प्रश्न हटाने के संबंर्धा �ें था न विक पदों के स�ाविT के संबंर्धा �ें।

इस पद को स�ाT करने का प्रबंर्धान/प्रबंर्धा सवि�ति� का विनण>य चुनौ�ी के दायर े�ें नहीं था। इसलिलए, प्रश्नग� पदों

को स�ाT करने के प्रबंर्धा सवि�ति� के विनण>य को चुनौ�ी देने के अ<ा� �ें, न्यायातिर्धाकरण और/या उच्च न्यायालय

के लिलए यह अशि<विनर्धाा>रिर� करने के लिलए खलुा नहीं था विक पदों को स�ाT करना कानूनी रूप से गल� था। [ पैरा

12] [653-बी-ई]

 3. अन्यथा <ी, गुण-दोष के आर्धाार पर <ी, काननू �ें खराब पदों को स�ाT करना कानून विक नजर �ें बुरा है

का उच्च न्यायालय का विनण>य काय� नहीं रखा जा सक�ा ह।ै उच्च न्यायायल के एकल न्यायार्धाीश का पदों को

स�ाT करने का कानून विक नजर �ें बुरा था, यह अ�लोकन करके अशि<विनर्धाा>रिर� विकया गया विक संपूण> वि�त्तीय
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स्थिस्थति�/�ुलनपत्र उच्च न्यायालय के स�क्ष नहीं रखा गया था। संस्थान/या प्रबंर्धान ने छात्रों से शुल्क प्राT विकया

होगा इसलिलए यह नहीं कहा जा सक�ा विक प्रबंर्धान की वि�त्तीय स्थिस्थति� क�जोर होगी सिजससे पदों को स�ाT करना

आ�श्यक हो गया होगा। हालाँविक इस पर ध्यान देना आ�श्यक है विक उच्च न्यायालय के एकल न्यायार्धाीश के

स�क्ष पूरी वि�त्तीय स्थिस्थति�/वि�त्तीय स्थिस्थति� का वि��रण नहीं रखा गया था। संसथान/प्रबंर्धान को कुछ अनुदान

वि�ला होगा और/या प्रबंर्धान ने छात्रों से शुल्क प्राT विकया होगा लेविकन जब �क वि�त्तीय स्थिस्थति� का वि��रण और

पुरे खच> पर वि�चार नहीं विकया जा�ा है यह उच्च न्यायालय के लिलए खलुा नहीं था विक उच्च न्यायालय इस विनष्कष>

पर पहँुच सके विक वि�त्तीय स्थिस्थति� इ�नी खराब नहीं थी विक पदों को स�ाT करने की आ�श्यक�ा हो। इसलिलए,

यहां �क विक उच्च न्यायालय द्वारा विदए गए �क>  को <ी काय� नहीं रखा जा सक�ा ह ैविक पदों का स�ापन कानून

की नजर �ें बुरा ह।ै[पैरा 12.1] [653-एफ-एच; 654-ए]

श्री �ाहेश्वरी सीविनयर हायर सेकें डरी स्कूल बना�

<ीखा रा� श�ा> (1996) 8 एससीसी 22: [ 1996 ] 2 एससीआर

466 – पर <रोसा विकया।

[ 2019 ] 7 एस सी आर।

स�wच्च न्यायालय की रिरपोट>

�ा�ला काननू संद<>

 [ 1996 ] 2 एससीआर 466 उस पर <रोसा विकया गया। पैरा 5.2

सिसवि�ल अपीलीय न्यायविनण>यः सिसवि�ल अपील स.ं 2019 का 4806

2019 से।

उच्च न्यायालय के 15.12.2016 विदनांविक� विनण>य और आदेश से डी. बी. वि�शेष अपील �ें जयपुर �ें राजस्थान

पीठ के लिलए न्यातियक न्यायालय (रिरट) संख्या 2005 का 808 के साथ

    सिसवि�ल अपील सं। 4808 , 4807 , 4809 का 2019 

    शुभ्रांशु पार्धाी, सुश्री गुरसिसम्रान वि{ल्लों, पी. कवि�न प्र<ु, अतिर्धा�Oा। अपीलाथX के लिलए।

    सुश्री पद्मलक्ष्�ी अयंगर, ए. ए. जी., वि�लिंलद कु�ार, रा�जी पांडे,

 सुश्री अल्पना पांडे अतिर्धा�Oा उत्तरदा�ाओ ंके लिलए।

    न्यायालय का विनण>य इसके द्वारा विदया गया था ए�. आर. शाह, जे.
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    1. स<ी वि�शेष अनु�ति� यातिचकाओ ं�ें अनु�ति� दी जा�ी ह।ै

    2.  इस अपील को स�ूह �ें कानून और �थ्यों का सा�ान्य प्रश्न उत्पन्न हो�ा है और,  जैसे विक, �े उच्च

न्यायालय द्वारा पारिर� आके्षविप� सा�ान्य विनण>य और आदेश से उत्पन्न हो�ी हैं, इन स<ी अपीलों का विनण>य इस

सा�ान्य विनण>य और आदेश द्वारा विकया जा रहा ह ैऔर उनका विनपटारा विकया जा रहा ह।ै

    3.विदनांक 15.12.2016 को पारिर� वि��ाविद� सा�ान्य विनदBश और आदेश से व्यशिथ� और असं�ुष्ट हो कर जो

विक  राजस्थान  के  उच्च न्यायालय के  खंडपीठ,  जयपुर  के  खंडपीठ  द्वारा  पारिर�  वि�शेष अपील रिरट संख्या

735/2005,764/2005,807/2005 और 808/2005 सिजसके द्वारा उच्च न्यायालय ने अपीलाथX द्वारा यहां

की गई उO अपीलों को खारिरज कर विदया ह ै और उच्च न्यायालय के वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश द्वारा पारिर�

सा�ान्य विनण>य और आदेश की पुविष्ट की ह,ै सिजस�ें संबंतिर्धा� रिरट यातिचकाओ ंको खारिरज कर विदया गया ह ैऔर

वि�द्वान गैर-सरकारी शकै्षशिणक संस्थान द्वारा पारिर� आदेश की पुविष्ट की गई ह,ै इसके साथ ह ैशकै्षशिणक संस्थान

न्यायातिर्धाकरण,  जयपुर ने अपीलाथX को विनजी उत्तरदा�ाओ ं को बहाल करने का विनदBश विकया गया है,  �ूल

अपीलाथX-रिरट यातिचकाक�ा>-खेत्री वि�कास सवि�ति� ने ��>�ान अपीलों को प्राथवि�क�ा दी ह।ै

    4. सवुि�र्धाा के लिलए, सिसवि�ल अपील के �थ्य उत्पन्न हो�े है 2017 के एस. एल. पी. (सी) स.ं 11712 �ें से,

उच्च न्यायालय के द्वारा वि�शेष अपील रिरट संख्या 808/2005 �े जैसा विक वि�चार विकया गया है, पारिर� वि��ाविद�

विनण>य और आदेश से उत्पन्न।  जो संके्षप �ें विनम्नानुसार ह:ै विक इस�ें अपीलक�ा>-�ूल रिरट यातिचकाक�ा>

राजस्थान सोसायटी पंजीकरण अतिर्धाविनय�, 1958 के �ह� पंजीकृ� एक सोसायटी ह ैजो कई शकै्षशिणक संस्थानों

को चला रही ह,ै सिजस�ें एक वि�नोविदनी पी. जी. कॉलेज, एक गैर-सरकारी शकै्षशिणक संस्थान <ी शावि�ल ह।ै विक

इस�ें विनजी प्रत्यथX को वि�शुद्ध रूप से अस्थायी आर्धाार पर अपीलाथX के उपरोO गैर-सरकारी कॉलेज �ें

01.04.1999 को प्रयोगशाला सहायक/लबै बॉय के रूप �ें विनयOु विकया गया था। इसी �रह, संबंतिर्धा� �ा�लों �ें

अन्य विनजी उत्तरदा�ाओ ं को क्र�शः स्�ीपर,  �केैविनक और �ाटर�नै के रूप �ें विनयOु विकया गया था। विक

20.07.2003 को, अपीलाथX की प्रबंर्धा सवि�ति�, इस �थ्य पर वि�चार करने के बाद विक संस्थान <ारी नुकसान �ें

चल रहा था, स�>सम्�ति� से लबै असिसस्टेंट/लबै बॉय, स्�ीपर, �ाटर�ैन और �केैविनक के पदों को स�ाT करने

का संकल्प लिलया गया। यह <ी विनण>य लिलया गया विक संस्थान छह �हीने का �े�न देगा जो उन क�>चारिरयों के

बैंक खा�ों �ें ज�ा विकया जाएगा। विक,  पदों के उन्�ूलन को देख�े हुए, विदनांविक� 29.07.2003  आदेश के

अनुसार,  प्रति��ादी को उनके पद से हटा विदया गया था। प्रबंर्धान सवि�ति� के प्रस्�ा� के अनुसार अन्य छह
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क�>चारिरयों के लिलए <ी इसी �रह के आदेश पारिर� विकए गए थे। संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को छह �हीने का �े�न <ी

विदया गया था।

 4.1 विदनांक 29.07.2003 के आदेश से व्यशिथ�, विनजी प्रति��ादी ने गैर-सरकारी शतैिक्षक न्यायातिर्धाकरण, जयपुर

सिजसे  (इसके बाद वि�द्वान न्यायतिर्धाकरण केर रूप �ें  संदर्भि<� विकया गया)  जो विक  (  राजस्थान गैर-सरकारी

शकै्षशिणक संस्थान अतिर्धाविनय�, 1989 (सिजसे इसके बाद 'अतिर्धाविनय�' के रूप �ें संदर्भि<� विकया गया ह)ै की र्धाारा

19 के �ह�, सिजसे स�क्ष एक अपील दायर की 2003 की अपील संख्या 56 ह।ै अन्य क�>चारिरयों ने <ी वि�द्व�

न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष संबंतिर्धा� अपीलों प्राथवि�क�ा दी। संबंतिर्धा� �ूल आ�ेदक क�>चारिरयों की ओर से यह

�ा�ला था विक स�ाविT से पहले, अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 के �ह� आ�श्यक विनदेशक की प�ू> �ंजूरी प्राT नहीं की

गई ह ैऔर इसी कारण से स�ाविT काननू विक नजर �ें बुरा था और अतिर्धाविनय� विक र्धाारा 18 का उलं्लघन ह।ै दसूरी

और प्रबंर्धान विक ओर से यह �ा�ला था विक चुकी स�ाविT के�ल पदों विक उन्�ूलन के परिरणा�स्�रुप हुई थी

अतिर्धाविनय� विक र्धाारा  18  लागू  नहीं होगी  ।  आकर्षिष� नहीं होगी  और राज्य अतिर्धाकरिरयो विक पू�>  �ंजूरी  विक

आ�ाक्श्य�ा नहीं थी।

 4.2  विक,  सा�ान्य विनण>य और विदनांक 07.12.2004  के आदेश द्वारा,  वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण ने विनजी

उत्तरदा�ाओ ंको हटाने के आदेशों को रद्द कर विदया इस�ें-क�>चारिरयों और उनकी बहाली का विनदBश दे�े हुए

कहा गया ह ैविक अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 के अनुसार, क�>चारिरयों को बखा>स्� करने से पहले शिशक्षा विनदेशक से

पू�> अनु�ोदन लेना अविन�ाय> था, और ऐसा पू�> अनु�ोदन नहीं लिलया गया था, संबंतिर्धा� क�>चारिरयों की बखा>स्�गी

काननून गल� ह।ै यह विक वि�द्व� न्यायातिर्धाकरण द्वारा पारिर� विदनांक 07.12.2004 के आदेश से अस�ुंष्ट होने के

कारण, इस�ें �ूल रिरट यातिचकाक�ा> ने उच्च न्यायालय के स�क्ष रिरट यातिचकाएं दायर कीं, सिजन्हें उच्च न्यायालय के

वि�द्व� एकल न्यायार्धाीश ने सा�ान्य विनण>य और विदनांक 18.07.2005 के आदेश के �ाध्य� से खारिरज कर

विदया।

 4.3 इस स्�र पर, यह ध्यान देने की आ�श्यक�ा ह ैविक उच्च न्यायालय के स�क्ष, कॉलेज शिशक्षा, राजस्थान के

आयOु के काया>लय ने विदनांविक� पत्र 25.01.2005 के �ाध्य� से स्पष्ट विकया विक क�>चारिरयों को हटाने के लिलए

सरकार की �ंजूरी विक आ�श्यक�ा नहीं थी, क्योंविक सिजन पदों पर �े का� कर रहे थे �े सहाय�ा प्राT पद नहीं थे

और उनकी विनयवुिO को शिशक्षा वि�<ाग द्वारा अनु�ोविद� नहीं विकया गया था। 08.04.2005 को , कॉलेज शिशक्षा



खेत्री वि�कास सवि�ति� बना� विनदेशक �हावि�द्यालय शिशक्षा, सरकार राजस्थान और अन्य

आयOु ने एक पत्र जारी कर अपीलाथX और इसी �रह के अन्य संस्थानों से गैर-आर्भिथक वि�षयों को बंद करने

और अपने अतिर्धाशेष क�>चारिरयों को हटाने का आह्वान विकया।

 4.4 विदनांक 18.07.2005 के विनण>य और आदेश द्वारा, वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश ने संबंतिर्धा� रिरट यातिचकाओ ंको

यह �ान�े हुए खारिरज कर विदया विक संस्था/प्रबंर्धान के लिलए यह अविन�ाय> था विक प्रति��ादी क�>चारी के हटाने से

पहले शिशक्षा विनदBशालय से पू�>  लिललिख� अनु�ति�/सह��ी ले। वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश ने विदनांक 25.01.2005

शिशक्षा विनदBशालय आयOु, शिशक्षण �हावि�द्यालय, राजस्थान के संचार पर वि�चार नहीं विकया इस आर्धाार पर विक

उO दस्�ा�ेज वि�द्वान न्यायातिर्धाकरन के अशि<लेख का विहस्सा नहीं थे।

4.5 रिरट यातिचकाओ ंको खारिरज कर�े हुए उच्च न्यायालय के वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश द्वारा पारिर� सा�ान्य विनण>य

और आदेश से व्यशिथ� और अस�ुंष्ट �हसूस कर�े हुए, अपीलाथX ने उच्च न्यायालय की खंड पीठ के स�क्ष डी.

बी. वि�शेष अपील दालिखल विकया। विदनांविक� 15.12.2016 आके्षविप� विनण>य और आदेश, उच्च न्यायालय की खंड

पीठ ने अपीलों को खारिरज कर विदया ह ैऔर और उच्च न्यायालय के वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश द्वारा पारिर� आदेश

के सा�ान्य विनण>य विक पुविष्ट विक । इससे व्यशिथ� और अस�ुंष्ट �हसूस कर�े हुए प्रबंर्धान ने ��>�ान अपील को

दालिखल विकया ।

5. श्री शुभ्रांशु पार्धाी, वि�द्वान अतिर्धा�Oा प्रबंर्धान के ओर से उपस्थिस्थ� हुए हैं, सुश्री पद्मलक्ष्�ी अयगंर, वि�द्वान ए. ए.

जी. प्रति��ादी की ओर से पेश हुई हैं-राज्य अतिर्धाकारी और श्री रा�जी पांडे, वि�द्वान अतिर्धा�Oा विनजी उत्तरदा�ाओं

की ओर से पेश हुए हैं-संबंतिर्धा� क�>चारी।

5.1 प्रबंर्धान की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान अतिर्धा�Oा श्री पार्धाी ने दृढ़�ा से प्रस्�ु� विकया ह ै विक �ा�लो के �थ्य

और परिरस्थिस्थति�यों �ें,  उच्च न्यायालय ने अपीलों को खारिरज करने और वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश द्वारा पारिर�

विनण>य और आदेश की पुविष्ट करने �ें एक गं<ीर तु्रविट की ह,ै सिजस�ें वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण द्वारा पारिर� आदेश को

�ंजूरी/पुविष्ट दी गई ह,ै सिजस�ें अपीलाथX को विनजी उत्तरदा�ाओ ंको बहाल करने का विनदBश विदया गया ह।ै

 5.2 अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील द्वारा आगे यह प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ैविक उच्च न्यायालय ने

इस �थ्य की उतिच� रूप से सराहना नहीं की ह ैऔर इस पर वि�चार नहीं विकया ह ैविक चंूविक यह पदों के उन्�ूलन

का �ा�ला था सिजसके परिरणा�स्�रूप संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को हटाया गया था, इसलिलए अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18

विबल्कुल <ी लागू/आकर्षिष� नहीं होगी। यह प्रस्�ु� विकया गया ह ैविक उच्च न्यायालय इस �थ्य की सराहना करने

और उस पर वि�चार करने �ें वि�फल रहा ह ैविक अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 को आकर्षिष� नहीं विकया जाएगा क्योंविक
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संबंतिर्धा� क�>चारिरयों के लिखलाफ कोई दडंात्�क कार>�ाई नहीं की गई थी,  क्योंविक बखा>स्�गी के�ल पदों के

उन्�ूलन के परिरणा�स्�रूप हुई थी। यह अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील द्वारा प्रस्�ु� विकया गया है

विक जैसा विक इस न्यायालय द्वारा श्री �ाहेश्वरी सीविनयर हायर सेकें डरी स्कूल बना� <ीखा रा� श�ा> (1996) 8

एस. सी. सी. 22, के �ा�ले �ें अशि<विनर्धाा>रिर� विकया गया ह ैविक पद के उन्�ूलन के कारण विकसी क�>चारी की से�ा

की स�ाविT के �ा�ले �ें, विनय�ों के �ह� जांच करने का स�ाल ही पैदा नहीं हो�ा ह।ै यह प्रस्�ु� विकया जा�ा है

विक उपरोO विनण>य को उच्च न्यायालय की खंड पीठ के स�क्ष उद्ध�ृ विकए जाने के बा�जूद, खंड पीठ ने इस पर

विबल्कुल <ी काय>�ाही और इस पर वि�चार नहीं विकया ह।ै यह आगे प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ैविक तिड�ीजन बेंच ने <ी

अन्य विनण>यों पर वि�चार नहीं विकया ह ैजो विक अपीलाथX/प्रबंर्धान विक ओर से उपस्थिस्थ� अतिर्धा�Oा द्वारा उद्ध� और

विन<>र विकया गया था।

 5.3 इसे आगे उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील द्वारा प्रस्�ु� विकया गया ह ैजो विक अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� हुए विक

इस प्रकार, अपीलों का विनण>य कर�े स�य, उच्च न्यायालय की खंड पीठ ने अपीलाथX प्रबंर्धान की ओर से वि�शिशष्ट

�ा�ले पर विबल्कुल <ी वि�चार नहीं विकया ह ैऔर वि�स्�ार से वि�चार नहीं विकया ह ैविक पद के उन्�ूलन और हटाने

की परिरणा�ी कार>�ाई के �ा�ले �ें, अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 लागू नहीं होगी। �थाविप, यह प्रस्�ु� विकया गया ह ैविक

उच्च न्यायालय की खंड पीठ ने गल�ी से कहा ह ैविक वि�द्व� न्यायातिर्धाकरण या वि�द्व� एकल न्यायार्धाीश के स�क्ष

ऐसा कोई वि��ाद नहीं उठाया गया था और इसे पहली बार खंड पीठ के स�क्ष उठाया गया ह।ै यह प्रस्�ु� विकया

गया ह ैविक �ास्�� �ें यह प्रबंर्धान की ओर से शुरू से ही ह ैऔर यहां �क विक वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष <ी

�ा�ला था विक �ा�ले के �थ्यों और परिरस्थिस्थति�यों �ें, अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 विबल्कुल <ी लागू नहीं होगी।

5.4 यह आगे अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील द्वारा प्रस्�ु� विकया गया विक यहाँ �क विक वि�द्वान

एकल न्यायार्धाीश ने <ी आयOु,  शिशक्षा  �हावि�द्यालय,  राजस्थान के काया>लय से प्राT  सचंार विदनांविक�

25.01.2005 और 08.04.2005 पर वि�चार नहीं करने �ें गं<ीर तु्रविट की ह।ै इस आर्धाार पर विक उO संचार

वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष नहीं रखे गए थे। यह प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ै विक स्�ा<ावि�क रूप से उपरोO दो

संचार वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष प्रस्�ु� नहीं विकए जा सक�े थे क्योंविक �े न्यायातिर्धाकरण के विदनांक

07.12.2004 के विनण>य के बाद थे। हालाँविक, यह प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ैविक वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश और यहाँ

�क विक उच्च न्यायालय की खंड पीठ को <ी उपरोO दो संचारों और राज्य सरकार के रुख पर वि�चार करना

चाविहए था विक क्या पदों को स�ाT करना और/या सिजन पदों पर संबंतिर्धा� क�>चारी का� कर रहे थे, सहाय�ा प्राT
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पद नहीं थे और उनकी विनयवुिO शिशक्षा वि�<ाग द्वारा अनु�ोविद� नहीं थी, ऐसे क�>चारिरयों को हटाने के लिलए पू�>

अनु�ोदन/अनु�ोदन की आ�श्यक�ा नहीं थी।

5.5 यह आगे अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील द्वारा प्रस्�ु� विकया गया विक उच्च न्यायालय की खंड

पीठ ने इस �थ्य की विबल्कुल <ी सराहना नहीं की ह ैऔर/या इस पर वि�चार नहीं विकया ह ै विक न �ो वि�द्व�

न्यायातिर्धाकरण और न ही उच्च न्यायालय को यह अशि<विनर्धाा>रिर� करने �ें उतिच� ठहराया गया था विक पदों का

उन्�ूलन गल� और/या कानून �ें बुरा था।

 5.6 अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील द्वारा यह प्रस्�ु� विकया गया ह ैविक प्रबंर्धान द्वारा संबंतिर्धा� पदों

को स�ाT कर देने का एक सचे� विनण>य लिलया गया था - का क्योंविक संस्थान <ारी नुकसान �ें चल रहा था। यह

प्रस्�ु� विकया गया विक इसलिलए अस्थायी पदों को स�ाT करने का एक सचे� विनण>य लिलया गया था। यह प्रस्�ु�

विकया गया विक के�ल इसलिलए विक प्रबंर्धान को राज्य सरकार से कुछ अनुदान और/या छात्रों से शुल्क के रूप �ें

कुछ राशिश प्राT हुई होगी, जब �क विक पूरी बलैेंस शीट पर वि�चार नहीं विकया जा�ा ह ैऔर/या संस्थान की पूरी

वि�त्तीय स्थिस्थति� पर वि�चार नहीं विकया जा�ा ह,ै  �ब �क वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश को यह कह�े हुए पदों के

उन्�ूलन को कानून �ें खराब नहीं �ानना चाविहए था विक वि�श्ववि�द्यालय की वि�त्तीय स्थिस्थति� पदों को स�ाT करने की

गारटंी नहीं दे�ी ह।ै

5.7 यह आगे अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील द्वारा प्रस्�ु� विकया गया विक �दनुसार उच्च न्यायालय

के वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश ने यह अ�लोकन और अशि<विनर्धाा>रिर� करने �ें एक गं<ीर तु्रविट की ह ैविक चूंविक संबंतिर्धा�

क�>चारिरयों को छह �हीने का �े�न विदया गया था जो विक उनके अपने-अपने बैंक खा�ों �ें ज�ा विकए गए, प्रबंर्धान

को राजस्थान गैर-सरकारी शकै्षशिणक संस्थान (�ान्य�ा, अनुदान-सहाय�ा और से�ा श�� आविद) विनय�, 1993

(इसके बाद '1993 विनय�'  के रूप �ें संदर्भि<�) विनय� 39 विक प्रविक्रया का पालन करना और प्रबंर्धान के लिलए

शिशक्षा वि�<ाग विक लिललिख� सह�ति� प्राT करना आ�श्यक था । यह प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ैविक के�ल एक सुरतिक्ष�

पक्ष होने के लिलए, प्रबंर्धान ने छह �हीने के �े�न का <गु�ान/ज�ा विकया होगा, यह प्रबंर्धान के लिखलाफ नहीं जाना

चाविहए और इसके द्वारा ही, अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 और 1993 के विनय�ों के विनय� 39 को लागू विकया जाएगा।

यह प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ै विक इस बा� पर वि�चार करने की आ�श्यक�ा ह ै विक पदों के उन्�ूलन के �ा�ले �ें,

अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 के अनुसार आयOु की पू�> �ंजूरी की आ�श्यक�ा ह ैया नहीं। यह प्रस्�ु� विकया जा�ा है
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विक इसलिलए,  वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश और उच्च न्यायालय की खंड पीठ दोनों ने अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18

और/या 1993 के विनय�ों के विनय� 39 को �ा�ले के �थ्यों पर लागू करने �ें गं<ीर तु्रविट की ह।ै

5.8 उपरोO प्रस्�ुति�याँ कर�े हुए, यह प्राथ>ना की जा�ी ह ैविक अपील प्रस्�ु� करने की अनु�ति� दी जाए।    

6.  संबंतिर्धा� क�>चारिरयों की ओर से पेश वि�द्वान �कील श्री रा�जी पांडे ने ��>�ान अपीलों का जोरदार वि�रोर्धा

विकया ह।ै संबंतिर्धा� क�>चारिरयों की ओर से पेश वि�द्वान �कील श्री पांडे ने जोर देकर कहा विक पदों के उन्�ूलन के

परिरणा�स्�रूप संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को से�ा से हटा विदया गया था,  अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18  लागू होगी। यह

प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ैविक इसलिलए इस प्रकार, उच्च न्यायालय द्वारा यह अशि<विनर्धाा>रिर� करने �ें कोई तु्रविट नहीं की

गई ह ैविक हटाने/स�ाविT अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 द्वारा प्र<ावि�� थी। यह आगे प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ैविक, अन्यथा

<ी,  गुण-दोष के आर्धाार पर,  वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण के साथ-साथ वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश ने वि�शेष रूप से

अ�लोकन विकया ह ैऔर अशि<विनर्धाा>रिर� विकया ह ै विक पदों का उन्�ूलन कानून �ें बुरा था। इसलिलए यह प्रस्�ु�

विकया जा�ा ह ै विक एक बार जब पदों के उन्�ूलन को काननू की दृविष्ट से गल� �ाना जा�ा ह,ै �ो इस बा� पर

वि�चार करने के लिलए कोई और स�ाल नहीं था विक हटाने से पहले विनदेशक/राज्य अतिर्धाकारिरयों की

�ंजूरी/सह�ति� की आ�श्यक�ा ह ैया नहीं।

6.1  यह आगे प्रस्�ु� विकया जा�ा ह ै विक अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18  की प्रयोज्य�ा पर विनचले न्यायालयो द्वारा

स���X विनष्कष> विदए गए और इसलिलए, इस न्यायालय द्वारा इस�ें हस्�के्षप करने की आ�श्यक�ा नहीं ह।ै 

6.2 उपरोO प्रस्�ुति�याँ कर�े हुए, ��>�ान अपीलों को खारिरज करने का अनुरोर्धा विकया जा�ा ह।ै

7. राज्य की ओर से उपस्थिस्थ� वि�द्वान ए. ए. जी. ने विदनांविक� 25.02.1005 पर दोहराया ह ैऔर प्रस्�ु� विकया है

विक सिजन पदों पर संबंतिर्धा� क�>चारी का� कर रहे थे,  �े सहाय�ा प्राT पद नहीं थे और उनकी विनयवुिO शिशक्षा

वि�<ाग द्वारा अनु�ोविद� नहीं थी, ऐसे क�>चारिरयों को हटाने के लिलए सरकार की �ंजूरी लेने की कोई आ�श्यक�ा

नहीं थी।   

8.  संबंतिर्धा� पक्षों की ओर से वि�स्�ार से उपस्थिस्थ� वि�द्वान �कील को सनुा और वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण,  उच्च

न्यायालय के वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश के साथ-साथ उच्च न्यायालय की खंड पीठ द्वारा पारिर� वि��ाविद� सा�ान्य

विनण>य और आदेश द्वारा पारिर� आदेशों पर वि�चार/वि�चार विकया।

 9. शुरुआ� �ें, यह ध्यान रखना आ�श्यक ह ैविक स<ी संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को विनयOु विकया गया था और �े

वि�शुद्ध रूप से अस्थायी आर्धाार पर का� कर रहे थे विक प्रबंर्धान द्वारा उन पदों को स�ाT करने के लिलए एक सचे�
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विनण>य लिलया गया था सिजन पर संबंतिर्धा� क�>चारी का� कर रहे थे,  अथा>�् लबै सहायक/लबै बॉय,  स्�ीपर,

�ाटर�ैन और �केैविनक। प्रबंर्धान द्वारा अस्थायी पद को स�ाT करने के लिलए एक सचे� विनण>य इस आर्धाार पर

लिलया गया था विक वि�चारार्धाीन पद विक संस्थान <ारी नुकसान �ें चल रहा था। पदों के उन्�ूलन के परिरणा�स्�रूप,

संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को से�ाओ ंसे हटा विदया गया था। संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को छह �हीने का �े�न <ी विदया गया

था जो संबंतिर्धा� क�>चारिरयों के बैंक खा�ों �ें ज�ा विकया गया था। वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण के साथ-साथ वि�द्वान

एकल न्यायार्धाीश ने संबंतिर्धा� क�>चारिरयों की बहाली का विनदBश विदया और अन्य बा�ों के साथ-साथ हटाने को

इस आर्धाार पर रद्द कर विदया विक - ( (i) हटाने से पहले राज्य प्रातिर्धाकरणों की प�ू> सह�ति�/अनु�ोदन नहीं ली

गई थी जो विक अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 के �ह� जरुरी थी और (ii) पदों का उन्�ूलन काननू �ें गल� था। वि�द्व�

न्यायातिर्धाकरण के विनण>य और आदेश के साथ-साथ उच्च न्यायालय के वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश की पुविष्ट उच्च

न्यायालय की खंड पीठ द्वारा वि��ाविद� सा�ान्य विनण>य द्वारा की गई ह।ै

10. उच्च न्यायालय की खंड पीठ द्वारा पारिर� सा�ान्य विनण>य और आदेश से ऐसा प्र�ी� हो�ा ह ैविक वि�द्व� खंड

पीठ ने ऐसे �ा�ले �ें अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18  के लागू होने पर कोई कारण नहीं ब�ाया ह ै जहां संबंतिर्धा�

क�>चारिरयों को पद स�ाT करने के कारण हटाया गया था। उच्च न्यायालय के तिड�ीजन बेंच के पैराग्राफ 14 �ें

न्यायालय द्वारा अ�लोकन विकया गया विक न्यायातिर्धाकरण या वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश के स�क्ष ऐसा कोई वि��ाद

नहीं उठाया गया था और इसे पहली बार उठाया गया ह।ै उपरोO विनष्कष> सही नहीं लग�ा ह।ै न्यायातिर्धाकरण के

साथ-साथ वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश के विनण>य से यह सा�ने आ�ा ह ैविक प्रबंर्धान की ओर से शुरू �ें ही �ा�ला

यह था विक चूंविक क�>चारिरयों को पद स�ाविT विनष्कासन के कारण था,  इसलिलए अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18  को

आकर्षिष� नहीं विकया जाएगा। जो <ी हो, ह� प्रस्�ा� कर�े हैं विक ऐसे �ा�ले �ें जहां पदों विक स�ाविT विनष्कासन

करने के कारण था,  अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18  की प्रयोज्य�ा के संबंर्धा �ें �ुदे्द पर स्��ंत्र रूप से वि�चार करें।

इसलिलए, इस न्यायालय के वि�चार के लिलए जो प्रश्न पूछे गए हैं, �े हैं क्याः (i) पदों के स�ाविT विनष्कासन के कारण

के �ा�ले �ें और वि�शेष रूप से जब संबंतिर्धा� क�>चारी अस्थायी आर्धाार पर का� कर रहे थे और पदों को

अनु�ोविद�/स्�ीकृ� नहीं विकया गया था और उनकी विनयवुिOयों को शिशक्षा वि�<ाग द्वारा अनु�ोविद� नहीं विकया गया

था और सिजन पदों पर �े का� कर रहे हैं �े सहाय�ा प्राT पद नहीं थे, र्धाारा 18 अतिर्धाविनय� लागू होगा और (ii)

क्या वि�द्व� न्यायातिर्धाकरण और वि�द्व� एकल न्यायार्धाीश द्वारा पदों विक स�ाविT कानून �ें बुरा है र्धाारणा करना

न्यायसंग� था?
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 11. ऊपर विनर्षिदष्ट प्रश्न संख्या 1 पर वि�चार कर�े स�य, अतिर्धाविनय� और 1993 के विनय�ों के प्रासंविगक प्रा�र्धाानों

की आ�श्यक�ा हःै

 संदर्भि<� विकया गया।

    11.1 अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 और 1993 के विनय�ों के विनय� 39 को इस प्रकार पढ़ा जा�ा ह ै-

 इसके अं�ग>�ः

     " 18. पद को हटाना, बखा>स्� करना या क�>चारी का पद क� करना। इस संबंर्धा �ें बनाए जाने �ाले विकसी

<ी विनय� के अर्धाीन, विकसी �ान्य�ा प्राT संस्थान के विकसी <ी क�>चारी को �ब �क पद से हटाया, बखा>स्� या

क� नहीं विकया जाएगा जब �क विक उसे प्रबंर्धान द्वारा प्रस्�ावि�� कार>�ाई के लिखलाफ सनु�ाई का एक उतिच�

अ�सर नहीं विदया गया हो। परन्�ु इस संबंर्धा �ें कोई अंति�� आदेश �ब �क पारिर� नहीं विकया जाएगा जब �क विक

शिशक्षा विनदेशक या विकसी अतिर्धाकृ� अतिर्धाकारी की पू�> �ंजूरी उनके द्वारा इस विनवि�� प्राT न कर लिलया गया हो।

     परन्�ु आगे यह र्धाारा लागू नहीं होगी, -

(i) एक ऐसे व्यविO को सिजसे आचरण के कारण उसे आपरातिर्धाक आरोप �ें दोषी ठहराया जा�ा है के आर्धाार पर

बखा>स्� या हटा विदया जा�ा है

       या

 (ii) जहां उस क�>चारी को कारण ब�ाने का अ�सर देना व्य�हाय> या स�ीचीन नहीं ह,ै �हां कार>�ाई करने से

पहले शिशक्षा विनदेशक की सह�ति� लिललिख� रूप �ें प्राT की गई ह;ै

(iii) जहां प्रबंर्धा सवि�ति� की स�>सम्�� राय ह ैविक विकसी क�>चारी की से�ाओ ंको संस्थान के विह� पर प्रति�कूल

प्र<ा� डाले विबना जारी नहीं रखा जा सक�ा ह,ै  ऐसे क�>चारी की से�ाओ ंको उसे छह �हीने का नोविटस या

उसके बदले �े�न देने के बाद स�ाT कर विदया जा�ा ह ैऔर शिशक्षा विनदेशक की सह�ति� लिललिख� रूप �ें प्राT की

जा�ी ह।ै

 विनय� 39:

  " 39. से�ा से विनष्कासन या बखा>स्�गी। - ( 1 ) से�ाएँ

 छह �हीने के लिलए अस्थायी रूप से विनयOु क�>चारी को प्रबंर्धान द्वारा क� से क� एक �हीने का नोविटस या

उसके बदले �ें एक �हीने का �े�न देने के बाद विकसी <ी स�य स�ाT विकया जा सक�ा ह।ै अस्थायी क�>चारी,
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जो इस्�ीफा देना चाह�ा ह,ै उसे क� से क� एक �हीने का नोविटस पहले देना होगा या उसके बदले �ें या एक

�हीने का �े�न प्रबंर्धान को सौंपना होगा।

( 2 ) उप-विनय� (1) �ें विनर्षिदष्ट क�>चारी के अला�ा विकसी अन्य क�>चारी को अ�ज्ञा, अक्ष��ा, क�>व्य की

उपेक्षा, दरुाचार या विकसी अन्य आर्धाार पर से�ा से हटाया या बखा>स्� विकया जा सक�ा ह ैजो क�>चारी को से�ा

�ें आगे बनाए रखने के लिलए अनुपयOु बना�ा ह।ै लेविकन विकसी क�>चारी को हटाने या बखा>स्� करने के लिलए

विनम्नलिललिख� प्रविक्रया अपनाई जाएगीः

  ( क) प्रारशंि<क जांच की जाएगी जहाँ क�>चारी के लिखलाफ प्रबंर्धान के संज्ञान �ें आयगा या लाया जायगा;

  (ख) प्रारशंि<क जांच रिरपोट> के विनष्कष� के आर्धाार पर क�>चारी को आरोपों के बयान के साथ एक आरोप पत्र

जारी विकया जाएगा और उसे उतिच� स�य के <ी�र अपना ज�ाब प्रस्�ु� करने के लिलए कहा जाएगा।

  ( ग) प्रारशंि<क जांच रिरपोट> और क�>चारी द्वारा प्रस्�ु� ज�ाब, यविद कोई हो, का अनुसरण करने के बाद, यविद

प्रबंर्धा सवि�ति� की राय ह ैविक एक वि�स्�ृ� जांच संचालन के लिलए आ�श्यक, इसके द्वारा एक �ीन सदस्यीय सवि�ति�

का गठन विकया जाएगा सिजस�ें शिशक्षा विनदेशक का एक नावि�� सदस्य <ी शावि�ल की जाएगी।

 (घ) ऐसी जाँच सवि�ति� द्वारा जाँच के दौरान क�>चारी को सुनने और अपना बचा� करने का लिललिख� बयान साथ

ही सम्बंतिर्धा� साक्ष्य यविद कोई हो का उतिच� अ�सर विदया जाएगा।

(ड) जांच सवि�ति�, वि�स्�ृ� जांच वि��रण पूरा करने के बाद, प्रबंर्धान सवि�ति� को अपनी रिरपोट>  प्रस्�ु� करगेी, 

(च)  यविद प्रबंर्धा सवि�ति�,  आरोपों पर जांच सवि�ति� के विनष्कष� को ध्यान �ें रख�े हुए,  यह राय रख�ी ह ै विक

क�>चारी को से�ा से हटा विदया जाना चाविहए या बखा>स्� कर विदया जाना चाविहए, , यह विक 

(i) क�>चारी को जाँच सवि�ति� की रिरपोट> की एक प्रति� प्रस्�ु� करें। 

(ii) उसे हटाने या बखा>स्�गी के दडं का उले्लख कर�े हुए एक सूचना दें और उसे एक विनर्षिदष्ट स�य के <ी�र

उले्ललिख� प्रस्�ावि�� दडं पर ऐसा अभ्या�ेदन प्रस्�ु� करने के लिलए कहें जो �ह प्रस्�ु� करना चाहे।

(छ) प्रत्येक �ा�ले �ें, उपरोO उपखंड (च) (ii) के �ह� विदए गए नोविटस की एक प्रति� के साथ जांच के रिरकॉड>

और ऐसी सूचना के ज�ाब �ें विकया गया अभ्या�ेदन, यविद कोई हो,  प्रबंर्धा सवि�ति� द्वारा शिशक्षा विनदेशक या इस

संबंर्धा �ें उनके द्वारा प्रातिर्धाकृ� अतिर्धाकारी को अनु�ोदन के लिलए <ेजा जाएगा।
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 (ज) उपरोO उपखंड (छ) �ें उसिल्ललिख� अनु�ोदन की प्राविT पर, प्रबंर्धान सवि�ति� हटाने या बखा>स्�गी का उतिच�

आदेश जारी कर सक�ी है जैसा विक �ा�ला हो और ऐसे आदेश की एक प्रति� संबंतिर्धा� क�>चारी को अग्रेविष� करें

और शिशक्षा विनदेशक या उनके द्वारा प्रातिर्धाकृ� अतिर्धाकारी को <ी:

परन्�ु इस विनय� के प्रा�र्धाान लागू नहीं होंगे -

 (i) ऐसे क�>चारी को, सिजसे उस आचरण के आर्धाार पर हटाया या बखा>स्� विकया जा�ा ह,ै सिजसके कारण उसे

आपरातिर्धाक आरोप �ें दोषी ठहराया जा�ा ह;ै या 

(ii) जहां उस क�>चारी को कारण ब�ाने का अ�सर देना व्य�हाय> या स�ीचीन नहीं ह,ै �हां शिशक्षा विनदेशक की

सह�ति� प्राT की गई ह।ै

या 

 (ग) जहां प्रबंर्धा सवि�ति� की स�>सम्�� राय ह ैविक विकसी क�>चारी की से�ाओ ंको संस्थान के विह� के प्रति� पू�ा>ग्रह

के विबना जारी नहीं रखा जा सक�ा ह,ै ऐसे क�>चारी की से�ाओ ंको उसे छह �हीने का नोविटस या उसके बदले �ें

�े�न और शिशक्षा विनदेशक की लिललिख� सह�ति� लेने के बाद स�ाT कर विदया गया।

11.2 अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 और 1993 विनय�ों के विनय� 39 के विनष्पक्ष अध्ययन पर ह�ारी राय ह ैविक पदों

के उन्�ूलन के कारण विकसी क�>चारी को हटाने के �ा�ले �ें अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 और विनय� 39 लागू नहीं

होंगे,  वि�शेष रूप से जब क�>चारी सिजस पद पर का� कर रहा ह,ै  उसे सहाय�ा नहीं दी गई थी और उसकी

विनयवुिO को शिशक्षा वि�<ाग द्वारा अनु�ोविद� नहीं विकया गया था। <ीखा आर. ए�. श�ा> (उपरोO) के �ा�ले �ें, इस

न्यायालय ने वि�शेष रूप से यह �� व्यO विकया ह ैऔर कहा ह ैविक पद के उन्�ूलन के कारण क�>चारी की से�ा

स�ाT होने की स्थिस्थति� �ें, विनय�ों के �ह� जांच करने का स�ाल ही पैदा नहीं हो�ा ह।ै यद्यविप उO विनण>य का

उले्लख उच्च न्यायालय की खंड पीठ के स�क्ष अपीलाथX की ओर से उपस्थिस्थ� �कील द्वारा विकया गया था और

उस पर <रोसा विकया गया था, इसके बाद खंड पीठ ने इस आर्धाार पर विनपटारा नहीं विकया है और या इस पर

वि�चार नहीं विकया ह।ै इसलिलए, वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण, वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश और उच्च न्यायालय की वि�द्वान

खंड पीठ ने (अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18) लागू करने �ें सम्बंतिर्धा� क�>चारी जो पदों के उन्�ूलन के कारण हटाये गए

थे,  अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18  से प्र<ावि�� थे <ौति�क रूप से गल�ी की ह ै इस स्�र पर,  यह ध्यान देने की

आ�श्यक�ा ह ैविक राज्य सरकार ने <ी वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश के स�क्ष अपना विदनांक 25.01.2005 के पत्र

से  रुख स्पष्ट कर विदया था,  सिजसे उच्च न्यायालय द्वारा पारिर� आदेश के अनुसार वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश के
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स�क्ष रखा गया था, सिजस�ें वि�शेष रूप से कहा गया था विक क�>चारिरयों को हटाने के लिलए सरकारी �ंजूरी लेने की

कोई आ�श्यक�ा नहीं ह,ै  क्योंविक सिजन पदों पर �े का� कर रहे थे,  �े सहाय�ा प्राT पद नहीं थे और उनकी

विनयवुिO शिशक्षा वि�<ाग द्वारा अनु�ोविद� नहीं थी। वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश ने इस आर्धाार पर विदनांविक�

25.01.2005 संचार पर वि�चार करने से इनकार कर विदया ह ैविक उO संचार वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष नहीं

रखा गया था। उO संचार वि�द्व� न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष प्रस्�ु� नहीं विकया जा सक�ा था क्योंविक उO संचार

वि�द्व� न्यायातिर्धाकरण के विनण>य के बाद था। जब उO संचार को एक अति�रिरO शपथ पत्र के �ाध्य� से रिरकॉड> �ें

रखा गया था और �ह <ी वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश द्वारा जारी विनदBश के अनुसार, वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश को

उसी पर वि�चार करना चाविहए था। इसलिलए राज्य सरकार के अनुसार <ी, राज्य अतिर्धाकारिरयों की प�ू> �ंजूरी की

आ�श्यक�ा नहीं थी। इसलिलए, उच्च न्यायालय की खंड पीठ, उच्च न्यायालय के एकल न्यायार्धाीश और वि�द्व�

न्यायातिर्धाकरण द्वारा पारिर� वि��ाविद� विनण>य और आदेश, सिजस�ें कहा गया ह ैविक संबंतिर्धा� क�>चारिरयों को हटाना

अतिर्धाविनय� की र्धाारा 18 से प्र<ावि�� था, को काय� नहीं रखा जा सक�ा ह ैऔर यह ख़ारिरज करने और रद्द करने

योग्य ह।ै

 12. अब, जहाँ �क प्रश्न संख्या 2 का संबंर्धा ह,ै विक क्या वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण और वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश को

काननू �ें खराब पदों को स�ाT करने के लिलए उतिच� ठहराया गया था, यह ध्यान देने योग्य ह ैविक संस्था की प्रबंर्धा

सवि�ति� द्वारा एक सचे� विनण>य लिलया गया था।

संस्थान/प्रबंर्धान के रूप �ें पदों को स�ाT करने के लिलए प्रबंर्धान वि�त्तीय बार्धाा का सा�ना कर रहा था और <ारी

नुकसान �ें चल रहा था। इसलिलए उO विनण>य �न�ाना और/या द<ुा>�नापूण> और/या विकसी अप्रत्यक्ष कारण के

साथ जब �क नहीं पाया जा�ा ह,ै �ब �क वि�द्व� न्यायातिर्धाकरण और/या उच्च न्यायालय के लिलए पदों को स�ाT

करने के प्रबंर्धान के ऐसे विनण>य �ें हस्�के्षप करने के लिलए खलुा नहीं था। उच्च न्यायालय और न्यायातिर्धाकरण द्वारा

विदए गए �क>  को ध्यान �ें रख�े हुए ऐसा कोई वि�शिशष्ट विनष्कष> नहीं ह ै विक पदों को स�ाT करने का प्रबंर्धान का

विनण>य द<ुा>�नापूण> और/या अप्रत्यक्ष उदे्दश्य के साथ था। यह ध्यान विदया जाना आ�श्यक ह ै विक वि�द्व�

न्यायातिर्धाकरण के स�क्ष प्रश्न हटाने के संबंर्धा �ें था न विक पदों के उन्�ूलन के संबंर्धा �ें। इस पद को स�ाT करने

का प्रबंर्धान/प्रबंर्धा सवि�ति� का विनण>य चुनौ�ी के दायर े�ें नहीं था। इसलिलए, प्रबंर्धा सवि�ति� के विनण>य को चुनौ�ी देने

के अ<ा� �ें वि�चारार्धाीन पदों को स�ाT करने के लिलए,  न्यायातिर्धाकरण और/या उच्च न्यायालय के लिलए यह

अशि<विनर्धाा>रिर� करने के लिलए खलुा नहीं था विक पदों का उन्�ूलन कानून के नजर �ें �ें बुरा था।
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12.1  अन्यथा <ी,  गुण-दोष के आर्धाार पर <ी,  कानून को नजरो �ें  खराब पदों को स�ाT करने के उच्च

न्यायालय के विनण>य को काय� नहीं रखा जा सक�ा ह।ै

 उच्च न्यायालय के वि�द्वान न्यायार्धाीश ने यह विटप्पणी कर�े हुए विक संस्थान/प्रबंर्धान को छात्रों से अनुदान और

शुल्क प्राT हुआ ह,ै यह नहीं कहा जा सक�ा ह ैविक प्रबंर्धान की वि�त्तीय स्थिस्थति� क�जोर थी, सिजसके कारण इन

पदों को स�ाT करने की आ�श्यक�ा थी। हालाँविक,  यह ध्यान रखना आ�श्यक ह ै विक एकल न्यायार्धाीश की

संपूण> वि�त्तीय स्थिस्थति�/�ुलनपत्र उच्च न्यायालय के स�क्ष नहीं रखा गया था। संस्थान/प्रबंर्धान और/या प्रबंर्धान

को छात्रों से के�ल कुछ अनुदान प्राT हुआ होगा, जब �क विक बलैेंस शीट और पूर ेखच> पर वि�चार नहीं विकया

जा�ा ह,ै �ब �क उच्च न्यायालय के लिलए इस विनष्कष> पर आना खलुा नहीं था विक वि�त्तीय स्थिस्थति� इ�नी खराब

नहीं थी जो विक पद का उन्�ूलन विकया गया ।इसलिलए, उच्च न्यायालय द्वारा विदया गया �क>  विक पदों का उन्�ुल्लन

काननू विक नजर �ें बुरा ह,ै �ान्य नहीं होगा।

13. यहाँ �क विक एक वि�द्वान न्यायार्धाीश द्वारा अ�लोकन विकया विक प्रबंर्धान ने छ �ाह का �े�न ज�ा कराया जैसा

विक १९९३ के विनय�ों का विनय� 39 के �ह� आ�श्यक है, प्रबंर्धान के लिलय इसका पालन करना अविन�ाय>  था

जैसा विक स�बस्थिन्र्धा� क�>चारी को हटाने से पहले विक प्रविक्रया १९९३ के विनय�ो का विनय� 39 �ें विदया गया है

हालाँविक इसपर ध्यान देना आ�श्यक है विक विनय� 39 के�ल �ब लागु होगा जहाँ विक क�>चारी उपर्धाारा (1)�ें

संदर्भि<� क�>चारी को क�>व्य विक उपेक्षा दरुाचार या अन्य आर्धाार पर जो विक क�>चारी को से�ा �ें आगे बने रखने

के लिलय अनुपयOु बन�ा ह ैके आर्धाार पर से�ा से हटा विदया गया या बखा>स्� कर विदया गया हो, के अला�ा हो।

विनय� 39 के विनष्पक्ष अध्ययन पर, यह प्र�ी� हो�ा ह ैविक के�ल उपरोO �ा�लों �ें, विनय� 39 के �ह� प्रदान

की गई प्रविक्रया का पालन करने की आ�श्यक�ा ह।ै विनय� 39  यह प्रा�र्धाान ह ै विक जब प्रबंर्धा सवि�ति� की

स�>सम्�� राय ह ैविक विकसी क�>चारी की से�ाओ ंको संस्थान के विह� के प्रति� प�ूा>ग्रह के विबना जारी नहीं रखा जा

सक�ा ह,ै �ो ऐसे क�>चारी की से�ाओ ंको उसे छह �हीने का नोविटस या उसके बदले �े�न देने के बाद स�ाT

विकया जा सक�ा ह ैऔर विनदेशक, शिशक्षा की सह�ति� लिललिख� रूप �ें प्राT की जा�ी ह।ै इसलिलए, पद के उन्�ूलन

के कारण विकसी क�>चारी को हटाने के �ा�ले �ें, 1993 के विनय�ों का विनय� 39 विबल्कुल <ी लागू नहीं होगा।

के�ल इसलिलए विक, विकसी <ी कारण से और हो सक�ा ह,ै एक सुरतिक्ष� पक्ष पर रहने के लिलए, प्रबंर्धान ने छह

�हीने का �े�न ज�ा विकया, उसके द्वारा ही, विनय� 39

 1993 विनय�ो के विनय� 39 लागू नहीं विकए जाएंगे, यविद अन्यथा, �े लागू नहीं हो�े हैं।



खेत्री वि�कास सवि�ति� बना� विनदेशक �हावि�द्यालय शिशक्षा, सरकार राजस्थान और अन्य

14. उपरोO और ऊपर ब�ाए गए कारणों को ध्यान �ें रख�े हुए, ��>�ान अपीलों की अनु�ति� दी जा�ी ह।ै उच्च

न्यायालय की खंड पीठ द्वारा विदनांक 15.12.2016  पर पारिर� वि��ाविद� सा�ान्य विनण>य और आदेश,  उच्च

न्यायालय के वि�द्वान एकल न्यायार्धाीश के साथ-साथ वि�द्वान न्यायातिर्धाकरण ने अपीलाथX को इस�ें विनजी

उत्तरदा�ाओ ंको बहाल करने का विनदBश विदया ह,ै को रद्द कर विदया जा�ा ह ैऔर खारिरज कर विदया जा�ा ह।ै कोई

लाग� नहीं।

अपीलों की अनु�ति� दी गई।

अनु�ादक

अप>ना कु�ारी


