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[टरी.एस. ठाकुर और फकीर मोहममरद इबााहहम कलीफुुलला, ज.ेजे]

रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता (मध्यप्ररेदश समांशोिन) अधिधन्यम 2007:

रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता, 1973 की पहली अनुसचचीी के समांशोिन के ंहितहंहित  

िारा 467, 468 और 471 के रदमां्डनी्य अपराि को मध्य प्ररेदश रााज्य म्य में सत

न्या्याल्य दारा  ववचीाररणी्य बना्या ग्या-  अपराि समांशोिन से पहले ाहक्या

ग्या था लेाहकन आरोप पत समांशोिन लागच होने के बारद रदा्यर ाहक्या ग्या -

माना ग्या: अपीलकंहिताता के खख़िलाफ़ समांखसथंहित मामले का आरोप पत प्राप्त होने

पर मखजसटेट, मामले को सतन्या्याल्य म्य में कधमट करने के धलए बाध्य था

क्योाहक खजन अपरािधों के धलए उस पर आरोप लगा्या ग्या था उनम्य में से

ंहितीन अपरािधों की सुनवाई केवल सत न्या्याल्य दारा की जा सकंहिती थी -

इस ंहितथ्य के अलावा ाहक समांशोिन लागच होने की ंहिताररीख ंहितक अपीलकंहिताता के

खखलाफ कोई मामला शुरू नहरीमां ाहक्या ग्या था और न हरी मखजसटेट ने

अपीलकंहिताता खखलाफ समांजान धल्या था। मुकरदमे के ममांची को पररवधंहिततांहित करने

वाला कोई भीी समांशोिन,  समांशोिन अधिधन्यम म्य में इसके  ववपररींहित ाहकसी भीी

1



बांहित के होंेहित हुए सैदामांधंहितक रूप से भीचंहितललकीप्रभीाव से लागच होगा -

अपीलकंहिताता अपने मुकरदमे के धलए ममांची के धनाहहंहित अधिकार का रदावा नहरीमां

कर सकंहिता है, उसे ऐसा कोई अधिकार नहरीमां है मान्यंहिता प्राप्त - मध्य प्ररेदश

उचची न्या्याल्य की पचरणता पीठ के फैसले को खाररज कर ाहरद्या ग्या।

भी ववष्यललकी प्रभीाव से लागच धनरणता्यको ख़िाररज ाहक्या ।समांशोिन,भीचंहितललकी

प्रभीाव फोरम को सथानामांंहितररंहित कर रहा है क ।रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता, 1973 -

की पहली अनुसचचीी,मध्य प्ररेदश रााज्य म्य में समांशोधिंहित के रदरी गई 

    रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता (मध्यप्ररेदश समांशोिन) अधिधन्यम 2007, दारा रदमां्ड

प्राहक्र्या समांाहहंहिता, 1973  की पहली अनुसचचीी को 22.2.2008  से समांशोधिंहित

ाहक्या ग्याथा और,  अन्य अपरािधों के अलावा,  आईपीसी की िारा 467,

468  और 471  के ंहितहंहित रदमां्डनी्य अपरािधों को प्रथम  शेरणी मखजसटेट की

अरदालंहित के बजा्य मध्य प्ररेदश रााज्य म्य में सत न्या्याल्य दारा  ववचीाररणी्य

बना्या ग्या था। नंहितीजंहितन,  न्याध्यकमखजसटेट,  प्रथम  शेरणी ने प्रासमांधगक

अपरािधों से जुडे सभीी मामलधों को सत न्या्याल्य को सय को सौंप ाहरद्या। एक सत

न्या्यािीश दारा ाहरदए गए समांरदभीता पर, उचची न्या्याल्य की पचरणता पीठ ने माना

ाहक 22.2.2008 को न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी के न्या्याल्य के समलक

लमां वबंहित सभीी मामले समांशोिन से अप्रभीा ववंहित रह्य मेंगे और न्याध्यक मखजसटेट

प्रथम  शेरणी दारा  ववचीाररणी्य रह्य मेंगे । न्या्याल्य ने आगे कहा ाहक ऐसे सभीी

मामले जो पहले न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणीके पास लमां वबंहित थे और सत

न्या्याल्य को भेीज ाहरद्ये थे उन मामलो को,सत न्या्याल्य कानचन के
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अनुसार वापस न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी के पास भेीजेगा ।उक्त धनरणता्य

पर भीरोसा करंेहित हुए अपीलकंहिताता, खजसके खखलाफ आईपीसी की िारा 408,

420, 467, 468 और 471 के ंहितहंहित रदमां्डनी्य अपराि का मामला रदजता ाहक्या

ग्या था, ने एक आवेरदन टा्यल कोटता के समलक रदा्यर ाहक्या ाहक न्याध्यक

मखजसटेट दारा मामले की सुनवाई के धलए लिए छचट के धलए इसी ंहितरह के

धनरद्देश की मामांग की जा रहरी है। अपीलकंहिताता का मामला ्यह था ाहक पुधलस

ने अपीलकंहिताता के खखलाफ आरोप पत रदा्यर नहरीमां ाहक्या था और मामले म्य में

जामांची समांशोिन लागच होने की ंहिताररीख ंहितक लमां वबंहित थी,  अपीलकंहिताता ने इस

अधिकार का अधिग्रहरण कर धल्या ाहक 1973 समांाहहंहिता कीपहली अनुसचचीी म्य में

धनाहरदताष्ट फोरम दारा मुकरदमे की सुनवाई और सुनवाई के ममांची को सत

न्या्याल्य म्य में सथानामांंहितररंहित करने वाला कोई भीी समांशोिनउसके मामले म्य में

आक वरतांहित नहरीमां हुआ। टा्यल कोटता ने माना ाहक चीचमांाहक समांशोिन लागच होने की

ंहिताररीख ंहितक मखजसटेट के समलक कोई आरोप पत रदा्यर नहरीमां ाहक्या ग्या था,

मामला  ववशेर रूप से सत न्या्याल्य दारा  ववचीाररणी्य था। उचची न्या्याल्य

ने अपीलकंहिताता दारा रदा्यर पुनररीलकरण ्याधचीका को खाररज कर ाहरद्या 

अधभी्युक्त दारा रदा्यर की गई ई तवररंहित अपील म्य में न्या्याल्य के समलक

 ववचीाररणी्य प्रश्न ्यह था: "क्या समांशोिनका भीचंहितललकी प्रभीाव रहेगा और केवल

समांशोिन अधिसचधचींहित होने की ंहिताररीख के बारद ाहकए गए अपरािधों पर लागच

होगा ्या उन मामलधों को धन्यमां वतंहित करेगा जो ंहिताररीख पर लमां वबंहित थे समांशोिन

्या उसके लागच होने के बारद रदा्यर ाहक्या ग्या हो सकंहिता है"।
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न्या्याल्य ने अपील खाररज करंेहित हुए-

अभिनिर्धाररित ककिय्:  1.1  रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता ाहकसी मामले को

समांखसथंहित करने की कोई पररभीारा प्ररदान नहरीमां करंहिती है। हालालाँाहक, ्यह धससी-

 वपटरी बांहित है ाहक ाहकसी मामले को ंहितभीी शुरू ाहक्या ग्या माना जाना चीााहहए

जब उसम्य में कधथंहित अपराि का समांजान सलकम अरदालंहित दारा ले धल्या ग्या

हो। बरदले म्य में,  मखजसटेट दारा उसके समलक रदा्यर ंहितथ्यधों की धशका्यंहित पर

समांजान धल्या जा सकंहिता है जो इस ंहितरह के अपराि का गठन करंहिता है।

्यह ंहितब भीी धल्या जा सकंहिता है जब पुधलस ररपोटता मखजसटेट के समलक

धलखखंहित रूप म्य में ऐसे ंहितथ्यधों के साथ रदा्यर की जांहिती है जो एक अपराि

बनंहिता है। पुधलस अधिकाररी के अलावा ाहकसी अन्य व्य वक्त से सचचीना प्राप्त

होने पर मखजसटेट अपने जान ्या समांरेदह के आिार पर भीी अपराि का

समांजान ले सकंहिता है। सत न्या्याल्य के मामले म्य में, कुलिए छ मामलो का सजान

का उनकी ंहितरफ़ से  ववधिवंहित अधिकार के ंहितहंहित मखजसटेट दारा धल्या जांहिता

है। इसका ंहिताई तप्यता ्यह है ाहक जब मखजसटेटकी कोटता म्य में कोई मामला

सनखसथंहित ाहक्या जांहिताहै है ंहितो मखजसटेटकोटता उस अपराि का समांजान लेंहिता है

चीाहे वो मामला धशका्यंहित और हो ्या पुधलस ररपोटता पर और रदजता ाहक्या

ग्या हो । [पैरा 7] [1139-ए-्डरी]

जमुना धसमांह एवमां अन्य। बनाम बहरदई शाह 1964  एससीआर 37=

एआईआर 1964 एससी 1541; रेदवरापुलली लकमीनारा्यरण रेेड्डरी और अन्य।

वी. नारा्यरण रेेड्डरी और अन्य। 1976 सपल. एससीआर 524= (1976) 3
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एससीसी 252;  कमलापधंहित  वतवेरदरी बनाम पखपश्चिम बमांगाल रााज्य 1979 (2)

एससीआर 717= (1980) 2 एससीसी 91- समांरदधभीतांहित

1.2 समांशोिन अधिधन्यम के लागच होने की ंहिताररीख ंहितक अपीलकंहिताता के

खखलाफ मखजसटेट के समलक कोई मामला लमां वबंहित नहरीमां था। ऐसा होने पर,

आरोप-पत की प्राधप्त पर मखजसटेट, जो अपीलकंहिताता के खखलाफ एक मामले

की सथापना के समान था,  मामले को सेशनअरदालंहित म्य में सय को सौंपने के धलए

बाध्य था क्यधोंाहक खजन अपरािधों के धलए उस पर आरोप लगाए गए थे

उनम्य में से ंहितीन की सुनवाई केवल सतन्या्याल्य दारा हरी की जा सकंहिती थी।

उस दृ वष्टकोरण से, सत न्या्यािीश और उचची न्या्याल्य भीी ्यह मानने म्य में

पचररी ंहितरह से न्या्यसमांगंहित थे ाहक मखजसटेट दारा पाररंहित कधमट करने का

आरेदश कानचनी रूप से वैि आरेदश था और अपीलकंहिताता पर केवल उसी सत

न्या्याल्य दारा मुकरदमा चीला्या जा सकंहिता था,  जहामां मामला सय को सौंपा ग्या

था। . सी [पैरा 8] [1139-जी-एची; 1140-ए-सी]

1.3  मौजचरदा मामले म्य में आपराधिक प्राहक्र्या समांाहहंहिता म्य में समांशोिन के

प्रभीाव से अधभी्युक्तधों के मुकरदमे के ममांची को प्रथम  शेरणी मखजसटेट की

अरदालंहित से सत अरदालंहित म्य में सथानामांंहितररंहित करना पडेगा। इस बांहित के होंेहित हुए

भीी ाहक समांशोिन लागच होने की धंहितधथ पर अपीलकंहिताता के खखलाफ कोई

मामला शुरू नहरीमां ाहक्या ग्या था और न हरी मखजसटेट ने अपीलकंहिताता के

खखलाफ समांजान धल्या था, मुकरदमे के ममांची को सथानामांंहितररंहित करने वाला कोई

भीी समांशोिन सैदामांधंहितक रूप से भीचंहितललकीप्रभीाव का होना चीााहहए। अपीलकंहिताता
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अपने मुकरदमे के धलए ममांची के धनाहहंहित अधिकार का रदावा नहरीमां कर सका,

क्यधोंाहक ऐसा कोई अधिकार मान्यंहिता प्राप्त नहरीमां है। [पैरा 13] [1144-ई-जी]

न्यच इमांाह्ड्या इमांश्योर्य मेंस कमांपनी धलधमटे्ड बनाम  शीमंहिती। शामांधंहित धम शा,

व्यसक 1976 (2)  एससीआर 266 = (1975) 2  एससीसी 840;  ाहहंहित्य मेंद

 ववषरणु ठाकुर एवमां अन्य। आाहरद आाहरद बनाम महाराष्ट्र रााज्य और अन्य।

1994 (1)  पचरक। एससीआर 360 (1994) 4  एससीसी 602;  सुिीर जी.

अमांगुर और अन्य। वी. एम. समांजीव और अन्य। 2005 (4) पचरक। एससीआर

851 (2006) 1  एससीसी 141;  नानी गोपाल धमता बनाम  वबहार रााज्य

1969 एससीआर 411= एआईआर 1970 एससी 1636; अनमांंहित गोपाल शेरोरे

बनाम बॉमबे रााज्य 1959 एससीआर 919 = एआईआर 1958 एससी 915-

पर भीरोसा ाहक्या ग्या।

धशव भीगवान मोंहिती राम सरावजी बनाम ओमांकारमल ईशर रदास और

अन्य। (1952) 54 बॉम एलआर 330- अनुमोाहरदंहित 

मनुजेनद रदत्त बनाम पचरण्देरद ुप्रोसारद रॉ्य चीौिररी और ए अन्य। 1967

एससीआर 475  एआईआर 1967  एससी 1419,  आ्यकर आ्युक्त,  ब बैंगलोर

बनाम  शीमंहिती। आर.  शररदममा 1996 (3)  एससीआर 1200= (1996) 8

एससीसी 388 और आर.  के वपलानाथ (मतंहित)  एलआर के माध्यम से। वी.

कतषरणा 2002  (5)  सपल,  एससीआर 66  (2003)  1  एससीसी 444-

समांरदधभीतांहित।
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वी.  िनपाल चीोाहट्यार बनाम ्यसोरदल अममल 1980 (1)  एससीआर

334= (1979) 4 एससीसी 214 प्रधंहित वष्ठिंहित।

1.4 पचरणता पीठ दारा ्यह माना ग्या ाहक समांशोधिंहित प्राविान को पॉखन्डमांग

केस पर लागच न करने वाला दृ वष्टकोरण धसदाधंहितक रूप म्य में सहरी नहरीमां है।

इसधलए,  पचरणता पीठ दारा ाहरद्या ग्या धनरणता्य समांभीा ववंहित ंहितोर पर खाररज कर

ाहरद्या जाएगा, ऐसा इसधलए होगा क्यधोंाहक पचरणता पीठ के आरेदशधों के ंहितहंहित सत

न्या्याल्य से मखजसटेट प्रथम  शेरणी के न्या्याल्य म्य में वापस भेीजे गए

मामलधों की सुनवाई भीी समाप्त हो सकंहिती है ्या आगामी चीररण म्य में हो सकंहिती

है। ऐसे मामलधों म्य में इस संहितर पर फोरम म्य में कोई भीी बरदलाव अधभी्युक्तधों के

धलए अनावश्यक और पररहा्यता काहठनाइ्यधों का काररण बनेगा, उन मामलधों म्य में

्याहरद उनह्य में इस न्या्याल्य दारा व्यक्त ाहकए गए समांशोिन और दृ वष्टकोरण के

प्रकाश म्य में सुनवाई के धलए सेशन न्या्याल्य म्य में  ववचीररणके धलए भेीजा जाना

था। [पैरा 19] [1148-सी-ई]

पुनः:  रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता (म.प्र.  समांशोिन)  अधिधन्यम,

2007:2008(3) एमपीलज3े11 दारा रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता की प्रथम अनुसचचीी

म्य में ाहकए गए समांशोिन- को खाररज कर ाहरद्या ग्या।

1.5 चीाहे कुलिए छ भीी हो अनावश्यक काहठनाई और  ववसमांगधंहित्यधों से बचीने

के धलए, इस न्या्याल्य दारा भी ववष्यललकी प्रभीाव के धसदामांंहित को लागच ाहक्या

ग्या है। मौजचरदा मामला वह है खजसम्य में इस न्या्याल्य को ्यह सपष्ट करने
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की आवश्यकंहिता है ाहक मध्य प्ररेदश उचची न्या्याल्य की पचरणता पीठ के फैसले

को खाररज करने से उन मामलधों पर कोई असर नहरीमां पडेगा खजनकी सुनवाई

पहले हरी हो चीुकी है ्या जो मखजसटेट के समलक अधग्रम चीररण म्य में ह बैं।[पैरा

20 और 25] [1148-एफ; 1150-जी]

आई.सी.  गोलक नाथ और अन्य बनाम पमांजाब रााज्य और अन्य

1967 एससीआर 762= एआईआर 1967 एससी 1643; अशोक कुमार गुप्ता

एवमां अन्य.  वव. उत्तर प्ररेदश रााज्य और अन्य. 1997 (3) एससीआर 269 =

(1997)  5  एससीसी 201;  बाबचराम बनाम सी.सी.  जैकब और अन्य.

(1999) 3 एससीसी 362; हररीश ढरीमांगरा बनाम हरर्यारणा रााज्य एवमां अन्य।

2001 (3)  सपल.  एससीआर 446 = (2001) 9  एससीसी 550;  सरवन

कुमार और अन्य. वी. मरदन लाल अग्रवाल 2003 (1) एससीआर 918 =

(2003) 4 एससीसी 147- पर भीरोसा ाहक्या।

राजसथान रााज्य सडक पररवहन धनगम एवमां अन्य.  वीबाल मुकुमांरद

बैरवा 2009 (2) एससीआर 161 (2009) 4 एससीसी 299-धनाहरदताष्ठि ाहक्या

 केस कानचन के समांरदभीता म्य में 

1964 एससीआर 37  धनाहरदताष्ट ाहक्या   पैरा 7  

1976 (0) सपल. एससीआर 524 धनरद्दीष्ट ाहक्या   पैरा 7

1979 (2) एससीआर 717।  धनाहरदताष्ट ाहक्या  पैरा 7
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1976 (2) एससीआर 266।  धनाहरदताष्ट ाहक्या   पैरा 9

1994 (1) सपल. एससीआर 360 पर भीरोसा   पैरा 10

2005 (4) सपल. एससीआर 360 पर भीरोसा पैरा 11

(1952) 54 बम एलआर 330  खाररज ाहक्या ग्या पैरा 11

1967 एससीआर 475   ववधशष्ट पैरा 14

एलएल 1996 (3) एससीआर 1200   ववधशष्ट पैरा 14

2002 (5) सपल। एससीआर 66   ववधशष्ट पैरा 14

1980 (1) एससीआर 334   पर भीरोसा पैरा 17

1969 एससीआर 411 पर भीरोसा पैरा 18

1959 एससीआर 919  पर भीरोसा पैरा 20

1967 एससीआर 762  पर भीरोसा पैरा 20

1997 (3) एससीआर 269  पर भीरोसा पैरा 20 

(1999) 3 एससीसी 362  पर भीरोसा पैरा 21 ए

2001 (3) सपल. एससीआर 446 पर भीरोसा पैरा 22

2003 (1) एससीआर 918  पर भीरोसा  पैरा 23
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2009 (2) एससीआर 161  पर भीरोसा  पैरा 24

आपराधिक अपीली्य लकेताधिकार:  आपराधिक अपील समांख््या

353/2013

मध्य प्ररेदश उचची न्या्याल्य जबलपुर मुख्र्यपीठ दारा आपराधिक

पुनररीलकरण समांख््या 713/2011 म्य में धनरणता्य एवमां आरेदश ाहरदनामांक 02.05.2011 से

उई तपनन। 

जचन चीौिररी,  सुधमंहिता चीौिररी,  प्रभीांहित कुमार,  अमांशुमन अशोक,  ्डॉ.

कैलाश चीमांरद, अपीलकंहिताता की ओर से।

न्या्याल्य का धनरणता्य इनके दारा सुना्या ग्या-

टरी.एस. ठाकुर, न्या्याधिपधंहित. 1. अनुमधंहित प्ररदान की गई। 

2. इस अपील म्य में जो समांखलकप्त प्रश्न धनिाताररण के धलए आंहिता है वह ्यह

है ाहक क्या अपीलकंहिताता पर आईपीसी की िारा 408, 420, 467, 468 और

471  के ंहितहंहित रदमां्डनी्य अपरािधों के धलए न्याध्यक मखजसटेट,  प्रथम  शेरणी

दारा मुकरदमा चीला्या जा सकंहिता है, इस ंहितथ्य के बावजचरद ाहक आपराधिक

प्राहक्र्या समांाहहंहिता, 1973 की पहली अनुसचचीी के अनुसार रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता

(मध्य प्ररेदश समांशोिन)  अधिधन्यम 2007  दारा समांशोधिंहित के ंहितहंहित,  रदमां्ड

समांाहहंहिता की िारा 467, 468 और 471 के अपरािधों को केवल सत न्या्याल्य

दारा  ववचीाररणी्य बना ाहरद्या ग्या।जबलपुर टा्यल कोटता के 9 व्य में अधंहितररक्त सत
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न्या्यािीश ने उस प्रश्न का उत्तर नकाराई तमक रूप से ाहरद्या हैंहितथा ्यह

प्रधंहितपााहरदंहित ाहक्या ाहक समांशोिन के बारद अपीलकंहिताता पर केवल सैशन

न्या्याल्य दारा हरी मुकरदमा चीला्या जा सकंहिता है। उक्त मंहित की पु वष्ट मध्य

प्ररेदश के उचची न्या्याल्य, जबलपुर दारा की गई है। टा्यल कोटता दारा पाररंहित

आरेदश के खखलाफ अपीलकंहिताता दारा एक आपराधिक पुनररीलकरण ्याधचीका रदा्यर

की गई। ंहितथ्याई तमक फ़ामता खजसम्य में  वववारद उई तपनन होंहिता है उसे धनमनानुसार

समांलके वपंहित ाहक्या जा सकंहिता है।

3.  आईपीसी की िारा 408, 420, 467, 468 और 471  के ंहितहंहित

रदमां्डनी्य अपराि 18 मई, 2007 को थाना भेीरासाट म्य में अपीलकंहिताता क खख़िलाफ़

अपराि समांख््या 129/2007 म्य में रदजता ाहक्या ग्या था।मामले के पमांजीकररण की

धंहितधथ पर अपराि रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता, 1973 की पहली अनुसचचीी के अनुसार

प्रथम  शेरणी के मखजसटेट दारा  ववचीाररणी्य थे । रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता (मध्य

प्ररेदश बी समांशोिन)  अधिधन्यम 2007  के ंहितहंहित मध्यप्ररेदश अधिधन्यम

2008 2 के आने के काररण उस खसथधंहित म्य में बरदलाव आ्या, खजसम्य में 1973

समांाहहंहिता की पहली अनुसचचीी और अन्य अपराि आईपीसी की िारा 467,

468  और 471  के ंहितहंहित अपरािधों की सुनवाई प्रथम  शेरणी मखजसटेट के

बजा्य सत न्या्याल्य दारा ाहकए जाने बाबंहित समांशोिन ाहक्या ग्या इस

समांशोिन को 14 फरवररी, 2008 को राष्ट्रपधंहित की सहमधंहित प्राप्त हुई और इसे

मध्य प्ररेदश राजपत (असािाररण) 22 फरवररी,2008 म्य में प्रकाधशंहित ाहक्या ग्या

.उपरोक्त समांशोिन के परररणामसवरूप,न्याध्यक मखजसटेट, प्रथम  शेरणी उपरोक्त
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प्राविानधों के ंहितहंहित इस अपराि से जुडे सभीी मामलधों को सुनवाईहेंुहित सेशन

न्या्याल्य म्य में कधमट करेगा। ऐसे हरी एक मामले म्य में सत न्या्यािीश,

जबलपुर ने कानचन के धनमनधलखखंहित रदो अलग-अलग प्रश्नधों पर उचची

न्या्याल्य का समांरदभीता ाहरद्या:

1. क्या सीआरपीसी की अनुसचचीी-1 म्य में 22 फरवररी, 2008 का हाधल्या

समांशोिन भीचंहितललकी प्रभीाव से लागच होगा?

2.  नंहितीजंहितन,  क्या मखजसटेट प्रथम  शेरणी के समलक लमां वबंहित मामले,

खजनम्य में साक्य आमांधशक ्या पचरणता रूप से रदजता ाहक्या ग्या है, और इस

न्या्याल्य को कधमट ाहक्या जाने पर सत न्या्याल्य दारा न्ये धसरे

से मुकरदमा चीला्या जाना है ्या उसे मखजसटेट प्रथम  शेरणी को वापस

आगे  ववचीाररण के धलए भेीजा जाना चीााहहए?

4.  मध्य प्ररेदश उचची न्या्याल्य की एक पचरणता पीठ ने पुन:  रदण्ड

प्राहक्र्या समांाहहंहिता (एम.पी.  समांशोिन)  अधिधन्यम,  2007  2008  (3)

एमपीएलजे 311 दारा रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता की पहली अनुसचचीी म्य में समांशोिन,के

समांरदभीता म्य में उत्तर ाहरद्या और माना ाहक सभीी मामले जो 22 फरवररी, 2008 को

न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी की अरदालंहित के समलक लमां वबंहित मामले

समांशोिन से अप्रभीा ववंहित रह्य मेंगे और न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी दारा

 ववचीाररणी्य थे क्यधोंाहक समांशोिन अधिधन्यम म्य में सपष्ट समांकेंहित नहरीमां था ाहक ऐसे

मामलधों को भीी सत न्या्याल्य को सय को सौंपा जाना चीााहहए। न्या्याल्य ने आगे
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कहा ाहक ऐसे सभीी मामले जो न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी के समलक

लमां वबंहित थे और सत न्या्याल्य को कधमट ाहकए गए थे,  उनह्य में कानचन के

अनुसार न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी को वापस भेीजा जाएगा। समांरदभीता का

ंहितरदनुसार उत्तर ाहरद्या ग्या।

5.  पचरणता पीठ के फैसले पर भीरोसा करंेहित हुए अपीलकंहिताता ने टा्यल

कोटता के समलक एक आवेरदन रदा्यर ाहक्या और न्याध्यक मखजसटेट दारा

मामले की सुनवाई के लिए छचट के धलए इसी ंहितरह के धनरद्देश की मामांग की।

अपीलकंहिताता ने उपरोक्त धनरणता्य के अधिकार पर ंहितकता ाहरद्या ाहक हालामांाहक पुधलस

ने अपीलकंहिताता के खखलाफ आरोप पत रदा्यर नहरीमां ाहक्या था और मामले की

जामांची, समांशोिन लागच होने की ंहिताररीख ंहितक लमां वबंहित थी, अपीलकंहिताता ने 1973

समांाहहंहिता की अनुसचचीी  I म्य में धनाहरदताष्ट एक ममांची दारा,  मुकरदमे के  ववचीाररण का

अधिकार हाधसल कर धल्या था। मुकरदमे के ममांची को सत न्या्याल्य म्य में

सथानामांंहितररंहित करने वाले उक्त प्राविान म्य में कोई भीी समांशोिन अपीलकंहिताता के

मामले की ओर आक वरतांहित नहरीमां होंहिता है, खजससे मामले को सत न्या्याल्य म्य में

कधमट करना और सत न्या्याल्य के समलक अपीलकंहिताता के मुकरदमा का

 ववचीाररण अवैि हो जांहिता है। जैसा ाहक पहले उुललेख ाहक्या ग्या है, टा्यल

कोटता ने उस  वववारद को खाररज कर ाहरद्या और माना ाहक चीचमांाहक समांशोिन लागच

होने की ंहिताररीख ंहितक मखजसटेट के समलक कोई आरोप पत रदा्यर नहरीमां ाहक्या

ग्या था,  इसधलए मामला  ववशेर रूप से सत न्या्याल्य दारा  ववचीाररणी्य

था। उचची न्या्याल्य ने उस दृ वष्टकोरण की पु वष्ट की है और अपीलकंहिताता दारा
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रदा्यर पुनररीलकरण ्याधचीका को खाररज कर ाहरद्या है,  इसधलए ्यह वंहिततामान

अपील है।

6.  रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता   (  मध्य प्ररेदश समांशोिन  )    अधिधन्यम, 2007

धनमनधलखखंहित शबरदधों म्य में है:

“मध्य प्ररेदश रााज्य म्य में लागच होने पर रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता,

1973 म्य में और समांशोिन करने के धलए, एक अधिधन्यम ।

भीारंहित गरणरााज्य के अटठावनव्य में वरता म्य में मध्य प्ररेदश

 वविानममां्डल दारा इसे धनमनधलखखंहित रूप म्य में अधिधन्यधमंहित

ाहक्या जाए:

1.  समांखलकप्त शीरताक. – (1)  इस अधिधन्यम को रदण्ड प्राहक्र्या

समांाहहंहिता (मध्यप्ररेदश समांशोिन)  अधिधन्यम, 2007  कहा जा

सकेगा ।

2.  मध्य प्ररेदश रााज्य म्य में इसके लागच होने म्य में क्य मेंदरी्य

अधिधन्यम क्रमामांक 2, 1974  का समांशोिन -  रदण्ड प्राहक्र्या

समांाहहंहिता,  1973 (क्रमामांक 2  सन   1974)  (इसके बारद मचल

अधिधन्यम के रूप म्य में समांरदधभीतांहित),  इसके लागच होने म्य में मध्य

प्ररेदश रााज्य म्य में,  इसके बारद प्ररदान ाहकए गए ंहितररीके से

समांशोिन ाहक्या जाएगा।
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3. िारा   167 का समांशोिन -......

 xxxx xxx

4. पहली अनुसचचीी म्य में समांशोिन - मचल अधिधन्यम की पहली

अनुसचचीी म्य में,  "  भीारंहिती्य रदमां्ड समांाहहंहिता के ंहितहंहित अपराि "

शीरताक के ंहितहंहित कॉलम 6 म्य में िारा   317, 318, 326, 363,

363    ए  , 365,  377,  392 के सामने,  393,  394,  409,

435, 466, 467, 468, 471, 472, 473, 475, 476, 477

और 477      ए, जहामां कहरीमां भीी "प्रथम  शेरणी के मखजसटेट" शबरद

आंेहित ह बैं,  उनके सथान पर "सत न्या्याल्य"  शबरद हधोंगे।

प्रधंहितसथा वपंहित ाहक्या जाए।"

7.   रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता 1973 की पहली अनुसचचीी ्यह धनिाताररंहित करने

के उदे्श्य से आईपीसी क ेंहितहंहित अपरािधों को वगर्गीकतंहित करंहिती है,  ाहक कोई

 ववशेर अपराि समांजे्य है ्या गैर-समांजे्य और जमानंहिती ्या गैर-जमानंहिती है।

पहली अनुसचचीी का कॉलम 6  उस न्या्याल्य को इमांधगंहित करंहिता है खजसके

दारा  ववचीारािीन अपराि का  ववचीाररणी्य करना है। ऊपर धनकाले गए मध्य

प्ररेदश समांशोिन ने  ववचीाररण के ममांची को प्रथम  शेरणी के मखजसटेट के

न्या्याल्य से सत न्या्याल्य म्य में सथानामांंहितररंहित कर ाहरद्या है। सवाल ्यह है ाहक

क्या उक्त समांशोिन समांभीा ववंहित है और केवल समांशोिन अधिसचधचींहित होने की

ंहिताररीख के बारद ाहकए गए अपरािधों पर लागच होगा ्या उन मामलधों को
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धन्यमां वतंहित करेगा जो समांशोिन की ंहिताररीख पर लमां वबंहित थे ्या उसके लागच होने

के बारद रदा्यर ाहकए गए हधोंगे। पचरणता पीठ ने ्यह  ववचीार ाहक्या है ाहक चीचमांाहक

समांशोिन अधिधन्यम म्य में लमां वबंहित मामलधों पर समांशोिन लागच करने के धलए कोई

 ववधशष्ट प्राविान नहरीमां है, इसधलए ्यह उन मामलधों पर लागच नहरीमां होगा जो

पहले से हरी मखजसटेट के समलक रदा्यर ाहकए गए थे। इसका ंहिताई तप्यता ्यह है

ाहक ्याहरद समांशोिन अधिधन्यम लागच होने की ंहिताररीख ंहितक कोई मामला रदा्यर

नहरीमां ाहक्या ग्या था,  ंहितो ्यह समांशोधिंहित समांाहहंहिता दारा शाधसंहित होगा और

इसधलए केवल सत न्या्याल्य दारा  ववचीाररण चीला्या जा सकंहिता है। हालालाँाहक,

रदमां्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता ाहकसी मामले की शुरुआंहित की कोई पररभीारा प्ररदान नहरीमां

करंहिती है। हालालाँाहक, ्यह सामान्य बांहित है ाहक ाहकसी मामले को ंहितभीी सथा वपंहित

माना जाना चीााहहए जब उसम्य में कधथंहित अपराि का समांजान लेने के धलए

सलकम न्या्याल्य ऐसा करंहिता है। बरदले म्य में,  मखजसटेट दारा उसके समलक

रदा्यर ंहितथ्यधों की धशका्यंहित पर समांजान धल्या जा सकंहिता है जो इस ंहितरह के

अपराि का गठन करंहिता है। ्यह ंहितब भीी धल्या जा सकंहिता है जब पुधलस

ररपोटता,  मखजसटेट के समलक धलखखंहित रूप म्य में ऐसे ंहितथ्यधों के साथ रदा्यर की

जांहिती है खजससे एक अपराि बनंहिता है। पुधलस अधिकाररी के अलावा ाहकसी

अन्य व्य वक्त से सचचीना प्राप्त होने पर मखजसटेट अपने जान ्या समांरेदह के

आिार पर भीी अपराि का समांजान ले सकंहिता है। सत न्या्याल्य के मामले

म्य में,  इस ंहितरह का समांजान उस समांबमांि म्य में  ववधिवंहित अधिकार प्राप्त मखजसटेट

दारा कधमट करने पर धल्या जांहिता है। इसका ंहिताई तप्यता ्यह है ाहक जब

मखजसटेट ाहकसी अपराि का समांजान लेंहिता है ंहितो मामला मखजसटेट की
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अरदालंहित म्य में शुरू ाहक्या जांहिता है, ऐसी खसथधंहित म्य में मामला धशका्यंहित ्या पुधलस

ररपोटता पर शुरू ाहक्या जांहिता है। जमुना धसमांह एवमां अन्य बनाम बहरदई शाह

एआईआर 1964  एससी 1541  मामले म्य में इस न्या्याल्य का धनरणता्य,  इस

समांबमांि म्य में कानचनी खसथधंहित को सपष्ट रूप से बंहितांहिता है। रेदवरापुलली

लकमीनारा्यरण रेेड्डरी और अन्य बनाम नारा्यरण रेेड्डरी और अन्य

मामले(1976) 3  एससीसी 252  म्य में इस न्या्याल्य का धनरणता्य भीी इसी

आश्य का हरी है,  जहामां इस न्या्याल्य ने माना ाहक ाहकसी मामले को

अरदालंहित म्य में ंहितभीी समांखसथंहित ाहक्या जा सकंहिता है, जब न्या्याल्य उसम्य में कधथंहित

अपराि का समांजान लेंहिता है और ्यह समांजान खमां्ड सीआरपीसी की िारा

190(1)  (ए)से (सी)  म्य में धनिाताररंहित ंहितररीके से धल्या जा सकंहिता है। हम

कमलापधंहित  वतवेरदरी बनाम पखपश्चिम बमांगाल रााज्य (1980) 2 एससीसी 91 म्य में

इस न्या्याल्य के फैसले का भीी उुललेख कर सकंेहित ह बैं, जहामां इस न्या्याल्य

ने सीआरपीसी की िारा   190 के प्राविानधों की व्याख््या की और पहले के

धनरणता्यधों म्य में धनिाताररंहित कानचनी खसंहितधथ को रदोहरा्या।

8.   उपरोक्त सोररणाओमां म्य में न्याध्यक रूप से मान्यंहिता प्राप्त पररीलकरण को

मौजचरदा मामले म्य में लागच करंेहित हुए  ,   हम्य में ्यह मानने म्य में कोई ाहहचीाहकचीाहट नहरीमां

है ाहक समांशोिन अधिधन्यम लागच होने की ंहिताररीख ंहितक अपीलकंहिताता के

खखलाफ मखजसटेट के समलक कोई मामला लमां वबंहित नहरीमां था। ऐसा होने पर,

मखजसटेट को आरोप पत प्राप्त होने पर,  जो अपीलकंहिताता के खखलाफ एक

मामले की समांखसथंहित करने के समान था, मामले को सत न्या्याल्य के धलए
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कधमट के धलए बाध्य था क्यधोंाहक खजन अपरािधों के धलए उस पर आरोप

लगा्या ग्या था उनम्य में से ंहितीन केवल सत न्या्याल्य दारा  ववचीाररणी्य थे।

्यह मामला समांशोिन अधिधन्यम के प्रभीावी होने के बारद शुरू ाहक्या ग्या

था, ्यह धनिाताररंहित करने के धलए ाहक क्या समांशोिन लमां वबंहित मामलधों पर भीी

लागच था, समांशोिन अधिधन्यम म्य में ाहकसी प्राविान की ंहितलाश करने की कोई

आवश्यकंहिता नहरीमां थी क्यधोंाहक समांशोिन की ंहिताररीख ंहितक कोई भीी मामला

अपीलकंहिताता के  ववरुद समांखसथंहित नहरीमां ाहक्या ग्या था और न हरी ्यह समांशोिन

अधिधन्यम म्य में ऐसे ाहकसी प्राविान की खोज की आवश्यकंहिता के धलए ाहकसी

न्या्याल्य के समलक लमां वबंहित था । उस दृ वष्टकोरण से,  सत न्या्यािीश और

उचची न्या्याल्य का ्यह मानना पचररी ंहितरह से उधचींहित था ाहक मखजसटेट दारा

पाररंहित कधमटल का आरेदश कानचनी रूप से वैि आरेदश था और अपीलकंहिताता

पर केवल उसी सत न्या्याल्य दारा मुकरदमा चीला्या जा सकंहिता था, जहामां

मामला सय को सौंपा ग्या था। .

9. इंहितना कहने के बारद, अब हम इस मुदे् की थोडरी अलग दृ वष्ट से

जामांची कर सकंेहित ह बैं। ्यह प्रश्न ाहक क्या सुनवाई के ममांची से समांबमांधिंहित कोई भीी

कानचन प्राहक्र्याई तमक ्या मचल प्रकतधंहित का है, अंहितींहित म्य में इस न्या्याल्य की कई

सोररणाओमां का  ववर्य रहा है। हम इनम्य में से कुलिए छ धनरणता्यधों का उुललेख कर

सकंेहित ह बैं, चीाहे समांलकेप म्य में हरी क्यधों न हो। न्यच इमांाह्ड्या इमांश्योर्य मेंस कमांपनी धलधमटे्ड

बनाम  शीमंहिती शामांधंहित धम शा  ,    व्यसक   (1975) 2    एससीसी   840,    म्य में ्यह

न्या्याल्य   मोटर वाहन अधिधन्यम के ंहितहंहित मुआवजे के भुीगंहितान के रदावे से
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धनपट रहा था। समांशोधिंहित मोटर वाहन अधिधन्यम, 1939  के ंहितहंहित रदावा

न्या्याधिकररण के गठन से पहले वाहन रदसुताटना के काररण,  रदसुताटना के

धशकार व्य वक्त की मतई त्यु हो गई थी। ाहटब्यचनल की सथापना के बारद मतंहितक

के कानचनी उत्तराधिकारर्यधों ने ाहटब्यचनल के समलक मुआवजे के भुीगंहितान के

धलए रदावा ्याधचीका रदा्यर की। सवाल ्यह उठा ाहक क्या रदावा ्याधचीका इस

ंहितथ्य को ध्यान म्य में रखंेहित हुए  ववचीाररणी्य थी ाहक मुआवजे के भुीगंहितान के

रदावे के पररीलकरण के धलए ममांची के पररवंहिततान से पहले कारतावाई का काररण

उई तपनन हुआ था। इस न्या्याल्य ने माना ाहक कानचन म्य में बरदलाव पचवताव्यापी

रूप से लागच होंहिता है,  भीले हरी का्यतावाहरी का काररण ्या का्यतावाहरी का

अधिकार फोरम म्य में बरदलाव से पहले प्राप्त हुआ हो। इसधलए,  रदावेरदार को

समांशोधिंहित कानचन के अनुसार फोरम के समलक पहुचीना होगा। इस न्या्याल्य

ने कहा ाहक रदावेरदार के पास "का्यतावाहरी का धनाहहंहित अधिकार" था, लेाहकन

"ममांची का धनाहहंहित अधिकार" नहरीमां था। ्यह भीी माना ग्या ाहक जब ंहितक न्या

फोरम व्यक्त शबरदधों दारा केवल फोरम के धनमातारण के बारद उई तपनन होने वाली

कारतावाई के काररणधों के धलए उपलबि नहरीमां होंहिता है,  सामान्य धन्यम इसे

भीचंहितलखलक बनाना है। इस समांबमांि म्य में धनमनधलखखंहित अनुचलिए छेरद उप्युक्त ह बैं:

“5. िारा   110-  ए और 110-  एफ की सपष्ट भीारा म्य में ्यह  ववचीार

करने म्य में कोई काहठनाई नहरीमां होनी चीााहहए ाहक कानचन म्य में

पररवंहिततान केवल ममांची का पररवंहिततान था अथातांहित  ववशेररण ्या

प्राहक्र्याई तमक कानचन का पररवंहिततान था, न ाहक मचल कानचन का।
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्यह एक अचलिए छछी ंहितरह से सथा वपंहित प्रसंहिताव है ाहक कानचन म्य में

ऐसा पररवंहिततान भीचंहितलखलक रूप से लागच होंहिता है और व्य वक्त को

नए फोरम म्य में जाना पडंहिता है, भीले हरी उसकी का्यतावाहरी का

काररण ्या कारतावाई का अधिकार फोरम के पररवंहिततान से पहले

अखजतांहित हुआ हो। उसके पास का्यतावाहरी का धनाहहंहित अधिकार

होगा लेाहकन ममांची का धनाहहंहित अधिकार नहरीमां होगा। ्याहरद व्यक्त

शबरदधों दारा नए फोरम म्य में, केवल फोरम के धनमातारण के बारद

उई तपनन होने वाली कारतावाई के काररणधों को उपलबि करा्या

जांहिता ह,ै ंहितो कानचन का भीचंहितलखलक प्रभीाव हटा ाहरद्या जांहिता है।

अन्यथा सामान्य धन्यम मे,  इसे भीचंहितलखलक बनाना है। उप-

िारा (1)  म्य में साहटंहित होने वाली अधभीव्य वक्त्यालाँ "रदसुताटना से

उई तपनन"  और उप-िारा (2)  म्य में उखुललखखंहित "उस लकेत पर

खजसम्य में रदसुताटना हुई"  सपष्ट रूप से रदशातांहिती है ाहक फोरम म्य में

पररवंहिततान का अथता भीचंहितलखलक प्रभीाव से होना था, इस ंहितथ्य की

परवाह ाहकए  वबना ाहक रदसुताटना कब हुई। उस हरद ंहितक सरल

ंहितररीके से उत्तर रेदने म्य में कोई काहठनाई नहरीमां हुई.  लेाहकन

उपिारा (3) म्य में धनाहहंहित 60 ाहरदनधों की सीमा के प्राविान ने

कानचन के सुसथा वपंहित धसदामांंहित को सीिे लागच करने म्य में बािा

उई तपनन की। ्याहरद रदसुताटना न्या्याधिकररण के गठन से 60

ाहरदन पहले हुई थी ंहितो उप-िारा (3) म्य में प्ररदान की गई सीमा

बािा,  कोई बािा नहरीमां थी। न्या्याधिकररण म्य में आवेरदन हरी
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एकमात उपा्य कहा जा सकंहिता है। ्याहरद ऐसा आवेरदन, ाहकसी

न ाहकसी काररण से, 60 ाहरदनधों के भीींहितर नहरीमां ाहक्या जा सका

ंहितो ाहटब्यचनल के पास परमांंुहितक के ंहितहंहित रेदररी को माफ करने

की श वक्त थी। लेाहकन ्याहरद रदसुताटना अधिकररण के गठन से

60 ाहरदन से अधिक पहले हुई हो ंहितो िारा   110-  ए की उप-

िारा (3)  म्य में प्ररदान की गई सीमा की रोक लागच होंहिती है।

पररसीमन की इस काहठनाई के काररण,  अधिकामांश उचची

न्या्याल्यधों को प्राविान पर वापस आना पडा और कहा ाहक

ऐसा मामला उप्युक्त होगा जहामां न्या्याधिकररण उप-िारा (3)

के प्राविान के ंहितहंहित रेदररी को माफ करने म्य में सलकम होगा,

और रदचसररी ंहितरफ़ कहना है ाहक ाहटब्यचनल के पास इस ंहितरह

के आवेरदन पर  ववचीार करने का कोई अधिकार लकेत नहरीमां

होगा और ऐसी खसथधंहित म्य में धस ववल कोटता म्य में जाने का उपा्य

अधिधन्यम की िारा   110-  एफ के ंहितहंहित वखजतांहित नहरीमां है।बारद

का दृ वष्टकोरण अपनांेहित सम्य उचची न्या्याल्य इस बांहित पर

ध्यान रेदने म्य में  ववफल रहा ाहक मुख््य रूप से िारा   110-  ए और

110-  एफ मे शाधमल कानचन फोरम के पररवंहिततान से समांबमांधिंहित

कानचन था।

6.   हमाररी रा्य म्य में िारा   110-  ए और 110-  एफ की सपष्ट भीारा

के मदे्नजर ्यह उधचींहित और ्यु वक्त्युक्त नहरीमां है ाहक ममांची के
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पररवंहिततान के कानचन को िारा 110-ए की उप-िारा (3)  म्य में

प्ररदान की गई पररसीमा की सीमा के धलए रासंहिता ाहरद्या

जाए। इसका उलटा भीी होना हरी चीााहहए। फोरम के

प्राहक्र्याई तमक कानचन म्य में बरदलाव को प्रभीावी बना्या जाना

चीााहहए। वरता 1956  म्य में समांशोिन दारा लाए गए कानचन म्य में

बरदलाव का अमांंहितधनतााहहंहित धसदामांंहित,  रदावेरदारधों को नाममात

अरदालंहित शुुलक के भुीगंहितान पर रदावा न्या्याधिकररण से समांपकता

करने का एक ससंहिता उपा्य प्ररदान करना था,  जबाहक बडरी

माता धस ववल कोटता म्य में ्यथामचुल्य अरदालंहित शुुलक की भुीगंहितान

ाहकए जाने की आवश्यकंहिता थी।”

10. ाहहंहित्य मेंद  ववषरणु ठाकुर और अन्य आाहरद आाहरद. बनाम महाराष्ट्र रााज्य

और अन्य (1994) 4  एससीसी 602  मे,  खजन सवालधों की ्यह अरदालंहित

जामांची कर रहरी थी,  उनम्य में से एक ्यह था ाहक क्या आंहितमांकवारदरी और

 ववसटनकाररी गधंहित ववधि्यामां (रोकथाम) अधिधन्यम, 1987 की िारा 20(4) का

खमां्ड (बीबी), िारा 167(2) को धन्यमां वतंहित करने वाले एक समांशोिन अधिधन्यम

दारा पेश ाहक्या ग्या था, टा्डा मामलधों के समांबमांि म्य में सीआरपीसी प्राहक्र्याई तमक

कानचन के रदा्यरे म्य में थी और ्याहरद हामां,  ंहितो क्या ्यह लमां वबंहित मामलधों पर भीी

लागच होगा। प्रश्न का सकाराई तमक उत्तर रेदंेहित हुए इस न्या्याल्य ने एएस

आनमांरद,  ज.े  के माध्यम से कहा ाहक समांशोिन अधिधन्यम 43 ऑफ़ 1993

समांचीालन म्य में भीचंहितललकी था और ्यह खमां्ड टा्डा की िारा 20 की उप-िारा (4)
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के (बी) और (बीबी) उन मामलधों पर लागच होंेहित ह बैं जो समांशोिन लागच होने

की ंहिताररीख पर जामांची लमां वबंहित थे। न्या्याल्य ने प्राहक्र्याई तमक कानचन के

समांचीालन म्य में भीचंहितललकी होने और एक वारदरी के ्यह रदावा करने के अधिकार

ाहक उस पर ाहकसी  ववशेर न्या्याल्य दारा मुकरदमा चीला्या जाए, के समांबमांि म्य में

कानचनी खसथधंहित का सारामांश धनमनधलखखंहित शबरदधों म्य में ाहरद्या:

“26.  xxx xxx

( )  i एक कानचन जो मचल अधिकारधों को प्रभीा ववंहित करंहिता है,

उसे ंहितब ंहितक प्रभीावी माना जांहिता है जब ंहितक ाहक उसे सपष्ट

रूप से ्या आवश्यक इरारेद से भीचंहितललकी नहरीमां बना्या जांहिता है,

जबाहक एक कानचन जो केवल प्राहक्र्या को प्रभीा ववंहित करंहिता है,

जब ंहितक ाहक ऐसा धनमातारण शाखबरदक रूप से असमांभीव न हो,

उसे अपने आप म्य में भीचंहितललकी माना जांहिता है,  और उसको

 ववसंहिताररंहित अथता नहरीमां ाहरद्या जाना चीााहहए और इसको सपष्ट

रूप से पररभीा वरंहित सीमाओमां ंहितक हरी सीधमंहित होना चीााहहए।

( )  ii फोरम और धलधमटेशन से समांबमांधिंहित कानचन प्रकतधंहित म्य में

प्राहक्र्याई तमक है, जबाहक का्यतावाहरी के अधिकार और अपील के

अधिकार से समांबमांधिंहित कानचन भीले हरी उपचीाराई तमक प्रकतधंहित म्य में,

वासंहित ववक है।
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( )  iii प्रई त्येक वारदरी को मचल कानचन म्य में धनाहहंहित अधिकार है

लेाहकन प्राहक्र्याई तमक कानचन म्य में ऐसा कोई अधिकार मौजचरद

नहरीमां है।

( ) iv एक प्राहक्र्याई तमक कानचन को आम ंहितौर पर भीचंहितललकी रूप

से लागच नहरीमां ाहक्या जाना चीााहहए, जहामां इसका परररणाम नई

अलकमंहिताएमां ्या रदाध्यई तव पैरदा करना ्या पहले से हरी ाहकए गए

लेनरेदन के समांबमांि म्य में नए कंहितताव्य लगाना होगा।

( ) v एक कानचन जो न केवल प्राहक्र्या को बरदलंहिता है बखुलक

नए अधिकारधों और रेदनरदारर्यधों को भीी बनांहिता है,  उसे

समांचीालन म्य में भी ववष्यललकी माना जाएगा, जब ंहितक ाहक अन्यथा

सपष्ट रूप से ्या आवश्यक धनाहहंहिताथता दारा प्ररदान नहरीमां ाहक्या

जांहिता है।”

11.   हम सुिीर जी  .   अमांगुर और अन्य बनाम एम  .   समांजीव और अन्य

(2006) 1  एससीसी 141  मामले म्य में इस न्या्याल्य के धनरणता्य का भीी

उुललेख कर सकंेहित ह बैं, जहामां इस न्या्याल्य की ंहितीन-न्या्यािीशधों की पीठ ने

धशव भीगवान मोंहिती राम सरावजी बनाम ओमांकारमल ईशर रदास और अन्य

(1952) 54  बम एलआर 330   म्य में बॉमबे उचची न्या्याल्य के फैसले को

ममांजचररी रदरी और ्यह पा्या ाहक:
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“12...्यह माना ग्या है ाहक एक अरदालंहित कानचन म्य में बरदलाव

पर ध्यान रेदने के धलए बाध्य है और कानचन को उसी ंहितरह

प्रशाधसंहित करने के धलए बाध्य है,  जैसे वह ंहितब था जब

मुकरदमा सुनवाई के धलए आ्या था। ्यह   अधभीधनिाताररंहित ाहक्या

ग्या है ाहक ्याहरद ाहकसी न्या्याल्य के पास मुकरदमे की

सुनवाई करने का अधिकार लकेत है  ,    जब वह धनसंहिताररण के

धलए आंहिता है  ,   ंहितो वह इस ंहितथ्य के काररण लकेताधिकार मानने

से इमांकार नहरीमां कर सकंहिता है ाहक खजस ंहिताररीख को इसे शुरू

ाहक्या ग्या था  ,    उस पर  ववचीार करने का उसके पास कोई

अधिकार लकेत नहरीमां था। हम इन ाहटपपखरण्यधों से पचररी ंहितरह

सहमंहित ह बैं..."

12. धशव भीगवान मोंहिती राम सरावजी के मामले (सुप्रा) म्य में बॉमबे हाई

कोटता ने प्राहक्र्याई तमक कानचनधों को ंहितब ंहितक लागच माना है,  जब ंहितक ाहक

 वविाध्यका सपष्ट रूप से इसके  ववपररींहित प्राविान न करे। न्या्याल्य ने कहा:

"...अब, मुझे लगंहिता है ाहक इसे एक सामान्य धसदामांंहित के रूप

म्य में कहा जा सकंहिता है ाहक,  ाहकसी भीी पलककार को ाहकसी

 ववशेर का्यतावाहरी ्या ाहकसी  ववशेर ममांची पर धनाहहंहित अधिकार

नहरीमां है,  और ्यह भीी अचलिए छछी ंहितरह से सथा वपंहित है ाहक सभीी

प्राहक्र्याई तमक कानचन भीचंहितललकी ह बैं,  जब ंहितक ाहक  वविाध्यका

सपष्ट रूप से इसके  ववपररींहित नहरीमां कहंहिती । इसधलए  ,    लागच
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प्राहक्र्याई तमक कानचनधों को उस ंहिताररीख पर लागच ाहक्या जाना

चीााहहए जब कोई मुकरदमा ्या का्यतावाहरी  ववचीाररण ्या

धनसंहिताररण के धलए आंहिती है..."

13.   मौजचरदा मामले म्य में रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता म्य में समांशोिन से अधभी्युक्तधों

के मुकरदमे के ममांची को प्रथम  शेरणी मखजसटेट की अरदालंहित से सत अरदालंहित

म्य में सथानामांंहितररंहित करने का प्रभीाव पडेगा। इस ंहितथ्य के अलावा ाहक समांशोिन

लागच होने की ंहिताररीख ंहितक अपीलकंहिताता के खखलाफ कोई मामला शुरू नहरीमां

ाहक्या ग्या था और न हरी मखजसटेट ने अपीलकंहिताता के खखलाफ समांजान धल्या

था, मुकरदमे के ममांची को सथानामांंहितररंहित करने वाला कोई भीी समांशोिन,समांशोिन

अधिधन्यम म्य में इसके  ववपररींहित ाहकसी समांकेंहित का अभीाव,  सैदामांधंहितक रूप से

भीचंहितललकी प्रकतधंहित का होना चीााहहए। । अपीलकंहिताता अपने मुकरदमे के धलए

फोरम के धनाहहंहित अधिकार का रदावा नहरीमां कर सकंहिता क्यधोंाहक ऐसा कोई

अधिकार मान्यंहिता प्राप्त नहरीमां है। इस मामले को ध्यान म्य में रखंेहित हुए, उचची

न्या्याल्य का टा्यल कोटता दारा पाररंहित आरेदश म्य में हसंहितलकेप करना उधचींहित था।

14.    उचची न्या्याल्य की पचरणता पीठ दारा ंैहित्यार ाहकए गए प्रश्नधों का

उत्तर नकाराई तमक िाररणा म्य में ाहरद्या ग्या ाहक  ,  22    फरवररी  ,  2008    को

सीआरपीसी की पहली अनुसचचीी म्य में समांशोिन के प्रभीावी होने के सम्य

न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी की अरदालंहित म्य में सभीी लमां वबंहित मामले,  उक्त

समांशोिन से अप्रभीा ववंहित रह्य मेंगे और ऐसे मामले, जो इस बीची, सत न्या्याल्य

को सय को सौंपे गए थे,  कानचन के अनुसार सुनवाई के धलए न्याध्यक मखजसटेट
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प्रथम  शेरणी को वापस भेीज ाहरदए जाएमांगे। उस धनषकरता पर पहुमांचीने म्य में पचरणता

पीठ ने मनुज्य मेंद रदत्त के मामले म्य में इस न्या्याल्य के ंहितीन फैसलधों पर भीरोसा

जंहिता्या। मनुजेनद रदत्त बनाम पचरण्देरद ुप्रोसारद रॉ्य चीौिररी और अन्य एआईआर

1967 एससी 1419, आ्यकर आ्युक्त  ,   ब बैंगलोर बनाम  शीमंहिती आर  .   शररदममा

(1996) 8 एससीसी 388 और आर. क वपलनाथ (मतंहित) से एलआर बनाम

कतषरणा (2003) 1 एससीसी 444। उपरोक्त धनरणता्यधों का अनुपांहित, हमाररी रा्य

म्य में, पचरणतापीठ के समलक ंहितथ्य खसथधंहित पर सीिे लागच नहरीमां था। उचची न्या्याल्य

की पचरणता पीठ उन मामलधों से समांबमांधिंहित थी जहामां साक्य पचररी ंहितरह ्या आमांधशक

रूप से न्याध्यक मखजसटेट प्रथम  शेरणी के समलक रदजता ाहकए गए थे,  जब

उनह्य में रदण्ड प्राहक्र्या समांाहहंहिता म्य में समांशोिन के अनुसार सत न्या्याल्य को सय को सौंपा

ग्या था। हालालाँाहक, उचची न्या्याल्य ने खजन धनरणता्यधों पर भीरोसा ाहक्या,  वे

उस प्रकार के ंहितथ्य खसथधंहित्यधों पर लागच नहरीमां होंेहित थे। मनुज्य मेंद रदत्त के मामले

(सुप्रा)  म्य में अरदालंहित म्य में का्यतावाहरी समाप्त हो गई थी खजसम्य में मुकरदमा रदा्यर

ाहक्या ग्या था। ाहकसी भीी रदर पर, मुकरदमेबाजी के धलए ाहकसी  ववशेर ममांची

के धलए ाहकसी धनाहहंहित अधिकार का रदावा नहरीमां ाहक्या जा सकंहिता है। इस

न्या्याल्य के खजन धनरणता्यधों का हमने पहले उुललेख ाहक्या था,  वे कानचनी

खसथधंहित को ंहित्य करंेहित ह बैं,  खजसम्य में कोई रदोहराव नहरीमां होंहिता है। ्यह भीी

उुललेखनी्य है ाहक मनुज्य मेंद रदत्त के मामले   (  सुप्रा  )   के फैसले को बारद म्य में वी  .

िनपाल चीेखटट्यार बनाम ्येसोरदाई अममल (1979) 4 एससीसी 214 म्य में इस

न्या्याल्य की सांहित-न्या्यािीशधों की पीठ ने एक अलग कानचनी  वबमांरद ु पर

खाररज कर ाहरद्या था।

27

https://indiankanoon.org/doc/1188309/
https://indiankanoon.org/doc/1188309/
https://indiankanoon.org/doc/1188309/
https://indiankanoon.org/doc/1569253/
https://indiankanoon.org/doc/168320/
https://indiankanoon.org/doc/168320/
https://indiankanoon.org/doc/1246791/


15.  शीमंहिती आर. शररदममा का मामला (सुप्रा) म्य में इस न्या्याल्य का

धनरणता्य भीी ऐसा हरी है, खजस पर पचरणता पीठ ने भीरोसा ाहक्या, वह ंहितथ्यधों के

आिार पर अलग था। वहामां प्रश्न एक धनरसंहित अधिधन्यम के ंहितहंहित ाहकए गए

रदाध्यई तव से समांबमांधिंहित था। खजस फोरम म्य में मामला शुरू ाहक्या ग्या था उसम्य में

का्यतावाहरी समाप्त हो चीुकी थी और लकेताधिकार के समांबमांि म्य में  वववारद उई तपनन

होने से पहले मामला धनररीलकरण सहा्यक आ्युक्त को भेीजा ग्या था।

16. आर. क वपलनाथ के मामले (सुप्रा) म्य में इस न्या्याल्य का धनरणता्य,

खजस पर पचरणता पीठ ने भीरोसा ाहक्या था, भीी अलग था क्यधोंाहक ्यह एक ऐसा

मामला था जहामां कनाताटक ाहकरा्या धन्यमांतरण अधिधन्यम,  1961  के ंहितहंहित

मुमांधसफ न्या्याल्य के समलक बेरदखली की का्यतावाहरी ंहितब समाप्त हुई थी जब

कनाताटक ाहकरा्या धन्यमांतरण (समांशोिन)  अधिधन्यम, 1994  लागच हुआ। उस

समांशोिन के दारा मुमांधसफ न्या्याल्य को ऐसे मामलधों म्य में अधिकार लकेत से

वमांधचींहित कर ाहरद्या ग्या। इस न्या्याल्य ने माना ाहक फोरम म्य में बरदलाव से

लमां वबंहित का्यतावाहरी प्रभीा ववंहित नहरीमां हुई। इस न्या्याल्य ने आगे कहा ाहक फोरम

की लकमंहिता को चीुनौंहिती पहली बार उठाई गई थी, वह भीी इस न्या्याल्य के

समलक एक अधंहितररक्त आिार के रूप म्य में और अन्य कारकधों के धलए,

न्या्याल्य मुमांधसफ न्या्याल्य के धनषकासन मामले पर  ववचीार करने और

धनरणता्य रेदने के अधिकार लकेत को बरकरार रखने के धलए झुकाव था। इस

मामले म्य में ंहितथ्याई तमक खसथधंहित अलग थी।
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17. अन्यथा भीी पचरणता पीठ इस  ववर्य पर सोररणाओमां की एक  शतमांखला

म्य में इस न्या्याल्य दारा सो वरंहित कानचन पर ध्यान रेदने म्य में  ववफल रहरी, खजसे

हम इस संहितर पर समांलकेप म्य में समांरदधभीतांहित कर सकंेहित ह बैं। नानी गोपाल धमता

बनाम  वबहार रााज्य एआईआर 1970  एससी 1636  म्य में,  इस न्या्याल्य ने

सोररणा की ाहक प्राहक्र्या से समांबमांधिंहित समांशोिन भीचंहितललकी रूप से इस अपवारद के

अिीन समांचीाधलंहित होंेहित ह बैं ाहक, जो भीी प्राहक्र्या सहरी ढमांग से अपनाई गई थी

और पुराने कानचन के ंहितहंहित का्यतावाहरी समाप्त हुई थी,  उसे ाहफर से न्यी

प्राहक्र्या लागच करने के उदे्श्य से नहरीमां खोला जा सकंहिता है।उस मामले म्य में

अपीलकंहिताता का  ववचीाररण  ववशेर न्या्यािीश,  समांथाल परगनास दारा ाहक्या

ग्या था जब भ्रष्टाचीार धनवाररण अधिधन्यम, 1947 की िारा   5(3)   ंहितब भीी

लागच थी।   िारा 5(3)  को धनरसंहित करने वाले समांशोिन अधिधन्यम के

प्रख््या वपंहित होने से पहले अपीलकंहिताता को  ववशेर न्या्यािीश दारा रदोरी

ठहरा्या ग्या था । इस न्या्याल्य ने माना ाहक  ववशेर न्या्यािीश दारा

सुनाई गई सजा को धसफता इसधलए अवैि नहरीमां कहा जा सकंहिता क्यधोंाहक 18

ाहरदसमांबर 1964  को प्राहक्र्याई तमक कानचन म्य में समांशोिन ाहक्या ग्या था। इस

समांबमांि म्य में धनमनधलखखंहित मागता उप्युक्त है:

“…. इसधलए ्यह सपष्ट है ाहक एक सामान्य धन्यम के रूप म्य में

प्राहक्र्या से समांबमांधिंहित समांशोधिंहित कानचन भीचंहितललकी रूप से

समांचीाधलंहित होंहिता है। लेाहकन एक और समान रूप से महई तवपचरणता

धसदामांंहित ह,ै  अथातांहित ाहकसी कानचन का अथता इस प्रकार नहरीमां
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लगा्या जाना चीााहहए ाहक नई अलकमंहिताएमां ्या रदाध्यई तव पैरदा हधों

्या उन लेन-रेदन के समांबमांि म्य में नए कंहितताव्य अधिरो वपंहित ाहकए

जाएमां जो समांशोिन अधिधन्यम लागच होने के सम्य पचरे हो गए

थे - (एक रेदनरदार म्य में और ररीवनताजजा म्य में रेदख्य में) ्यहरी धसदामांंहित

सामान्य कलॉज़स अधिधन्यम की िारा 6  म्य में सखननाहहंहित है

खजसका धनमनधलखखंहित प्रभीाव है:

   ( xx xx xx िारा   6 उदतंहित ह)ै    …. xx xx xx

इस धसदामांंहित के लागच होने का प्रभीाव ्यह है ाहक लमां वबंहित मामले

भीले हरी पुराने अधिधन्यम के ंहितहंहित समांखसथंहित ाहकए गए हधों  ,

लेाहकन अभीी लमां वबंहित है  ,   समांशोधिंहित कानचन के ंहितहंहित नई प्राहक्र्या

दारा शाधसंहित होंेहित ह बैं  ,   लेाहकन पुराने कानचन के ंहितहंहित जो भीी

प्राहक्र्या सहरी ढमांग से अपनाई गई और धनषकरता धनकाला ग्या  ,

उसे रदोबारा नहरीमां खोला जा सकंहिता है। वंहिततामान मामले म्य में,

नई प्राहक्र्या लागच करने का उदे्श्य. अपीलकंहिताता का मुकरदमा

 ववशेर न्या्यािीश, समांथाल परगनास दारा धल्या ग्या था जब

अधिधन्यम की िारा   5(3)    अभीी भीी लागच थी। अपीलकंहिताता

की सजा 31  माचीता,  1962  को  ववशेर न्या्यािीश,  समांथाल

परगनास दारा समांशोधिंहित अधिधन्यम लागच होने से बहुंहित पहले

सुनाई गई थी। इसधलए अपीलकंहिताता के इस ंहितकता को सवीकार

करना समांभीव नहरीमां है ाहक  ववशेर न्या्यािीश, समांथाल परगनास
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दारा सुनाई गई सजा 18  ाहरदसमांबर, 1964  को प्राहक्र्याई तमक

कानचन म्य में ाहकए गए समांशोिन के काररण अवैि ्या ाहकसी भीी

ंहितरह से कानचन म्य में रदोरपचरणता हो गई है। हमाररी रा्य म्य में, उचची

न्या्याल्य,  अधिधन्यम की िारा   5(3) के ंहितहंहित अविाररणा

को लागच करने म्य में सहरी था, भीले हरी इसे 18 ाहरदसमांबर, 1964

को समांशोधिंहित अधिधन्यम दारा धनरसंहित कर ाहरद्या ग्या था।

हम ंहितरदनुसार मामले के इस पहलच पर अपीलकंहिताता के ंहितकता

को खाररज करंेहित ह बैं।” 

(जोर ाहरद्या ग्या)

18.    अनमांंहित गोपाल शेरे बनाम बॉमबे रााज्य एआईआर 1958  एससी

915  म्य में इस न्या्याल्य के धनरणता्य का भीी समांरदभीता धल्या जा सकंहिता है,जहामां

कानचनी खसथधंहित धनमनधलखखंहित शबरदधों म्य में बंहिताई गई थी:

“4.  धनरणता्य के धलए प्रश्न ्यह उठंहिता है ाहक क्या लमां वबंहित

अधभी्योजन पर समांशोधिंहित समांाहहंहिता के प्राविान लागच होंेहित ह बैं।

मामले पर लागच सामान्य धसदामांंहितधों पर कोई  वववारद नहरीमां है।

ाहकसी भीी व्य वक्त को ाहकसी भीी प्राहक्र्या म्य में धनाहहंहित अधिकार

नहरीमां है। उसके पास केवल उस न्या्याल्य दारा ्या उसके

धलए धनिाताररंहित ंहितररीके से अधभी्योजन ्या बचीाव का अधिकार

ह,ै  खजसम्य में मामला लमां वबंहित है और ्याहरद समांसरद के एक

31

https://indiankanoon.org/doc/1597336/
https://indiankanoon.org/doc/758150/


अधिधन्यम दारा प्राहक्र्या का ंहितररीका बरदल ाहरद्या जांहिता है ंहितो

उसके पास आगे बढ़ने के अलावा कोई अन्य अधिकार नहरीमां

है। पररवधंहिततांहित मो्ड म्य में. पतष्ट 225 पर कानचन की व्याख््या पर

मैकसवेल रेदख्य में। 2  कोलोधन्यल शुगर ररफाइधनमांग कमांपनी

धलधमटे्ड बनाम इर ववमांग (1905)  एसी 369, 372)। रदचसरे

शबरदधों म्य में प्राहक्र्या के कानचन म्य में बरदलाव भीचंहितललकी रूप से

समांचीाधलंहित होंहिता है और धनाहहंहित अधिकार से समांबमांधिंहित कानचन

के  ववपररींहित ्यह केवल भी ववष्यललकी नहरीमां है।”

19. उपरोक्त चीचीाता का धनषकरता ्यह है ाहक लमां वबंहित मामलधों पर लागच होने

वाले समांशोधिंहित प्राविान को मानने वाली पचरणता पीठ दारा धल्या ग्या  ववचीार

सैदामांधंहितक रूप से सहरी नहरीमां है। इसधलए, पचरणता पीठ दारा ाहरद्या ग्या धनरणता्य

खाररज ाहक्या जांहिता है,  लेाहकन केवल भी ववष्यललकी ंहितौर पर। हम ऐसा

इसधलए कह रहे ह बैं क्यधोंाहक पचरणता पीठ के आरेदशधों के ंहितहंहित सत न्या्याल्य से

प्रथम  शेरणी मखजसटेट की अरदालंहित म्य में वापस भेीजे गए मामलधों की सुनवाई

भीी पचररी हो चीुकी होगी ्या अमांधंहितम चीररण म्य में हो सकंहिती है। ऐसे मामलधों म्य में

इस संहितर पर फोरम म्य में कोई भीी बरदलाव उन मामलधों म्य में अधभी्युक्तधों के धलए

अनावश्यक और टालने ्योग्य काहठनाई का काररण बनेगा,  ्याहरद उनह्य में

समांशोिन और हमारे दारा व्यक्त ाहकए गए  ववचीार के आलोक म्य में सुनवाई के

धलए सत न्या्याल्य के धलए कधमट ाहक्या जांहिता है।
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20.  अनावश्यक काहठनाई और  ववसमांगधंहित्यधों से बचीने के धलए,  चीाहे

कुलिए छ भीी हो, समांभीा ववंहित ओवररूधलमांग के धसदामांंहित को इस न्या्याल्य दारा लागच

ाहक्या ग्या है । उस धसदामांंहित को पहली बार इस न्या्याल्य दारा आईसी

गोलक नाथ और अन्य बनाम पमांजाब रााज्य और अन्य एआईआर   1967

एससी   1643   म्य में लागच ाहक्या ग्या था। इसके बारद अशोक कुमार गुप्ता और

अन्य बनाम उत्तर प्ररेदश रााज्य और अन्य । (1997) 5 एससीसी 201 मे

इस न्या्याल्य का धनरणता्य आ्या।

21.  बाबचराम बनाम सीसी जैकब और अन्य  (1999) 3  एससीसी

362 मे, इस न्या्याल्य ने धनपटाए गए मुद्धों को ाहफर से खोलने, का्यतावाहरी

की बहुलंहिता और पररहा्यता मुकरदमेबाजी से बचीने के धलए एक उपकररण लागच

ाहक्या और अपना्या। कोटता ने कहा:

“5. कानचन की समांभीा ववंहित सोररणा शीरता अरदालंहित दारा सुलझाए

गए मुद्धों को ाहफर से खोलने से बचीने और का्यतावाहरी की

बहुलंहिता को रोकने के धलए नवप्रवधंहिततांहित एक ्यु वक्त है।

अधनखपश्चिंहितंहिता और पररहा्यता मुकरदमेबाजी से बचीने के धलए भीी

अपनाई गई एक ्यु वक्त है। काकानचननचन का भी ववष्य ललकी

सोररणा के उदे्श्य से,  ्यह माना जांहिता है ाहक सोररणा की

ंहिताररीख से पहले कानचन की सोररणा के  ववपररींहित की गई सभीी

कारतावाइ्यामां मान्य ह बैं। ्यह सावताजधनक ाहहंहित म्य में ाहक्या ग्या है

इसधलए,  अिीनसथ ममांची जो इस न्या्यल्य दारा सो वरंहित
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कानचन को लागच करने के धलए बाध्य ह बैं वे भी ववष्य म्य में

उई तपनन होने वाले मामलधों पर भीी इसी ंहितरह के आरेदश को

लागच करने के धलए बाध्य है। ऐसे मामलधों म्य में कानचन की

ऐसी सोररणा के आिार पर हसंहितलकेप नहरीमां ाहक्या जा सकंहिता

ह,ैजहामां कानचन की ऐसी सोररणा से पहले उक्त धसदामांंहित के

 ववपररींहित धनरणता्य धलए गए ह बैं, ..." 

(जोर ाहरद्या ग्या) 

22. इसी आश्य का हररीश ढरीमांगरा बनाम हरर्यारणा रााज्य एवमां अन्य

म्य में इस न्या्याल्य का धनरणता्य है। (2001) 9  एससीसी 550  जहामां इस

न्या्याल्य ने कहा:

"7. कानचन की समांभीा ववंहित सोररणा शीरता अरदालंहित दारा सुलझाए

गए मुद्धों को ाहफर से खोलने से बचीने और का्यतावाहरी की

बहुलंहिता को रोकने के धलए नवप्रवधंहिततांहित एक ्यु वक्त है।

अधनखपश्चिंहितंहिता और पररहा्यता मुकरदमेबाजी से बचीने के धलए भीी

अपनाई गई एक ्यु वक्त है। कानचन की समांभीा ववंहित सोररणा के

उदे्श्य से,  ्यह माना जांहिता है ाहक सोररणा की ंहिताररीख से

पहले कानचन की सोररणा के  ववपररींहित की गई सभीी कारतावाइ्यामां

मान्य ह बैं। ्यह व्यापक सावताजधनक ाहहंहित म्य में ाहक्या ग्या है

इसधलए,  अिीनसथ ममांची जो इस न्या्यल्य दारा सो वरंहित

34



कानचन को लागच करने के धलए बाध्य ह बैं वे भी ववष्य म्य में

उई तपनन होने वाले मामलधों पर भीी इसी ंहितरह के आरेदश को

लागच करने के धलए बाध्य है। चीचमांाहक ्यह धन ववतावारद है ाहक एक

अरदालंहित ाहकसी फैसले को पलट सकंहिती है, इसधलए ऐसा कोई

वैि काररण नहरीमां है ाहक क्यधों न इसे भी ववष्य ंहितक हरी सीधमंहित

रखा जाए,  ना की अंहितींहित ंहितक। समांभीा ववंहित अधिधनरणता्य न

केवल समांवैिाधनक नीधंहित का एक ाहहससा है बखुलक न्याध्यक

कानचन का हरी नहरीमां,  बखुलक सचरणर्गी धनरणता्य का एक  ववसंहिताररंहित

पहलच भीी है।"

23. सरवन कुमार और अन्य बनाम मरदन लाल अग्रवाल (2003) 4

एससीसी 147, इस न्या्याल्य ने माना ाहक, हालामांाहक, समांभीा ववंहित ओवररूधलमांग

का धसदामांंहित शुरू म्य में समां वविान के ंहितहंहित उई तपनन होने वाले मामलधों पर लागच

ाहक्या ग्या था,  लेाहकन बारद के फैसलधों ने इसे  ववधभीनन कानचनधों के ंहितहंहित

मामलधों पर भीी लागच कर ाहरद्या है। न्या्याल्य ने कहा:

“15. "समांभीा ववंहित ओवररूधलमांग"  का धसदामांंहित शुरू म्य में समां वविान

के ंहितहंहित उई तपनन होने वाले मामलधों पर लागच ाहक्या ग्या था,

लेाहकन हम समझंेहित ह बैं ाहक इसे बारद म्य में कानचन के ंहितहंहित

उई तपनन होने वाले मामलधों पर भीी लागच ाहक्या ग्या है।

"भी ववष्यललकी ओवररूधलमांग"  के धसदामांंहित के ंहितहंहित न्या्याल्य

दारा सो वरंहित कानचन,  केवल भी ववष्य म्य में उई तपनन होने वाले
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मामलधों पर लागच होंहिता है और उन मामलधों पर इसकी

प्र्योाज्यंहिता को बचीा्या जांहिता है जो अमांधंहितम परररणाम प्राप्त कर

चीुके ह बैं क्यधोंाहक धनरसन अन्यथा उन लोगधों के धलए काहठनाई

पैरदा करेगा खजनहधोंने इसके अखसंहितई तव पर भीरोसा ाहक्या था।

"भी ववष्यललकी ओवररूखुललमांग" के धसदामांंहित का आआहान अरदालंहित

के  वववेक पर लिए छोड ाहरद्या ग्या है ंहितााहक वह अरदालंहित के

समलक मामले ्या मामले के न्या्य के अनुरूप ढल सके।” 

(जोर ाहरद्या ग्या)

24.  राजसथान रााज्य पथ पररवहन धनगम एवमां अन्य बनाम बाल

मुकुमांरद बैरवा (2009) 4  एससीसी 299  मे,  इस न्या्याल्य ने न्या्यमचधंहितता

ब्य मेंजाधमन एन.  का्ड्डोजो के व्याख््यानधों के प्रधसद समांकलन रद नेचीर ऑफ

ाज्यचाह्डधश्यल प्रोसेस म्य में की गई ाहटपपखरण्यधों पर भीरोसा ाहक्या -  ाहक

"अधिकामांश मामलधों म्य में, एक धनरणता्य होगा भीचंहितललकी. ्यह केवल वहरीमां है, जहामां

काहठनाइ्यामां बहुंहित अधिक ह बैं, भीचंहितललकी समांचीालन को रोक ाहरद्या ग्या है।

25. वंहिततामान मामला, हमाररी रा्य म्य में, एक ऐसा मामला है खजसम्य में हम्य में

्यह सपष्ट करने की आवश्यकंहिता है ाहक मध्य प्ररेदश उचची न्या्याल्य की पचरणता

पीठ के फैसले को खाररज करने से उन मामलधों पर कोई असर नहरीमां पडेगा

खजन पर पहले हरी मुकरदमा चील चीुका है ्या जो पहले हरी उननंहित चीररण म्य में,

उक्त धनरणता्य के समांरदभीता म्य में, मखजसटेट के समलक है।
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26. उपरोक्त ाहटपपखरण्यधों के साथ, ्यह अपील  ववफल हो जांहिती है और

इसे खाररज कर ाहरद्या जांहिता है।

आर.पी.
अपील ख़िाररज की गई।

37



्यह अनुवारद आाहटतााहफ़श्यल इमांटेधलज्य मेंस टचल  "सुवास" की सहा्यंहिता से

न्याध्यक अधिकाररी  शी बीना मीना (आर.ज.ेएस.) दारा ाहक्या ग्या है ।

अस्वीकिरिण- इस धनरणता्य पलककार को उसकी भीारा म्य में समझाने के

सीधमंहित उप्योग के धलए सथानी्य भीारा म्य में अनुवााहरदंहित ाहक्या ग्या है और

ाहकसी अन्य उदे्श्य के धलए इसका उप्योग नहरीमां ाहक्या जा सकंहिता है। सभीी

व्यवहाररक और आधिकाररक उदे्श्यधों के धलए, धनरणता्य का अमांग्रेजी समांसकररण

हरी प्रमाखरणक होगा और धनषपारदन और का्यातानव्यन के उदे्श्य से भीी अमांग्रेजी

समांसकररण हरी मान्य होगा।

*****
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