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राजस्थान राज्य एवं अन्य। 

(2009 की आपराधधक अपील संख्या 417) 

3 माचच 2009 

[एस.बी. ससन्हा और अशोक कुमार गाांगुली, जे.जे.] 

दंड प्रक्रिया संहहता, 1973: 

धारा 482 - आपराधधक कायचवाही को रद्द करना - उच्च न्यायालय की शक्तत - चचाच 
- वतचमान मामले में शाममल प्रश्न अननवायच रूप से एक नागररक वववाद है - आपराधधक दानयत्व 
लगाने का मामला नहीं बनता है - मामले के ववमशष्ट तथ्यों और पररक्स्थनतयों को ध्यान में 
रखते हुए और पूर्च न्याय करने का आदेश, कुछ ननदेश जारी - भारत का संववधान, अनुच्छेद 
142। 

जजस फमम में अपीलकर्ाम भागीदार था, उसने एक अन्य फमम के साथ एक समझौर्ा 
ककया, जजसके र्हर् बाद वाली फमम को प्रत्येक चालान के चालान मूल्य और फमम द्वारा प्रत्यक्ष 
या अप्रत्यक्ष रूप से की गई कुल बबक्री पर 10% कमीशन प्राप्र् करना था। यह आरोप लगार् े
हुए कक अपीलकर्ाम ने एक सहयोगी कां पनी के माध्यम से लगभग 9 करोड़ रुपये की बबक्री पर 
फमम को कमीशन का भुगर्ान न करके आपराधिक ववश्वासघार् और/या िोखािड़ी और जालसाजी 
का अपराि ककया है, एक सशकायर् याधचका दायर की गई थी। मजजस्ट्रेट ने पुसलस को 
एफआईआर दजम करने का ननदेश ददया और एफआईआर दजम कर ली गई। मजजस्ट्रेट ने 
अपीलकर्ाम के खखलाफ अपरािों का सांज्ञान सलया। इसके बाद अपीलकर्ाम ने मजजस्ट्रेट द्वारा 
पाररर् आदेश को रद्द करने के सलए उच्च न्यायालय के समक्ष एक आवेदन दायर ककया। इस े
खाररज कर ददया गया. इससलए अपील. 

कोटम ने अपील खाररज करर्े हुए 

आयोजजर्:1. ननववमवाद रूप से, यह प्रश्न कक क्या सशकायर्कर्ाम ददनाांक 21/2/1973 के 
समझौर्े के सांदभम में कमीशन की अधिक रासश का हकदार था, अननवायम रूप से एक नागररक 
वववाद है। उक्र् समझौर् ेके अनुसार सशकायर्कर्ाम न केवल आरोपी द्वारा रखे गए दस्ट्र्ावेजों 
का ननरीक्षण करने का हकदार था, बजल्क उसका ऑडिट कराने का भी हकदार था। इससलए, 



यह कहना मुजश्कल है कक जाांच अधिकारी ने सही राय दी है कक इस आिार पर आरोपी पर 
आपराधिक दानयत्व थोपने का मामला बनाया गया है। ऐसा कहर्े समय, यह न्यायालय 
आपराधिक प्रकक्रया सांदहर्ा की िारा 482 के र्हर् अदालर् की शजक्र् की सीमाओां से अनसभज्ञ 
नहीां है, जो मुख्य रूप से ककसी भी न्यायालय की प्रकक्रया के दरुुपयोग को रोकने या अन्यथा 
न्याय के उद्देश्य को सुरक्षक्षर् करने के सलए है। उस स्ट्र्र पर अदालर् साक्ष्य की सराहना नहीां 
करेगी। इसके अलावा न्यायालय ररकॉिम पर मौजूद सामधियों पर समि रूप से ववचार करेगा। 
[पैरा 15] 

कमलादेवी अग्रवाल बनाम पक्श्चम बंगाल राज्य। एवां अन्य. (2002) 1 एससीसी 655; 
बी.सुरेश यादव बनाम शरीफा बी एवं अन्य। (2007) 13 एससीसी 107 और आर. कल्यार्ी 
बनाम जनक सी. मेहता और अन्य। 2008 (14) स्ट्केल 85, सांदसभमर्। 

2. आरोप-पत्र, प्रथम दृष्टया अपराध के घहटत होने का खुलासा करता है। जांच अधधकारी 
द्वारा ननष्पक्ष जांच की गई। आरोप-पत्र ववस्ततृ है। यहद संज्ञान का कोई आदेश मक्जस्रेट पर 
भरोसा करते हुए या उसके आधार पर पाररत क्रकया गया है, तो उस पर कोई अपवाद नहीं 
मलया जा सकता है। इस न्यायालय को वववाहदत आदेशों में कोई कानूनी खामी नहीं ममली। 
[पैरा 16] 

3. इस न्यायालय के समक्ष यह कहा गया क्रक अपीलकताच पक्षों के बीच वववादों और 
मतभेदों को ननपटाने के मलए तैयार और इच्छुक है। मामले को ध्यान में रखते हुए और इस 
मामले के ववमशष्ट तथ्यों और पररक्स्थनतयों को ध्यान में रखत ेहुए और पक्षों को पूर्च न्याय 
देने की दृक्ष्ट से, भारत के संववधान के अनुच्छेद 142 के तहत क्षेत्राधधकार का प्रयोग करते 
हुए, यह ननदेमशत क्रकया जाता है क्रक इस क्स्थनत में अपीलकताच चार सप्ताह की अवधध के 
भीतर मक्जस्रेट के सामने पेश होता है और जमानत देने के मलए आवेदन दायर करता है, उस े
ऐसे ननयमों और शतों पर जमानत पर ररहा क्रकया जाएगा क्जन्हें मक्जस्रेट उधचत और उधचत 
समझे। ऐसी क्स्थनत में, अपीलकताच अपनी व्यक्ततगत उपक्स्थनत से छूट के मलए आवेदन दायर 
करता है, उस पर भी उसके गुर्-दोष के आधार पर ववचार क्रकया जा सकता है। मशकायतकताच 
अपीलकताच के प्रस्ताव पर ववचार करने के मलए स्वतंत्र होगा। [पैरा 17] 

केस कानून सांदभम: 

(2002) 1 एससीसी 555   पैरा 15 को   सांदसभमर् करर्ा है 

(2007) 13 एससीसी 107   पैरा 15 को   सांदसभमर् करर्ा है 

2008 (14) स्ट्केल 85   पैरा 15 को   सांदसभमर् करर्ा है 



आपराधधक अपीलीय क्षेत्राधधकार: 2009 की आपराधधक अपील संख्या 417। 

राजस्थान उच्च न्यायालय, जयपुर पीठ, जयपुर के एस.बी. में हदनांक 10.10.07 के 
ननर्चय एवं आदेश से। आपराधधक ववववध. 2007 की याधचका संख्या 178. 

अपीलकताचओं के मलए जगदीप धनखड़, सुनील कुमार और अनीश ममत्तई। 

एल.एन. राव, मसद्धाथच लुत्रा, रर्धीर मसहं, ब्रज क्रकशोर 

प्रनतवादी की ओर से ममश्रा, अपर्ाच झा और वविम। 

न्यायालय का फैसला एस.बी. ससन्हा, जे. द्वारा सुनाया गया।  

1. अनुमनत दी गई. 

2. अपीलकताच मेससच सरस्वती एतसपोर्टचस नामक फमच का भागीदार था। वह 'सरस्वती 
एक्त़िम प्राइवेट मलममटेड' नामक कंपनी के ननदेशक भी हैं। मलममटेड' {संक्षेप में, "कंपनी")। 3. 
मेससच एस.एन.कपूर एतसपोर्टचस भारतीय भागीदारी अधधननयम, 1932 (संक्षेप में, "फमच") के 
तहत पंजीकृत एक फमच है। मशकायतकताच वविम कपूर (यहााँ प्रनतवादी संख्या 2) उसका भागीदार 
है। यह फमच कालीन, चटाई आहद के ननमाचर्, बबिी और ननयाचत में लगी हुई थी। इसने ववमभन्न 
प्रकार के हाथ से बुने हुए कालीनों के नए डडजाइन ववकमसत क्रकए और उनमें ववशेष कौशल 
हामसल क्रकया। 

4. ननववचवाद रूप से, दोनों फमों ने 1.4.2001 को या उसके आसपास एक अनुबंध में 
प्रवेश क्रकया, क्जसमें अन्य बातों के साथ-साथ, फमच अपीलकताच को उत्पादन, यानी डडजाइननगं, 
रंगाई, रंगाई, क्रफननमशगं आहद के संबंध में मदद करने के मलए सहमत हुई। फमच ने अपने 
उत्पादों को आसानी से बबिी योग्य और अधधक ववपर्न योग्य बनाने के मलए अपीलकताच को 
कालीन उत्पादन के मलए ज्ञान और जानकारी प्रदान करने पर भी सहमनत व्यतत की। उतत 
उद्देश्य के मलए फमच को प्रत्येक चालान के चालान मूल्य और फमच द्वारा प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष 
रूप से की गई कुल बबिी पर 10% कमीशन प्राप्त करना था। 

उतत समझौते के कुछ खंड इस प्रकार हैं: 

“9. क्रक दसूरे पक्ष के पास डड़िाइननगं आहद के सभी कायों की देखरेख और खाता 
ररकॉडच/बहहयों की ऑडडहटंग/जांच करने के मलए प्रथम पक्ष द्वारा प्रदान क्रकया गया एक 
कायाचलय होगा। 

XXXX  XXXX  XXXX 



14. दसूरे पक्ष को क्रकसी भी समय अपने लेखा परीक्षक के माध्यम से लेखा 
पुस्तकों/अमभलेखों आहद की लेखा परीक्षा, जांच करने का अधधकार होगा और प्रथम पक्ष 
इस संबंध में सहयोग करेगा। 

15. यहद 10% कमीशन के कारर् देय रामश का तुरंत भुगतान नहीं क्रकया जाता है, 
जैसे ही देय रामश रु। 3 लाख, दसूरा पक्ष केवल इस समझौते के आधार पर, बकाया 
की वसूली के मलए एक कानूनी मुकदमा दायर करेगा और 15% के साथ पूरा भुगतान 
होने तक व्यवसाय और उसकी कुल गनतववधध पर कानूनी अदालत से रोक लगाएगा। 
देरी की अवधध के मलए ब्याज और मुकदमे की पूरी लागत का भुगतान प्रथम पक्ष 
द्वारा कर हदया गया है और पूरा भुगतान क्रकया गया है: 

XXXX  XXXX  XXXX 

23. क्रक प्रथम पक्ष को द्ववतीय पक्ष से आश्वासन ममला है क्रक बबिी (हैंड नॉटेड कालीन 
की ननयाचत बबिी) द्ववतीय पक्ष की सहायता से की जाएगी। 

24. यह क्रक प्रथम पक्ष गुर्वत्ता के ननष्पादन में कोई समझौता क्रकए बबना केवल हैंड 
नॉटेड कालीन का उत्पादन करने का कायच कर रहा है। प्रथम पक्ष द्वारा उत्पाहदत क्रकसी 
भी दोषपूर्च कालीन की क्जम्मेदारी पूरी तरह से प्रथम पक्ष की होगी। 

25. न तो पहला पक्ष और न ही दसूरा पक्ष क्रकसी अन्य के साथ ऐसा समझौता कर 
सकता है।'' 

5. उतत समझौता 31/3/2003 तक ननववचवाद रूप से जारी रहा,1.4.2003 से क्रफर  
पाहटचयों द्वारा और उनके बीच एक और समझौता क्रकया गया है क्जसके तहत यह सहमनत हुई 
थी क्रक अपीलकताच दो साल की अवधध के मलए फमच को प्रनत माह 17 लाख रुपये का भुगतान 
करेगा। इसके अलावा यह वववाद में नहीं है क्रक जबक्रक फमच ननयाचत के मलए देय कमीशन के 
रूप में 4,49,85,581/- रुपये की रामश का दावा करती है, लेक्रकन केवल 3,21,06,910/- रुपये 
की रामश का भुगतान क्रकया गया है। 

6. अन्य बातों के साथ-साथ यह आरोप लगाना क्रक अपीलकताच ने आपराधधक ववश्वासघात 
और/या धोखाधड़ी और जालसाजी का अपराध क्रकया है, इस आधार पर क्रक उसने वषच 2002-
2003 में एक सहयोगी कंपनी के माध्यम से लगभग 9 करोड़ रुपये की बबिी की थी। क्रकसी 
भी कमीशन का भुगतान नहीं क्रकया गया था, हालांक्रक तकनीकी जानकारी फमच द्वारा उपलब्ध 
कराई गई थी, न्यानयक मक्जस्रेट संख्या 22, जयपरु शहर, जयपुर की अदालत में 13/08/2004 
को एक मशकायत याधचका दायर की गई थी। 



7. ववद्वान मक्जस्रेट ने ब्रह्मपुरी पुमलस स्टेशन के प्रभारी अधधकारी को प्रथम सूचना 
ररपोटच (एफआईआर) दजच करने का ननदेश हदया। उसके अनुसरर् में या उसे आगे बढाते हुए, 
एक प्राथममकी दजच की गई थी। जांच पूरी होने पर, 8.1.2007 को या उसके आसपास एक 
ववस्ततृ आरोप पत्र प्रस्तुत क्रकया गया है। उतत आरोप-पत्र में, अन्य बातों के अलावा, यह राय 
दी गई थी क्रक सहयोगी संस्था के माध्यम से कालीन की बबिी हदखाने के मलए ररकॉडच में कोई 
हेरफेर नहीं क्रकया गया है, यह कहते हुए: 

“यहााँ तक क्रक यह मान मलया गया है क्रक सरस्वती एक्त़िम द्वारा की गई बबिी 
सरस्वती एतसपोटच की अप्रत्यक्ष बबिी है, क्रफर भी अन्य फमों से खरीदे गए गुच्छेदार 
कालीनों और हाथ से बुने हुए कालीनों की बबिी पर श्री कपूर को कोई कमीशन देय 
नहीं है। सरस्वती एतसपोटच एवं सरस्वती एक्त़िम द्वारा की गई बबिी के संपूर्च 
अमभलेखों से ऐसा कोई तथ्य प्रकाश में नहीं आया है क्रक अमभलेखों में कोई हेराफेरी कर 
सरस्वती एतसपोटच द्वारा की गई बबिी को सरस्वती एक्त़िम द्वारा की गई बबिी 
दशाचया गया हो। 

8. अनुबंध की शतों का ववश्लेषर् करते हुए, यह कहा गया क्रक मशकायतकताच न े
अपीलकताच की ओर से कधथत उल्लंघनों के संबंध में समय-समय पर कोई ववरोध नहीं उठाया 
और क्रकसी भी क्स्थनत में, यह एक नागररक वववाद को जन्म देता है।  

9. हालााँक्रक, यह पाया गया क्रक फमच की तुलना में अलग-अलग रकम और मात्रा हदखाते 
हुए अलग-अलग चालान बैंक को प्रस्तुत क्रकए गए थे, क्जसमें कहा गया था: 

“...इस प्रकार, सरस्वती एतसपोटच के साझेदारों ने चालान में कमीशन की रामश गलत 
और गलत तरीके से हदखाकर और गलत और गलत तरीके से कुल बबिी मूल्य से 
कमीशन की रामश घटाकर कम बबिी टनचओवर हदखाया और पररर्ामस्वरूप, एक अपराध 
आईपीसी की धारा 420, 467, 468 के तहत श्री कपूर को वास्तववक देय कमीशन से 
कम कमीशन देने और ववश्वास भंग करने का आरोप मसद्ध पाया गया है। 

3. इनवॉइस नंबर 1610/23.4.02 जो क्रक सरस्वती एतसपोटच द्वारा बैंक में जमा क्रकया 
गया है, उसमें कालीन का रेट अधधक हदखाया गया है और मशकायतकताच को हदए गए 
इनवॉइस में कालीन का रेट कम हदखाया गया है। इस प्रकार, उपरोतत चालानों की 
प्रनतयों में कालीन की बबिी दर में अंतर के संबंध में कोई संतोषजनक स्पष्टीकरर् 
ररकॉडच पर उपलब्ध नहीं है। हालााँक्रक, सरस्वती एतसपोटच के वावषचक बबिी कारोबार की 
तुलना में, उपरोतत एक बबल के कुल बबिी मूल्य यूएस § 34096.00 और अंतर रामश 
2005 यूएस डॉलर का अंतर नगण्य है, लेक्रकन यह साबबत हो गया है क्रक श्री महेश 



चौधरी ने गलत प्रववक्ष्ट करके चालान ने श्री कपूर को देय 200.5 यूएस डॉलर का 
कमीशन बचा मलया है और श्री कपूर को उसका भुगतान नहीं क्रकया है क्जसके खखलाफ 
धारा 420, 467, 468 आईपीसी के तहत दंडनीय अपराध साबबत हुआ है। 

10. ववद्वान मुख्य न्यानयक मक्जस्रेट ने हदनांक 9/1/2007 के एक आदेश द्वारा 
अपीलकताच के खखलाफ अपराधों का संज्ञान मलया। इसके बाद अपीलकताच ने राजस्थान उच्च 
न्यायालय के समक्ष उतत आदेश को रद्द करने के मलए एक आवेदन दायर क्रकया, क्जसे 
आक्षेवपत ननर्चय के आधार पर खाररज कर हदया गया है। 

11. अपीलकताच की ओर से उपक्स्थत ववद्वान वररष्ठ वकील श्री जगदीप धनखड़ प्रस्तुत 
करेंगे: 

(i) उपयुचतत समझौते हदनांक 21.2.1973 के संदभच में लेनदेन 31/3/2003 तक जारी 
रहा और फमच को कमीशन के रूप में 3,21,06,910/- रुपये का भुगतान क्रकया गया, 
शुल्क- भले ही शीट अंक्रकत मूल्य दी गई हो और पूरी तरह स ेसही मानी गई हो, 
भारतीय दंड संहहता की धारा 420, 467 और 468 के तहत दंडनीय अपराध नहीं है। 

(i) अपीलकताच के खखलाफ आरोप-पत्र में की गई हटप्पखर्यााँ केवल 200 यूएस § से 
संबंधधत हैं, यह सोचना बेतुका है क्रक अपीलकताच ऐसा अपराध करेगा। 

(ili) क्रकसी भी क्स्थनत में, अनुबंध के उल्लंघन से संबंधधत पक्षों के बीच वववाद और 
मतभेद क्जसके पररर्ामस्वरूप नागररक वववाद होता है, उसे मध्यस्थता या क्रकसी अन्य 
वववाद समाधान तंत्र के माध्यम से हल करने का ननदेश हदया जाना चाहहए। 

12. श्री एन. दसूरी ओर, प्रनतवादी की ओर से उपक्स्थत ववद्वान वररष्ठ वकील राव 
तकच  देंगे: 

(i) अपीलकताच ने अवैध रूप से और गलत तरीके स ेव्यवसाय को अपनी सहयोगी कंपनी 
में स्थानांतररत कर हदया और इस प्रकार, प्रनतवादी नंबर 2 को भारी मात्रा में कमीशन के रूप 
में धोखा हदया। 

(ii) क्रकसी भी घटना में, इस ननष्कषच पर पहंुचने पर आरोप पत्र दायर क्रकया गया है क्रक 
आरोपी ने चालान के सबंंध में जालसाजी का अपराध क्रकया है, जो मूल्यवान सुरक्षा हैं, इस 
न्यायालय को वववाहदत आदेश में हस्तक्षेप नहीं करना चाहहए। 

13. क्रकसी आपराधधक कायचवाही को रद्द करने के मलए दंड प्रक्रिया संहहता की धारा 
482 के तहत उच्च न्यायालय द्वारा शक्तत का प्रयोग करने का मसद्धांत सवचववहदत है। अदालत 



आम तौर पर उतत क्षेत्राधधकार का प्रयोग करेगी, अन्य बातों के साथ-साथ, उस क्स्थनत में जब 
एफआईआर या मशकायत याधचका में ननहहत आरोप भले ही अंक्रकत मूल्य पर पूरी तरह स ेसही 
माने जाए,ं क्रकसी अपराध के घहटत होने का खुलासा नहीं करते हैं। 

14. यह भी अच्छी तरह से तय है क्रक बहुत असाधारर् पररक्स्थनतयों को छोड़कर, 
अदालत अपने बचाव के समथचन में अमभयुतत द्वारा भरोसा क्रकए गए क्रकसी भी दस्तावे़ि पर 
गौर नहीं करेगी। हालााँक्रक मशकायत याधचका में शाममल आरोप एक नागररक वववाद का खुलासा 
कर सकते हैं, लेक्रकन यह अपने आप में यह मानने का आधार नहीं हो सकता है क्रक आपराधधक 
कायचवाही जारी रखने की अनुमनत नहीं दी जानी चाहहए। अपने अधधकार क्षेत्र का प्रयोग करने 
के उद्देश्य से, वररष्ठ न्यायालयों को इस बात पर भी ववचार करना आवश्यक है क्रक तया 
एफआईआर या मशकायत याधचका में लगाए गए आरोप आरोपी के खखलाफ लगाए गए अपराधों 
की सामग्री को पूरा करते हैं। 

15. ननववचवाद रूप से, यह प्रश्न क्रक तया मशकायतकताच हदनांक 21/2/1973 के समझौते 
के संदभच में कमीशन की अधधक रामश का हकदार था, अननवायच रूप स ेएक नागररक वववाद 
है। उतत समझौते के अनुसार मशकायतकताच न केवल आरोपी द्वारा रखे गए दस्तावेजों का 
ननरीक्षर् करने का हकदार था, बक्ल्क उसका ऑडडट कराने का भी हकदार था। इसमलए, यह 
कहना मुक्श्कल है क्रक जांच अधधकारी ने सही राय दी है क्रक इस आधार पर आरोपी पर 
आपराधधक दानयत्व थोपने का मामला बनाया गया है। ऐसा कहते समय, हम आपराधधक 
प्रक्रिया संहहता की धारा 482 के तहत अदालत की शक्तत की सीमाओं स ेअनमभज्ञ नहीं हैं, जो 
मुख्य रूप से या तो क्रकसी भी अदालत की प्रक्रिया के दरुुपयोग को रोकने के मलए है या 
अन्यथा न्याय के उद्देश्यों को सुरक्षक्षत करने के मलए है। उस स्तर पर अदालत साक्ष्य की 
सराहना नहीं करेगी। इसके अलावा न्यायालय ररकॉडच पर मौजूद सामधग्रयों पर समग्र रूप स े
ववचार करेगा। 

कमलादेवी अग्रवाल बनाम पक्श्चम बंगाल राज्य और अन्य. [(2002)1 एससीसी 555], 
इस न्यायालय ने राय दी: 

“7. इस न्यायालय ने लगातार माना है क्रक प्रारंमभक चरर् में कायचवाही को रद्द करने 
की पुनरीक्षर् या अंतननचहहत शक्ततयों का प्रयोग संयममत ढंग से क्रकया जाना चाहहए 
और केवल वहीं क्रकया जाना चाहहए जहां मशकायत या एफआईआर में लगाए गए आरोप, 
भले ही इसे अंक्रकत मूल्य पर मलया गया हो और संपूर्च रूप से स्वीकार क्रकया गया हो। 
प्रथम दृष्टया क्रकसी अपराध के घहटत होने का खुलासा नहीं करना। वववाहदत एव ं
वववादास्पद तथ्यों को क्षेत्राधधकार के प्रयोग का आधार नहीं बनाया जा सकता।” 



इसके अलावा यह देखा गया क्रक उच्च न्यायालय को प्रारंमभक चरर् में कायचवाही में हस्तक्षेप 
करने में धीमा होना चाहहए और केवल इसमलए क्रक वववाद की प्रकृनत मुख्य रूप से नागररक 
प्रकृनत की है, आपराधधक मुकदमा रद्द नहीं क्रकया जा सकता तयोंक्रक जालसाजी और धोखाधड़ी 
के मामलों में वहां हमेशा नागररक प्रकृनत का कोई न कोई तत्व रहेगा। 

यह न्यायालय बी.सुरेश यादव बनाम शरीफा बी एवं अन्य में [(2007) 13 एससीसी 107] 
ननम्नानुसार राय व्यतत की गई; 

“13. धोखाधड़ी के अपराध को स्थावपत करने के उद्देश्य से, मशकायतकताच को यह 
हदखाना आवश्यक है क्रक वादा या अभ्यावेदन करते समय अमभयुतत का इरादा धोखाधड़ी 
या बेईमानी का था। इस प्रकृनत के मामले में, लंबबत नागररक मुकदमे में क्रकसी पक्ष 
द्वारा अपनाए गए रुख पर ववचार करना कानून में स्वीकायच है। हालााँक्रक, हमारा इरादा 
ऐसा कानून बनाने का नहीं है क्रक क्रकसी व्यक्तत का दानयत्व एक ही समय में नागररक 
और आपराधधक दोनों नहीं हो सकता। लेक्रकन जब क्रकसी मशकायत याधचका में कोई रुख 
अपनाया गया हो जो मसववल मुकदमे में उसके द्वारा उठाए गए रुख के ववपरीत या 
असंगत हो, तो इसका महत्व बढ जाता है। यहद कधथत तथ्य हमारे सामने प्रस्तुत 
क्रकया गया होता क्रक अपीलकताच ने उतत दो कमरों को ध्वस्त करवा हदया और वविय 
पत्र के ननष्पादन के समय उतत तथ्य को छुपाया, तो मामला अलग हो सकता था। 
चूाँक्रक वविय ववलेख 30/9/2005 को ननष्पाहदत क्रकया गया था और कधथत ववध्वंस 
29/9/2005 को हुआ था, यह उम्मीद थी क्रक मशकायतकताच/प्रथम प्रनतवादी अपने द्वारा 
दायर मलखखत बयान में अपनी वास्तववक मशकायत सामने लाएगा। उपरोतत सूट. 
उन्होंने, उन्हीं कारर्ों से, जो उन्हें सबसे अच्छी तरह मालूम हैं, ऐसा करने का ववकल्प 
नहीं चुना।'' 

हाल ही में आर. कल्यार्ी बनाम जनक सी. मेहता और अन्य मामले में [2008 (14) 
स्केल 85], इस न्यायालय ने ननम्नमलखखत शतों में कानून ननधाचररत क्रकया: 

“9. उतत ननर्चयों से कानून के जो प्रस्ताव सामने आते हैं वे हैं; 

(1) उच्च न्यायालय आम तौर पर क्रकसी आपराधधक कायचवाही और ववशेष रूप से प्रथम 
सूचना ररपोटच को रद्द करने के मलए अपने अंतननचहहत अधधकार क्षेत्र का प्रयोग नहीं 
करेगा, जब तक क्रक उसमें ननहहत आरोप, भले ही अंक्रकत मूल्य हदया गया हो और 
उनकी संपूर्चता में सही माना गया हो, कोई संजे्ञय खुलासा नहीं क्रकया गया हो। अपराध। 



(2) उतत उद्देश्य के मलए, न्यायालय, बहुत ही असाधारर् पररक्स्थनतयों को छोड़कर, 
बचाव पक्ष द्वारा भरोसा क्रकए गए क्रकसी भी दस्तावे़ि पर गौर नहीं करेगा। 

(3) ऐसी शक्तत का प्रयोग बहुत संयममत ढंग से क्रकया जाना चाहहए। यहद एफआईआर 
में लगाए गए आरोप क्रकसी अपराध के घहटत होने का खुलासा करते हैं, तो अदालत 
उससे आगे नहीं बढेगी और आरोपी के पक्ष में क्रकसी भी आपराधधक मनःक्स्थनत या 
एतटस रीस की अनुपक्स्थनत का आदेश पाररत करेगी। 

(4) यहद आरोप एक नागररक वववाद का खुलासा करता है, तो यह अपन ेआप में यह 
मानने का आधार नहीं हो सकता है क्रक आपराधधक कायचवाही जारी रखने की अनुमनत 
नहीं दी जानी चाहहए। 

10. यह भी सवचववहदत है क्रक कोई भी कठोर ननयम ननधाचररत नहीं क्रकया जा सकता। 
प्रत्येक मामले पर उसके गुर्-दोष के आधार पर ववचार क्रकया जाना चाहहए। न्यायालय, 
अपने अंतननचहहत अधधकार क्षेत्र का प्रयोग करते हुए, हालांक्रक उस उद्देश्य और उद्देश्य 
को ध्यान में रखते हुए क्रकसी वास्तववक मशकायत में हस्तक्षेप नहीं करेगा क्जसके मलए 
आपराधधक प्रक्रिया संहहता की धारा 482 और 483 के प्रावधान संसद द्वारा पेश क्रकए 
गए थे, लेक्रकन इसमें सकंोच नहीं करेगा। उधचत मामलों में अपने अधधकार क्षेत्र का 
प्रयोग करें। सुपीररयर न्यायालयों के सवोपरर कतचव्यों में से एक यह देखना है क्रक जो 
व्यक्तत स्पष्ट रूप से ननदोष है, उसे झूठी और पूरी तरह से अक्स्थर मशकायत के आधार 
पर उत्पीड़न और अपमान का मशकार नहीं होना चाहहए। 

16. हमारी राय में, आरोप-पत्र प्रथम दृष्टया अपराध के घहटत होने का खुलासा करता 
है। जांच अधधकारी द्वारा ननष्पक्ष जांच की गई। आरोप-पत्र ववस्ततृ है। यहद संज्ञान का कोई 
आदेश ववद्वान मक्जस्रेट पर भरोसा करते हुए या उसके आधार पर पाररत क्रकया गया है, तो 
हमारी राय में, उस पर कोई अपवाद नहीं मलया जा सकता है। इसमलए, हमें वववाहदत आदेशों 
में कोई कानूनी खामी नहीं हदखती। 

17. हालााँक्रक, हमें यह ररकॉडच पर रखना होगा क्रक हमारे सामने श्री धनखड़ ने कहा था 
क्रक अपीलकताच पाहटचयों के बीच वववादों और मतभेदों को ननपटाने के मलए तैयार और इच्छुक 
है। मामले को ध्यान में रखते हुए और इस मामले के ववमशष्ट तथ्यों और पररक्स्थनतयों को 
ध्यान में रखते हुए और पक्षों को पूर्च न्याय देने की दृक्ष्ट से, हम, भारत के संववधान के 
अनुच्छेद 142 के तहत अपने अधधकार क्षेत्र का प्रयोग करते हुए, ननदेश देते हैं क्रक यहद 
अपीलकताच तारीख से चार सप्ताह की अवधध के भीतर ववद्वान मक्जस्रेट के समक्ष उपक्स्थत 
होता है और जमानत देने के मलए आवेदन दायर करता है, तो उसे ऐसे ननयमों और शतों पर 



जमानत पर ररहा क्रकया जाएगा जो ववद्वान मक्जस्रेट को उधचत और उधचत लगे। ऐसी क्स्थनत 
में, अपीलकताच अपनी व्यक्ततगत उपक्स्थनत से छूट के मलए आवेदन दायर करता है, उस पर 
भी उसके गुर्-दोष के आधार पर ववचार क्रकया जा सकता है। मशकायतकताच अपीलकताच के 
प्रस्ताव पर ववचार करने के मलए स्वतंत्र होगा। 

18. उपरोतत ननदेशों के अधीन, अपील खाररज की जाती है। 

 

जी.एन.          अपील खाररज. 
आशीष नतवारी की देखरेख में आशा शुतला द्वारा अनुवाहदत। 


