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बनाम

हररयाणा राजय

(आपराधिक अपील संखया 1401/2008)

08 जनिरी, 2015

[नयायाधिपधत दीपक धमशा और नयायाधिपधत एन. िी. रमना]

दंड संहहता, 1860 – िाराये 363/109/364 ए - हिरौती के धलए अपहरण -

आरोप है हक पीडबलल-2  के घर ममें काम करने िाले अपीलकतार-घरेलल नौकर ने सह-

अधियुक्त के साथ धमलकर पीडबलल-2 के नाबाधलग बेटे का हिरौती के धलए अपहरण कर

धलया - मुकदमा अपीलकतार और सह-अधियुक्त के विरुद्ध। 363/109/364 ए विचारण– 

नयायालय दारा बरी करना, हालांहक उच्च नयायालय ने अपीलकतार के ख खिलाि दोषधसवद्ध

और सजा का आदेश पाररत हकया -  उच्च नयायालय के आदेश ममें हहसत्तकेप - माना

गया: नहीं बुलाया गया - सह-अधियुक्त्तों को बरी करने से अपीलकतार के मामले पर कोई

असर नहीं पडेगा -आरोपी - अपहृत लडके को अपीलकतार के पास से बरामद कर धलया

गया - पीडबलल-3 ने हसपष्ट रूप से बताया हक उसने बच्चे को अपीलकतार के साथ दे खिा

था -  िले ही पीडबलल-3  के साकय ममें कुछ विसंगधतयां थीं,  उसके संहसकरण को

नजरअंदाज नहीं हकया जा सकता था - ये पहलल महति र खिते हहैं अधियुक्त के खके ख़िलाफ

काफाफ़ी सखत - साथ ही विचारण नयायालय दारा बताई गई विसंगधतयातियाँ मामलली प्रकी प्रकृधत

काफ़ी थीं।                 

अपील को  खिाररज करते हुए, नयायालय ने अधिधनिारररत हकया-



1.1. सबलत्तों का विशेषण करने और इस धनिषकषर पर पहंुचने के बाद हक 'जेजी'

को दोषी नहीं ठहराया जा सकता था, कय्तोंहक ररकिकॉडर पर कोई सबलत नहीं था, उनह्तोंने

अपीलकतार के ख खिलाि सबलत्तों काफ़ी जांच करना शुरू कर हदया है। इस धनिषकषर पर पहंुचने

के धलए एक पहलल यह है हक आरोपी को दोषी नहीं पाया जा सकता कय्तोंहक 'जेजी' के

ख खिलाि अधियोजन प्तक दारा धनिारररत मामले ममें  खिडे होने के धलए कोई पैर नहीं है ,

यह वबलकुल अहसिीकायर है। अधियोजन प्तक का मामला था हक 'जेजी'  ने अपराि ममें

सहयोग हकया था कय्तोंहक उसने आरोपी को बच्चे के अपहरण के धलए उकसाया था।

ऐसा कोई कारण नहीं है हक उसके बरी होने से अधियुक्त के मामले पर कया प्रिाि

पडेगा। उच्च नयायालय ने ने टायल जज के उक्त तकर को सही  को सही ढंग से  खिाररज कर हदया।

[पैरा 18] [342-डी-जी]

1.2.  विचारण नयायािीश ने 'एस'  दारा 'एम'  को पत्र स सौंपने के संबंि ममें

विसंगधतयां पाई;  गिाह्तों दारा बताए गए विधिनन पहलुलुओं और धगरिरफतारी के समय

आरोपी काफ़ी पहचान से संबंधित हसथान और समय से संबंधित विसंगधतयां। जो

विसंगधतयां नोट काफ़ी गई हहैं िे वबलकुल मामलली हहैं। उच्च नयायालय ने सही कहा हक

छोटी-मोटी विसंगधतय्तों जैसे हक कौन हकससे धमला, हकस समय धमला और हकसे छोडा

गया और हकसके हसथान पर और हकस समय आहद पर अनािशयक जोर हदया गया है।

कानलन ममें यह अच्छ्छी तरह से हसथावपत है हक मामले के मलल को न छल ने िाले या मामले

काफ़ी जड तक न जाने िाले छोटे-छोटे मामल्तों पर छोटी-मोटी विसंगधतय्तों के

पररणामहसिरूप पलरे साकय को अहसिीकार नहीं हकया जा सकता है। उच्च नयायालय दारा

वयक्त काफ़ी गई राय से सहमधत है हक विचारण नयायािीश ने िाहसति ममें उन विसंगधतय्तों

पर अनुधचत जोर हदया है जो प्रकी प्रकृधत ममें मामलली हहैं। विचारण नयायािीश के

अधततकनीकाफ़ी दृवष्टकोण को उच्च नयायालय ने सही  को सही ढंग से हसिीकार नहीं हकया है। [पैरा

19,20] [342-जी-एच; 343-ए-बी, ई; 344-ए]



1.3. जहां तक अधियुक्त दारा दी गई दलील के आिार पर पत्र्तों काफ़ी अनदे खिी का

संबंि है, ने टायल जज ने थोडे अजीब तरीके से इस पहलल पर विचार हकया। यह मानते

हुए िी हक सीआरपीसी काफ़ी िारा 313 के तहत दजर हकए गए बयान ममें यह दलील दी

गई थी हक उसने पुधलस के दबाि ममें आकर पत्र धल खिे थे, तो िी उक्त रु खि दो आिार्तों

पर हसिीकार करने योगय नहीं है, हक उसने पत्र धल खिते समय यह आरोप नहीं लगाया

था। उनहमें अधतररक्त मुखय नयाधयक मखजहसने टेट,  पीडबलल-11  दारा हद खिाया गया था,  और

िाहसति ममें उनह्तोंने पत्र्तों काफ़ी सतयता को हसिीकार हकया था और गिाह्तों काफ़ी खजरह ममें

पीडबलल-12 से बेतुके सिाल्तों को छोडकर, इस संबंि ममें कुछ िी नहीं र खिा गया है। पत्र्तों

को.  यहां यह कहना उधचत है हक अधियोजन प्तक दारा अधतररक्त मुखय नयाधयक

मखजहसने टेट से पीडबलल-11 के रूप ममें पलछताछ काफ़ी गई और उनह्तोंने इस तस तथय को हसपष्ट रूप

से सावबत कर हदया है हक पत्र उनके सामने पेश हकए गए थे और आरोपी -8

अपीलकतार ने पत्र्तों काफ़ी पहचान काफ़ी थी और अपने हहसता्तकर हसिीकार हकए थे। खजरह ममें

कुछ िी पता नहीं चल सका है। इसी तरह, िाहसति ममें हकसी िी गिाह से पलछताछ नहीं

काफ़ी गई है हक पत्र पुधलस के दबाि ममें धल खिे गए थे। मौजलदा मामले ममें, गिाह काफ़ी खजरह

के अिाि ममें, पीडबलल-12 को एक हसपष्ट सुसुझाि को छोडकर, अपीलकतार पत्र्तों का ले खिक

था और इसे हकसी दबाि ममें नहीं धल खिा गया था। [पैरा 21, 23, 24] [344-बी-सी;

346-ई-एि; 348-डी-ई]

1.4. गौरतलब है हक अपहृत बालक को रेलिे हसटेशन पर बरामद हकया गया था.

आरोपी ने यह नहीं बताया हक बच्चे को हदलली कैसे लाया जा सकता है। पीडबलल-3 ने

हसपष्ट रूप से बताया हक उसने बच्चे को आरोपी के साथ दे खिा था। ने टायल जज ने

पीडबलल-3 के साकय ममें कुछ विसंगधतयां नोट कांफ़ी, लेहकन वबना हकसी उधचत कारण के।

विचारण नयायािीश ने िाहसति ममें महतिहीन और अनािशयक वििरण्तों काफ़ी अनदे खिी काफ़ी।

पीडबलल-3  काफ़ी लुओर से आरोपी से सिाल पलछना कािाफ़ी हसिािाविक है कय्तोंहक िह एक

घरेलल नौकर को बच्चे को ले जाते हुए दे खिने के धलए थोडा धचंधतत था। यह मानि



हसििाि ममें अंतधनरहहत है और इसधलए, पीडबलल-3 के संहसकरण को नजरअंदाज नहीं हकया

जा सकता था। ये पहलल आरोपी पर कािाफ़ी िारी पडते हहैं। उच्च नयायालय दारा पलटने

का धनणरय वबलकुल बचाि योगय है और इसममें हकसी हहसत्तकेप काफ़ी आिशयकता नहीं है।

[पैरा 25 और 26] [348-एि-एच; 349-ए]

जदनुाथ धसंह बनाम यलपी राजय (1971)  3  एससीसी 577;  दामोदरप्रसाद

चंहंद्रिकाप्रसाद बनाम महाराष्ट्र राजय 1972 (2)  एससीआर 622: (1972) 1  एससीसी

107;  धशिाजी साहबराि बोबडे बनाम महाराष्ट्र राजय 1974 (1)  एससीआर" 489:

(1973) 2 एससीसी 793; कनारटक राजय बनाम के. गोपालकी प्रकृिषण (2005) 9 एससीसी

291;  अधनल कुमार बनाम उत्तर प्रदेश राजय 2004 (4)  पलरक .विनोद कुमार बनाम

हररयाणा राजय 331 एससीआर 449: (2004) 13 एससीसी 257; धगरजा प्रसाद बनाम

मध्य प्रदेश राजय। 2007 (9)  एससीआर 483: (2007) 7  एससीसी 625;  एस.

गणेशन बनाम रामा रघुरामन 2011  (  1)  एससीआर 27:  (2011)  2  एससीसी

83;चंंद्रिपपा बनाम कनारटक राजय 2007 (2)  एससीआर 630 :(2007) 4  एससीसी

415;  उत्तर प्रदेश राजय बनाम एम.के.  एंथोनी (1985) 1 एससीसी 505; रममी बनाम

म.प्र. राजय 1999 (3) सपल. एससीआर 1: (1999) 8 एससीसी 649; अपपािाई बनाम

गुजरात राजय (1988) सपोटर एससीसी 241; उत्तर प्रदेश राजय बनाम नाहर धसंह 1998

(1) एससीआर 948: (1998) 3 सेकंड 561 - संदधिरत।

                       िाद कानलन संदधिरत 

(1971)3 एस सी सी 577        संदधिरत           पैरा 13 

1972(2)एस सी आर 622       संदधिरत            पैरा 14

1974(1)एस सी आर 489       संदधिरत            पैरा 14

(2005)9 एस सी सी 291         संदधिरत            पैरा 14



2004(4)पलरक एस सी आर 449   संदधिरत            पैरा 14

2007(9)एस सी आर 483        संदधिरत           पैरा 14 

2011(1)एस सी आर 27        संदधिरत            पैरा 14

2007(2)एस सी आर 630      संदधिरत           पैरा 15

(1985)1 एस सी सी 505      संदधिरत          पैरा 19 

1999 (3)पलरक एस सी आर 1   संदधिरत          पैरा 19

(1988)पलरक एस सी सी 241    संदधिरत           पैरा 19

1998(1)एस सी आर 948       संदधिरत          पैरा 24

आपराधिक अपीलीय ्तकेत्राधिकार: आपराधिक अपील संखया 1401/2008 

आपराधिक अपील संखया 245-डीबीए/98  ममें चंडीगढ़ ममें पंजाब और हररयाणा

उच्च नयायालय के धनणरय और आदेश हदनांक 07-07-2008 से।

अपीलाथ्थी काफ़ी लुओर से राजीि धसंह, विजयलकमी।

प्रधतिादी काफ़ी लुओर से विकास शमार, कमल मोहन गुपा।

नयायालय का धनणरय सुनाया गया

नयायाधिपधत दीपक धमशा 

1. ितरमान अपील 1998 काफ़ी आपराधिक अपील संखया 245- खिंड पीठ ममें चंडीगढ़

ममें पंजाब और हररयाणा उच्च नयायालय दारा दजर सजा के िैसले और सजा के आदेश

के ख खिलाि धनद्देधशत है, खजसके तहत हडिीजन बमेंच ने िैसले को उलट हदया है। विदान

अधतररक्त सत्र नयायािीश (हदतीय),  जींद दारा प्रहसतुत,  खजसममें विदान विचारण

नयायािीश ने अपीलकतार और सह-अधियुक्त,  जोधगंदर को िारतीय दंड संहहता,  1860



काफ़ी िारा 363/109/364-ए के तहत उसके ख खिलाि लगाए गए आरोप्तों से बरी कर

हदया था। (सं्तकेप ममें 'आईपीसी')।

2. अपील के धनपटान के धलए जो तस तथय बताए जाने आिशयक हहैं, िे यह हहैं हक

जयिीर धसंह, सलचक, पीडबलल-1, अपने दो िाइय्तों के साथ गाम लककस ममें संयुक्त रूप से

रह रहा था। उनके छोटे िाई जगबीर धसंह रेलिे पुधलस ममें कमरचारी थे। आरोपी-

अपीलकतार, विनोद कुमार, वबजिासन का धनिासी, मई 1996 के महीने ममें पीडबलल -1 के

गातियाँि आया था और जगबीर धसंह के घर ममें घरेलल नौकर के रूप ममें काम हकया था।

जगबीर धसंह के चार बच्चे थे और उनह्तोंने दो नौकर र खिे थे खजनममें से एक ितरमान

अपीलकतार था। जगबीर धसंह के घर ममें चार महीने तक काम करने के बाद, अधियोजन

प्तक काफ़ी कहानी के अनुसार, विनोद कुमार ने जगबीर धसंह और शीमती के 3 1/2 िष्थीय

बेटे आनंद का अपहरण कर धलया। संतोष, पीडबलल-2, 24.09.1996 को। पीडबलल-3 के

हरपाल ने उसे आनंद के साथ दे खिा था, खजसने विनोद कुमार से पलछा था हक िह बच्चे

को लेकर कहां जा रहा है,  खजस पर जिाब धमला हक उसे आनंद के धलए जलते और

अपने धलए दिाइयां जींद से  खिरीदनी थीं। मातियाँ, पीडबलल-2, ने बच्चे काफ़ी तलाश काफ़ी लेहकन

िह नहीं धमला,  लेहकन एक पत्र,  एखकक्ज़िवबट पी3  धमला,  जो उसके ससुर मनिुल को

संबोधित था। उक्त पत्र विनोद ने धल खिा था हक िह आनंद को अपने साथ ले जा रहा है

और एक ला खि रुपये काफ़ी हिरौती देने पर ही उसे छोडेगा। उसने तुरंत अपने ससुर के

ध्यान ममें पत्र लाया, खजनह्तोंने जयिीर को पुधलस हसटेशन िेजा और जयिीर ने बदले ममें

एक प्राथधमकाफ़ी दजर काफ़ी। आपराधिक कानलन लागल होने के बाद,  जांच अधिकारी गांि

लककस गए, जहां जगबीर धसंह का घर खहसथत है, साइट पलान तैयार हकया, मेमोरमेंडम

एखकक्ज़िवबट पीबी के माध्यम से विनेद दारा धल खिे गए दो अनय पत्र, प्रदशरन पी 1 और पी

2 को जबत कर धलया। खजसे संतोष, पीडबलल-2, और उसके ससुर मनिलल दारा प्रमाखणत

हकया गया था। इसके बाद जांच टीम विनाेेदद कुमार काफ़ी तलाश ममें वबजिासन गांि गई,

लेहकन िह गांि ममें नहीं धमला। इसके बाद जयिीर ने जांच अधिकारी को बताया हक



विनाेेदद कुमार गांि बेरी ममें हकसी परी्तका ममें बैठा था। हसकलल के धश्तकक्तों से उनहमें पता

चला हक विनाेेदद कुमार उक्त हसकलल का छात्र था, लेहकन वपछले सात माह से हसकलल नहीं

आया था. उनहमें यह िी पता चला हक विनाेेदद कुमार के वपता का नाम लुओमप्रकाश है,

जाेेद गांि  को सही ढांसा का रहने िाला है.  जैसे-जैसे अधियोजन काफ़ी कहानी आगे बढ़ती गई,

जांच टीम िनसा गांि काफ़ी लुओर बढ़ी और लुओम प्रकाश दारा विनाेेदद कुमार काफ़ी तहसिीर

हद खिाई गई और उक्त तहसिीर अपीलकतार काफ़ी थी,  खजसे जगबीर ने नौकर के रूप ममें

धनयुक्त हकया था। अगले हदन, एस.एच.लुओ. पुधलस हसटेशन, जीनद, पीडबलल-13 को जांच

टीम के अनय सदहसय्तों के साथ पता चला हक आनंद को विनाेेदद कुमार काफ़ी हहरासत से

बरामद हकया गया था। आरोपी-अपीलकतार को 26.9.1996  को औपचाररक रूप से

धगरिरफतार हकया गया था। अंततत, उनहमें पत्र्तों के साथ विदान अधतररक्त मुखय नयाधयक

मखजहसने टेट, पीडबलल-11, जींद के सम्तक पेश हकया गया और विदान मखजहसने टेट के सम्तक,

उनह्तोंने हसिीकार हकया हक पत्र उनके दारा धल खिे गए थे और, तदनुसार,  उनका बयान

विदान मखजहसने टेट दारा दजर हकया गया था। जांच अधिकारी ने सीआरपीसी काफ़ी िारा 161

के तहत अनय गिाह्तों के बयान दजर करने और औपचाररकताएं पलरी करने के बाद, दोन्तों

आरोपी वयवक्तय्तों, विनाेेदद कुमार और जोधगंदर के ख खिलाि आईपीसी काफ़ी िारा 109 के

साथ पढ़ी जाने िाली िारा 364-ए के तहत विदान मखजहसने टेट के सम्तक आरोप पत्र पेश

हकया, खजनह्तोंने बदले ममें, मामले को सत्र नयायालय को स सौंप हदया।

3. दोन्तों आरोपी वयवक्तय्तों ने  खिुद को धनदो निर्दोष बताया और मुकदमा चलाए जाने

का दािा हकया।

4.  अधियोजन प्तक ने अपने मामले को सावबत करने के धलए 13  गिाह्तों से

पलछताछ काफ़ी। मुखय गिाह जयिीर धसंह, पीडबलल-1 हहैं, खजनह्तोंने एिआईआर दजर काफ़ी थी;

शीमती संतोष, पीडबलल-2, आनंद काफ़ी मां; हरपाल, पीडबलल-3, खजनह्तोंने आरोपी को आनंद

को धतपहहया िाहन ममें जींद काफ़ी लुओर ले जाते दे खिा था;  महहपाल,  हेड कांहसटेबल,



जीआरपी,  पीडबलल-5,  खजसने आनंद को पुरानी हदलली रेलिे हसटेशन पर विनोद काफ़ी

हहरासत से बरामद हकया था और आरोपी को धगरिरफतार हकया था;  शी िमर पाल,

अधतररक्त मुखय नयाधयक मखजहसने टेट, जींद, पीडबलल-11, खजनके सम्तक अधियुक्त ने बयान

हदया था हक िह पत्र धल खिे थे; दत्ता राम, एएसआई, जांच अधिकारी, पीडबलल-12। अनय

गिाह,  बलजीत,  शवक्त,  रामपाल रायधसंह,  देिानंद,  बलिंत धसंह और एस.एच.लुओ.,

पी.एस.  खजंद पीडबलयल-  क्रमशत 4,6,7,8,9, 10  और 13  जो मलल रूप से औपचाररक

गिाह हहैं।

5.  आरोपी-अपीलकतार ने सीआरपीसी काफ़ी िारा 313  के तहत अपने बयान ममें

दलील दी हक उसे अपराि ममें सुझलठा िंसाया गया था कय्तोंहक उसने जगबीर धसंह के घर

ममें काम करने काफ़ी अधनच्छा वयक्त काफ़ी थी और अपने िेतन काफ़ी मांग काफ़ी थी। उनका

आगे का रु खि यह था हक धनयोक्ता ने िुगतान करने से इनकार कर हदया था और उनहमें

सुझलठे मामले ममें शाधमल हकया था। पत्र्तों के बारे ममें बताते हुए उनकाफ़ी दलील थी हक उनके

हहसता्तकर जबरन धलए गए थे और पुधलस के दबाि ममें उनसे पत्र धल खििाए गए थे.

हालातियाँहक, बचाि प्तक ने कोई सबलत पेश नहीं करने का िैसला हकया

6. विदान विचारण नयायािीश ने ररकिकॉडर पर लाए गए सबलत्तों के आिार पर यह

धनिषकषर धनकाला हक अधियोजन प्तक आरोपी जोधगंदर के ख खिलाि कोई मामला हसथावपत

नहीं कर सका, कय्तोंहक उसका नाम एिआईआर ममें उललेख खित नहीं था और हकसी िी

गिाह का उलले खि नहीं था। उसे िंसाया था और आरोपी विनोद कुमार के प्रकटीकरण

बयान से ऐसा कुछ िी सामने नहीं आया, खजसे िारतीय साकय अधिधनयम काफ़ी िारा

27  के तहत जोधगंदर के ख खिलाि माना जा सके,  और तदनुसार उसे बरी कर हदया

गया। जहां तक ितरमान अपीलकतार का सिाल है, विदान ने टायल नयायािीश ने पाया हक

हालांहक अधियुक्त विनोद कुमार ने कुछ समय के धलए पीडबलल-1 के िाई के ससुराल के

घर ममें काम हकया था और उनकाफ़ी धसिाररश पर िह काम करने आया था। पीडबलल-2 के



पधत का घर और कधथत तौर पर िहां चार महीने तक काम हकया, हिर िी हकसी ने

उसके/माता-वपता का पता लगाने काफ़ी जहमत नहीं उठाई; पीडबलल-4 और 5 के साकय

से, एक धनखश्चित धनिषकषर पर आना मुखशकल था हक आनंद को आरोपी विनोद कुमार काफ़ी

हहरासत से बरामद हकया गया था;  आनंद के अपहरण के समय और मामले के

पंजीकरण के संबंि ममें, पीडबलल 1,3 और 12 के साकय असंगत हहैं और इसधलए, उनकाफ़ी

गिाही को विश्वसनीयता नहीं दी जा सकती; आरोपी के वपता के नाम ममें विसंगधत थी,

कय्तोंहक कुछ हसथान्तों पर उसे सलरजिान का पुत्र बताया गया था जबहक िह िाहसति ममें

लुओम प्रकाश का पुत्र है; हक पत्र, प्रदशरन पी1 से पी3, जो अधियोजन के मामले काफ़ी नींि

थे, पर िरोसा नहीं हकया जा सकता था कय्तोंहक यहद उक्त पत्र्तों ममें कोई सच्चाई होती,

तो पुधलस उस समय तक संबंधित हसथान पर इंतजार कर सकती थी जो हक था हिरौती

िसललने के उदेशय से उलले खि हकया गया है और इसके अलािा जांच एजमेंसी ने पत्र्तों ममें

हदए गए हसथान पर आरोवपय्तों काफ़ी धगरिरफतारी के धलए कोई कदम नहीं उठाया है;  हक

24.9.1996 यानी एिआईआर दजर करने काफ़ी तारी खि से पहले पत्र्तों के अखहसतति के संबंि

ममें संदेह था; आरोवपय्तों काफ़ी दलील है हक जो पत्र धमले थे दबाि ममें पुधलस दारा उससे

धल खिे गए पत्र्तों ने अधियोजन प्तक के संहसकरण ममें समेंि लगा दी और इसके अलािा जब

सबलत्तों काफ़ी पी प्रकृष्ठिलधम ममें इसकाफ़ी सराहना काफ़ी जाती है तो पत्र्तों को विश्वसनीयता देना

मुखशकल होता है; आनंद को हदलली से ल खिनऊ िापस लाने के संबंि ममें पीडबलल 1, 2

और 12  के बयान्तों ममें िौधतक विसंगधत थी;  हक पीडबलल 1  और 4  ने मामले के

िाहसतविक तस तथय्तों काफ़ी परिाह हकए वबना अपने तरीके से तस तथय्तों के बारे ममें गिाही दी थी

और िे इच्छुक गिाह हहैं; और पीडबलल 4 और 5 के बयान्तों पर विश्वास नहीं हकया जा

सकता था कय्तोंहक उनह्तोंने उस वयवक्त के बारे ममें अलग-अलग वििरण हदए थे खजससे

आनंद को बरामद हकया गया था। इस दृवष्टकोण से, विदान विचारण नयायािीश ने दोन्तों

आरोपी वयवक्तय्तों को बरी कर हदया।



7. अधियोजन प्तक ने दोषमुवक्त के उक्त िैसले से असंतुष्ट होकर उच्च नयायालय

के सम्तक अपील करने काफ़ी अनुमधत मांगी। जोधगंदर के ख खिलाि छुटटी के धलए आिेदन

अहसिीकार कर हदया गया कय्तोंहक उसके ख खिलाि कोई सबलत नहीं था और, छुटटी देने काफ़ी

प्राथरना विनोद कुमार तक ही सीधमत थी।

8.  अधियोजन प्तक दारा उच्च नयायालय के सम्तक यह तकर हदया गया हक

आनंद को थीवहीलर ममें जींद काफ़ी लुओर जाते समय आरोपी विनोद कुमार के साथ दे खिा

गया था;  हक पुधलस दारा बरामद हकए गए और अधियुक्त्तों दारा धल खिे गए पत्र्तों

एखकक्ज़िवबट पी1  से पी3  को  खिाररज करने का कोई िारंट या औधचतय नहीं था;  यह

दलील दी गई हक पुधलस ने दबाि ममें उससे पत्र धल खििाए थे, ऐसा कहीं िी हकसी गिाह

को नहीं बताया गया; विदान विचारण नयायािीश ने अपीलकतार के वपता के नाम पर

अनुधचत जोर हदया था, जबहक अधिले खि पर यह हद खिाने के धलए सामगी है हक उसने

अपने वपता का नाम वबजिासन धनिासी सलरज िान बताया था; हक विचारण नयायालय

दारा खजन विसंगधतय्तों को उजागर हकया गया था, िे प्रकी प्रकृधत ममें छोटी थीं और गिाह्तों काफ़ी

अनयथा अपररितरनीय गिाही को  खिाररज करने पर विचार नहीं हकया जा सकता था;

और अधिले खि पर मौजलद साकय्तों काफ़ी सराहना मलल रूप से से भामक थी और इसधलए, वयक्त

हकए गए दृवष्टकोण को दलर से िी प्रशंसनीय नहीं माना जा सकता था।

9. उच्च नयायालय के सम्तक अधियोजन प्तक दारा प्रहसतुत काफ़ी गई दलील्तों को

आरोपी-प्रधतिादी ने ने टायल जज दारा बताए गए कारण्तों के आिार पर  खिाररज कर हदया।

10. जैसा हक हमने दे खिा है,  उच्च नयायालय ने ररकिकॉडर पर मौजलद साकय्तों काफ़ी

विहसतार से जांच काफ़ी है और यह धनिषकषर धनकाला है हक विनोद कुमार को हरपाल धसंह,

पीडबलल-3 ने दे खिा था, खजनह्तोंने उनसे पलछताछ काफ़ी थी हक िह पोते के साथ कहां जा रहे

थे। मनिुल का कहना है हक 24.9.1996  को धशकायत के साथ एक पत्र पुधलस के

सामने पेश हकया गया था, खजसने औपचाररक एिआईआर दजर करने को जनम हदया



हक पुरानी हदलली रेलिे हसटेशन पर विनोद कुमार काफ़ी हहरासत से लडके आनंद काफ़ी

बरामदगी पलरी तरह से सावबत हो गई थी। अधियोजन प्तक दारा हक जोधगंदर को बरी

करना विनोद कुमार को बरी करने काफ़ी ररकिकॉहडडिंग के धलए विचार करने योगय कारक नहीं

हो सकता; ने टायल कोटर ने आरोपी विनोद कुमार के वपता के नाम पर अनािशयक जोर

हदया था, कय्तोंहक ररकिकॉडर पर यह हद खिाने के धलए सबलत हहैं हक उनह्तोंने  खिुद गिाह्तों के

सामने कहा था हक िह सलरज िान का बेटा है; प्रदशरन पी1 से पी3 ममें धल खिी बात्तों पर

इस आिार पर अविश्वास करने का ररकिकॉडर हक िे जोधगंदर के कहने पर या पुधलस के

दबाि ममें धल खिी गई हहैं। उपरोक्त धनिषकषष्कर्षों के आिार पर, उच्च नयायालय ने राय दी है

हक विदान परी्तकण नयायािीश दारा वयक्त हकया गया दृवष्टकोण वबलकुल अखहसथर है और

िाहसति ममें,  तस तथय्तों काफ़ी पलरी तरह से गलत समसुझ और कुछ अनुमान्तों पर आिाररत है

और तदनुसार बरी करने के िैसले को  खिाररज कर हदया है।

11. हमने अपीलकतार के विदान िकाफ़ील शी राजीि धसंह और प्रधतिादी के विदान

िकाफ़ील शी विकास शमार को सुना है। अपीलकतार के विदान िकाफ़ील दारा प्रहसतुत हकया

गया है हक बरी करने के िैसले को पलटते समय और दोषधसवद्ध दजर करते समय,

पयारप कारण बताना और हर पहलल को पलरा करना उच्च नयायालय का दाधयति है,

लेहकन आ्तकेवपत िैसले ममें पलटने के धलए कोई चचार नहीं है। िही और, इसधलए, यह

इस नयायालय दारा हहसत्तकेप काफ़ी आिशयकता है। उनके दारा यह तकर हदया गया है हक

उच्च नयायालय ने गुप तरीके से गलत तरीके से यह माना है हक विसंगधतयां प्रकी प्रकृधत ममें

छोटी हहैं,  हालांहक उनह्तोंने िाहसति ममें अधियोजन संहसकरण पर संदेह जताया है,  खजसे

विदान ने टायल जज ने उधचत रूप से सराहा है। विदान िकाफ़ील का तकर होगा हक उच्च

नयायालय ने गलती से यह नोट कर धलया है हक आरोपी ने एक शबद िी नहीं कहा है

हक जोधगंदर ने उससे पत्र धल खििाए थे या पुधलस के दबाि ममें पत्र धल खििाए थे, कय्तोंहक

दजर हकए गए बयान ममें एक धनखश्चित रु खि है। सीआरपीसी काफ़ी िारा 313 ममें कहा गया है

हक पत्र पुधलस के दबाि ममें धल खिे गए थे। आगे प्रहसतुत हकया गया है हक यह एक ऐसा



मामला है जहां अपीलकतार को समय और हसथान से संबंधित विसंगधतय्तों और

सीआरपीसी काफ़ी िारा 313 के तहत दजर हकए गए बयान ममें ली गई दलील और अपहृत

लडके काफ़ी बरामदगी के संबंि ममें विसंगधतय्तों को ध्यान ममें र खिते हुए संदेह का लाि

हदया जाना चाहहए था।

12. इसके विपरीत, राजय काफ़ी लुओर से उपखहसथत विदान िकाफ़ील शी विकास शमार

यह तकर दमेंगे हक विदान परी्तकण नयायािीश दारा बताई गई विसंगधतयां वबलकुल मामलली

प्रकी प्रकृधत काफ़ी हहैं और हकसी िी पररखहसथधत ममें,  गिाह्तों काफ़ी गिाही को बदनाम नहीं कर

सकती हहैं। उनके दारा यह कहा गया है हक आरोपी काफ़ी यह दलील हक पत्र पुधलस के

दबाि ममें धल खिे गए थे,  खिाररज करने योगय है कय्तोंहक बचाि प्तक ने िाहसति ममें पत्र के

संबंि ममें गिाह्तों से कोई सिाल नहीं पलछा था, धसिाय पीडबलल 12 को हदए गए एक गंजे

सुसुझाि के। िकाफ़ील का तकर होगा हक यद्यवप उक्त पहलल को उच्च नयायालय दारा थोडी

गलती से समसुझा गया है,  लेहकन इससे दोषधसवद्ध का धनणरय गलत नहीं होगा। इसके

अधतररक्त, उनह्तोंने यह प्रहसतुत हकया है हक अधियोजन प्तक ने पलरी तरह से सावबत कर

हदया है हक आरोपी अपीलकतार को हदलली ममें धगरिरफतार हकया गया था और धतहाड जेल

ममें डाल हदया गया था और उसकाफ़ी हहरासत से अपहृत लडके को बरामद हकया गया था।

विदान िकाफ़ील आगे आगह करमेंगे हक उच्च नयायालय ने दोषमुवक्त के िैसले ममें सही

हहसत्तकेप हकया है और इसधलए,  अपीलीय अदालत दारा वयक्त हकए गए दृवष्टकोण को

 खिाररज करने का कोई औधचतय नहीं है।

13. इससे पहले हक हम तस तथयातमक हसकोर पर ध्यान दमें हक कया अधियोजन प्तक

ने दोषधसवद्ध के धलए मामले को सावबत कर हदया है, हम बरी होने के ख खिलाि अपील

पर धनणरय लेते समय उच्च नयायालय के ्तकेत्राधिकार से संबंधित धसद्धांत्तों को दोबारा

दोहराना उधचत समसुझते हहैं। इस संदिर ममें, जदनुाथ धसंह बनाम हसटेट ऑि यल.पी१ से एक

अंश को पुन: प्रहसतुत करना लािदायक होगा:



"इस नयायालय ने लगातार यह विचार हकया है हक बरी हकए जाने के

ख खिलाि अपील ममें उच्च नयायालय के पास बडे पैमाने पर सिी सबलत्तों

काफ़ी समी्तका करने और इस धनिषकषर पर पहंुचने काफ़ी पलरी शवक्त है हक

उन सबलत्तों के आिार पर बरी करने के आदेश को उलट हदया जाना

चाहहए। अपीलीय अदालत काफ़ी यह शवक्त धशया हसिरूप बनाम हकंग

एमपरर२ और नलरमोहममद बनाम एमपरर ३ ममें वप्रिी काउंधसल काफ़ी

नयाधयक सधमधत दारा बरी हकए जाने के ख खिलाि अपील तैयार काफ़ी गई

थी। इन दो धनणरय्तों को इस नयायालय के धनणरय्तों ममें लगातार

िाहसतविक दायरे को धनिारररत करने के रूप ममें संदधिरत हकया गया है।

आपराधिक अपील सुनने ममें अपीलीय अदालत काफ़ी शवक्त (सलरजपाल

धसंह बनाम राजय ४ और सांित धसंह बनाम राजहसथान राजय ५

दे खिमें)।"

14. दामोदरप्रसाद चंहंद्रिकाप्रसाद बनाम महाराष्ट्र राजय६, धशिाजी साहबराि बोबडे

बनाम महाराष्ट्र राजय७,  कनारटक राजय बनाम के गोपालकी प्रकृिषण८,  अधनल कुमार बनाम

यलपी राजय ९,  धगरजा प्रसाद बनाम एमपी राजय१०  और एस गणेशन बनाम राम

रघुरामन११ ममें िी इसी तरह का विचार वयक्त हकया गया है। 

15. इस संबंि ममें, हम हसियं को चंंद्रिपपा बनाम कनारटक राजय१२ ममें उखललख खित

धसद्धांत्तों को याद हदला सकते हहैं:

"42.  उपरोक्त धनणरय्तों से,  हमारे विचार ममें,  दोषमुवक्त के आदेश के

ख खिलाि अपील से धनपटने के दौरान अपीलीय अदालत काफ़ी शवक्तय्तों के

संबंि ममें धनमनधलख खित सामानय धसद्धांत सामने आते हहैं:



(1)  एक अपीलीय अदालत के पास उन सबलत्तों काफ़ी समी्तका,

पुनमलरलयांकन और पुनविरचार करने काफ़ी पलरी शवक्त है,  खजन पर बरी

करने का आदेश आिाररत है।

(2) आपराधिक प्रहक्रया संहहता, 1973 इस तरह काफ़ी शवक्त के प्रयोग

पर कोई सीमा, प्रधतबंि या शतर नहीं लगाती है और अपीलीय अदालत

तस तथय और कानलन दोन्तों के सिाल्तों पर अपने धनिषकषर पर पहंुचने से

पहले सबलत्तों पर विचार कर सकती है।

(3) विधिनन अधिवयवक्तयातियाँ, जैस,े 'पयारप और सममोहक कारण', 'अच्छे

और पयारप आिार',  'बहुत मजबलत पररखहसथधतयातियाँ',  'विकी प्रकृत धनिषकषर',

'हसपष्ट गलधतयातियाँ',  आहद का उदेशय अपीलीय अदालत काफ़ी वयापक

शवक्तय्तों को कम करना नहीं है। बरी हकये जाने के विरुद्ध अपील ममें।

इस तरह काफ़ी पदािली 'िाषा के पनपने' काफ़ी प्रकी प्रकृधत ममें अधिक हहैं, जो

सबलत्तों काफ़ी समी्तका करने और अपने हसियं के धनिषकषर पर आने काफ़ी

अदालत काफ़ी शवक्त को कम करने काफ़ी तुलना ममें बरी करने ममें हहसत्तकेप

करने के धलए अपीलीय अदालत काफ़ी अधनच्छा पर जोर देती हहैं।

(4)  हालातियाँहक एक अपीलीय अदालत को यह ध्यान ममें र खिना चाहहए

हक बरी होने काफ़ी खहसथधत ममें, अधियुक्त के प्तक ममें दोहरी िारणा होती

है। सबसे पहले, धनदो निर्दोषता का अनुमान उसे आपराधिक नयायशास्त्र के

मलल धसद्धांत के तहत उपलबि है हक प्रतयेक वयवक्त को तब तक

धनदो निर्दोष माना जाएगा जब तक हक िह स्तकम अदालत दारा दोषी

सावबत न हो जाए। दलसरे,  आरोपी को बरी कर हदए जाने के बाद

उसकाफ़ी बेगुनाही का अनुमान विचारण नयायालय दारा हिर से पुष्ट और

मजबलत हो गया है।



(5) यहद अधिले खि पर मौजलद साकय के आिार पर दो उधचत धनिषकषर

संिि हहैं, तो अपीलीय अदालत को विचारण नयायालय दारा दजर हकए

गए दोषमुवक्त के धनिषकषर को परेशान नहीं करना चाहहए।"

16. उपरोक्त हसथावपत धसद्धांत्तों के आिार पर, उच्च नयायालय के िैसले काफ़ी जांच

करना हमारा दाधयति है हक कया यह यहां ऊपर बताए गए मापदंड्तों के िीतर बारीकाफ़ी से

जांच करता है या एक दोषधसवद्ध केिल इसधलए दजर काफ़ी गई है कय्तोंहक एक अलग

दृवष्टकोण धलया जा सकता है। सबसे पहले, हम यह कहने के धलए बाध्य हहैं हक प्तक्तों के

विदान िकाफ़ील ने, बहुत कष्ट के साथ, हममें ररकिकॉडर पर मौजलद साकय्तों से अिगत कराया

है। सबलत्तों काफ़ी जांच करने पर, हम पाते हहैं हक अपीलकतार पीडबलल-2 के पधत संतोष के

घर ममें नौकर के रूप ममें काम कर रही थी, खजसने सबसे पहले नोहटस हकया था हक

उसका बेटा आनंद,  3 1/2  साल का लडका गायब था। आनंद के अपहरण और

आरोवपय्तों दारा हिरौती मांगने संबंिी पत्र िी उसे धमला था और उसने इसे अपने ससुर

मनिलल को हद खिाया था। जयिीर पीडबलल-1, पुधलस हसटेशन गया था जहां उसने उस पत्र

को संलगन करते हुए एक आिेदन पलिर पीए को प्रहसतुत हकया था खजसके आिार पर

एिआईआर दजर काफ़ी गई थी। जांच अधिकारी, दाता राम, पीडबलल-12 संतोष के घर गए

थे जहां से उनहमें दो पत्र, प्रदशरनी पी1 और पी2 बरामद हुए थे। इनहमें घर ममें अलग-अलग

जगह्तों पर र खिा जाता था। मनिलल और संतोष नाम के दो वयवक्तय्तों काफ़ी उपखहसथधत ममें

पत्र जबत कर धलए गए। इसके बाद, िह वबजिासन गांि गए, जहां उनहमें पता चला हक

विनोद कुमार उस गांि का नहीं था। जयिीर दारा बताया गया हक विनोद कुमार सामने

आया था। बेरी के हसकलल से कुछ जांच के दौरान, जांच अधिकारी उस हसकलल ममें गए जहां

उनहमें पता चला हक विनोद कुमार नामक वयवक्त िहां पढ़ रहा था और वपछले सात

महीन्तों से अनुपखहसथत था। आगे काफ़ी जांच ममें पता चला हक आरोपी लुओम प्रकाश का बेटा

था खजसने विनोद कुमार काफ़ी तहसिीर हद खिाई थी जो संतोष के पधत के घर ममें काम करने

िाले वयवक्त काफ़ी पहचान से मेल  खिाती थी। जब जांच इस तरह से आगे बढ़ रही थी, तो



विनोद कुमार को जीआरपी ममें हेड कांहसटेबल महहपाल, पीडबलल-5 ने आनंद के साथ पकड

धलया और उनहमें धगरिरफतार कर धतहाड जेल िेज हदया गया। पीडबलल-12 के साकय ममें यह

है हक 26.9.1996 को उसने आिेदन पलिर दायर हकया था। पीएच/1 ने विदान मखजहसने टेट

के सम्तक आरोपी विनोद काफ़ी पेशी का िारंट जारी करने का आदेश हदया था और पलिर

पीएच/2 आदेश के तहत संबंधित मखजहसने टेट होने के नाते एसीजेएम जींद ने 30.9.96

तक िारंट धनिषपाहदत करने के धनद्देश के साथ आरोपी विनाेेदद काफ़ी पेशी का िारंट जारी

करने का आदेश हदया था। . उसकाफ़ी गिाही ममें यह िी है हक िह िारंट एकस पीएच/3

को अिी्तकक, समेंने टल जेल, धतहाड, हदलली के पास ले गया और आरोपी विनोद कुमार काफ़ी

हहरासत काफ़ी मांग काफ़ी,  लेहकन जेल अधिकाररय्तों ने उसे सलधचत हकया हक िे उसे नहीं

स सौंपमेंगे। मुखय मेने टोपिकॉधलटन मखजहसने टेट,  हदलली के औपचाररक आदेश के वबना आरोपी

विनोद काफ़ी हहरासत। इसके बाद उनह्तोंने मुखय मेने टोपिकॉधलटन मखजहसने टेट, हदलली के सम्तक

एक आिेदन दायर हकया,  खजनह्तोंने आदेश पाररत हकया,  पलिर। पीएच/5,  उसे जेल से

आरोपी विनोद काफ़ी हहरासत लेने काफ़ी अनुमधत दी गई, खजसके बाद िह विनोद को जेल

से जींद ला सका और 27.9.96 को औपचाररक रूप से उसे धगरिरफतार कर धलया। उच्च

नयायालय ने उधचत जांच और हसपष्टता के साथ इस पहलल काफ़ी सराहना काफ़ी है।

17.  यहां यह नोट करना उधचत है हक उच्च नयायालय ने चार पहलुलुओं पर

ध्यान हदया है, अथारत,् ( ) i आरोपी संतोष के पधत जगबीर के घर ममें नौकर के रूप ममें

काम कर रहा था, और  खिुद को उसका बेटा बताया था। वबजिासन धनिासी सलरजिान

और उसकाफ़ी िोटो लुओम प्रकाश ने हद खिाई थी; ( ) ii हक आनंद के माता-वपता को धल खिे

गए पत्र्तों को अधियोजन प्तक दारा विधिित सावबत कर हदया गया है और यह दलील

हक पत्र पुधलस के दबाि ममें धल खिे गए थे,  हसिीकायर नहीं था; ( )  iii विदान परी्तकण

नयायािीश दारा खजन विसंगधतय्तों को उजागर हकया गया था,  िे मामलली हहैं और उस

संबंि ममें गिाह्तों के विश्वसनीय साकय को नजरअंदाज नहीं हकया जा सकता था; और



( ) iv अनय सह-अधियुक्त जोधगंदर के बरी होने से विनोद कुमार दारा धनिाई गई िलधमका

पर कोई प्रिाि नहीं पड सकता है।

18. यहां यह बताना जरूरी है हक विदान विचारण नयायािीश ने दो प्रश्न उठाए

हहैं,  अथारत ् कया आरोपी जोधगंदर ने आरोपी विनोद कुमार को जगबीर धसंह के 31/2

िष्थीय लडके आनंद को हिरौती के धलए अपहरण करने के धलए उकसाया था और कया

आरोपी विनोद कुमार ने आनंद को हिरौती के धलए अपहरण कर धलया था। और

आरोपी जोधगंदर दारा उकसाए जाने पर एकस पी 1 से पी 3 तक पत्र धल खिा। सबलत्तों का

विशेषण करने और इस धनिषकषर पर पहंुचने के बाद हक जोधगंदर को दोषी नहीं ठहराया

जा सकता था, कय्तोंहक ररकिकॉडर पर कोई सबलत नहीं था, िह अपीलकतार के ख खिलाि सबलत्तों

काफ़ी जांच करने के धलए आगे बढ़े हहैं। इस धनिषकषर पर पहंुचने के धलए एक पहलल यह है

हक विनोद कुमार को दोषी नहीं पाया जा सकता कय्तोंहक जोधगंदर के ख खिलाि

अधियोजन प्तक दारा धनिारररत मामले ममें कोई पैर नहीं है, यह वबलकुल अहसिीकायर है।

अधियोजन प्तक का मामला था हक जोधगंदर ने अपराि ममें सहयोग हकया था कय्तोंहक

उसने विनोद कुमार को बच्चे के अपहरण के धलए उकसाया था। हममें कोई कारण नजर

नहीं आता हक उनके बरी होने से विनोद कुमार के मामले पर कया प्रिाि पडेगा। उच्च

नयायालय ने विदान परी्तकण नयायािीश के उक्त तकर को सही  को सही ढंग से  खिाररज कर हदया

है।

19. अगला पहलल गिाह्तों के साकय ममें विसंगधतय्तों से संबंधित है। विदान विचारण

नयायािीश ने संतोष दारा मनिुल को पत्र स सौंपने के संबंि ममें विसंगधतयां पाई हहैं;

गिाह्तों दारा बताए गए विधिनन पहलुलुओं और धगरिरफतारी के समय आरोपी काफ़ी पहचान से

संबंधित हसथान और समय से संबंधित विसंगधतयां। नोट काफ़ी गई विसंगधतयां वबलकुल

मामलली हहैं। उच्च नयायालय ने ठ्छीक ही कहा है हक मामलली विसंगधतयां इस बात पर

अनािशयक जोर हदया गया है हक हकससे मुलाकात हुई, हकस समय हुई और हकसे ररहा



हकया गया और हकसके हसथान पर और हकस समय ररहा हकया गया आहद। यह कानलन

ममें अच्छ्छी तरह से हसथावपत है हक संपलणर साकय मामले काफ़ी जड को न छल  पाने या मामले

काफ़ी जड तक न जाने िाले छोटे-छोटे मुद्तों पर छोटी-मोटी विसंगधतय्तों के कारण  खिाररज

नहीं हकया जा सकता। यह िी एक सिरमानय धसद्धांत है हक कोई िी सच्चा गिाह

संिितत कुछ असंगत वििरण देने से बच नहीं सकता है,  लेहकन नयायालय को यह

ध्यान ममें र खिना चाहहए हक ऐसा तिी होता है जब हकसी गिाह के साकय ममें विसंगधतयां

उसके बयान काफ़ी विश्वसनीयता को प्रिावित करती हहैं। के साथ इतना असंगत हो. उनके

साकय्तों को अहसिीकार करना उधचत होगा. नयायालय्तों से अपे्तका काफ़ी जाती है हक िे इन

विसंगधतय्तों को नजरअंदाज करमें जो मलल संहसकरणअधियोजन को नहीं छोडते हहैं कय्तोंहक

नयायालय को ररकिकॉडर पर संपलणर सामगी का मललयांकन करने के धलए विधिनन मामल्तों ममें

लोग्तों और मामल्तों के अपने विशाल अनुिि का उपयोग करना होगा। [दे खिमें उत्तर प्रदेश

राजय िी एम.के एंथोनी१३, रममी बनाम एम.पी. राजय१४ और अपपािाई बनाम गुजरात

राजय१५]

20. उपरोक्त धसद्धांत्तों काफ़ी कसौटी पर पर खिे जाने पर हम इससे सहमत हहैं। उच्च

नयायालय दारा वयक्त काफ़ी गई राय है हक विदान विचारण नयायािीश ने िाहसति ममें उन

विसंगधतय्तों पर अनुधचत जोर हदया है जो प्रकी प्रकृधत ममें मामलली हहैं। विहसतार से बताएं तो

इस बात पर जोर हदया गया है हक धगरिरफतारी मेमो ममें सलरजिान के बेटे विनोद कुमार

का नाम दशारया गया है। विदान विचारण नयायािीश यह समसुझने ममें असिल रहे हक

विनोद कुमार हसियं को सलरजिान का पुत्र बता रहा है। इस तस तथय के संबंि ममें कोई

वििाद नहीं है हक िह लडके आनंद के साथ पाया गया था। उसकाफ़ी पहचान या इस

तस तथय को लेकर कोई वििाद नहीं है हक िह संतोष के पधत के घर ममें काम कर रहा था।

यह िी साकय ममें लाया गया है हक हरपाल, पीडबलल-3, ने उसे आनंद को ले जाते हुए

दे खिा था और पलछे जाने पर उसने उत्तर हदया हक िह बच्चे को लडके के धलए जलते और

अपने धलए दिा  खिरीदने के धलए जींद ले जा रहा था। इसके अलािा, विनोद कुमार ने



यह दलील नहीं दी है हक जगबीर ने उसे नौकरी पर नहीं र खिा था। इस प्रकार, विदान

परी्तकण नयायािीश के अधततकनीकाफ़ी दृवष्टकोण को उच्च नयायालय दारा सही  को सही ढंग से

हसिीकार नहीं हकया गया है।

21. अगला पहलल खजसकाफ़ी जांच करना आिशयक है िह यह है हक कया आरोपी

दारा दी गई याधचका के आिार पर प्रदशर पी1 से पी3 तक के पत्र्तों को नजरअंदाज हकया

जाना चाहहए। विदान विचारण नयायािीश ने इस पहलल पर थोडे अनो खिे  को सही ढंग से विचार

हकया। उनके तकर का प्रिाि यह है हक पत्र्तों के अिलोकन, प्रदशर पी 1 से पी 3, से पता

चलता है हक आरोपी को 26.9.96  को सुबह-सुबह डाकघर और बस हसटहैंड के पास

रोहतक ममें हिरौती काफ़ी रकम धमलनी थी। और इसधलए यहद इन पत्र्तों ममें कोई सच्चाई

होती तो पुधलस को पत्र्तों ममें उखललख खित समय तक इंतजार करना चाहहए था और पत्र्तों ममें

उखललख खित हसथान पर अधियुक्त्तों काफ़ी धगरिरफतारी काफ़ी वयिहसथा करनी चाहहए थी;  उन

पररखहसथधतय्तों ममें इसकाफ़ी कोई आिशयकता नहीं थी आरोपी काफ़ी धगरिरफतारी के धलए तुरंत

कायरिाही करमें,   खिासकर उन पररखहसथधतय्तों ममें जब धशकायतकतार या पुधलस के पास

आरोपी का सही पता नहीं था। जांच एजमेंसी दारा आरोपी काफ़ी धगरिरफतारी के धलए कोई

कदम नहीं उठाने काफ़ी कायरिाही को अपिाद माना गया है। पत्र्तों ममें हदए गए हसथान और

उस आिारधशला पर आरोप लगाते हुए, यह धनिषकषर धनकाला गया हक पत्र 24.9.96 को

अखहसतति ममें नहीं थे। इसके अलािा,  उनके हदमाग ममें यह विचार आया हक तीन पत्र

धल खिने काफ़ी कोई आिशयकता नहीं थी उसी समय और, इसधलए, पत्र्तों पर धनिररता एक

बाद का विचार था। उनह्तोंने यह िी माना है हक इस प्रकार के पत्र्तों को अखहसतति ममें

लाना पुधलस के धलए असंिि नहीं है और इसधलए, अधियुक्त ने यह रु खि अपनाया था

हक उक्त पत्र प्राप हकए गए थे पुधलस के दबाि ममें उससे धल खिे गए पत्र्तों पर जयादा

िरोसा नहीं हकया जा सकता।



22.  उपरोक्त तकर को समसुझने के धलए सबसे पहले अधियुक्त काफ़ी दलील को

समसुझना आिशयक है। उनह्तोंने सीआरपीसी काफ़ी िारा 313 के तहत दजर अपने बयान ममें

कहा है हक ये पत्र पुधलस के दबाि ममें धल खिे गए थे.  जब उनहमें पहली बार अधतररक्त

मुखय नयाधयक मखजहसने टेट,  पीडबलल-11  के सामने पेश हकया गया,  तो उनह्तोंने अपने

हहसता्तकर हसिीकार हकए थे। उक्त गिाह के साकय ममें यह आया है हक उसने आरोपी को

पत्र हद खिाए थे खजसने उसके सामने हसिीकार हकया है हक पत्र उसके दारा धल खिे गए थे।

पत्र्तों को पढ़ा गया और उनहमें समसुझाया गया और उनह्तोंने सही होने को हसिीकार हकया।

अधियुक्त ने एसीजेएम के सम्तक यह नहीं कहा था हक पुधलस ने दबाि ममें उससे पत्र

धल खििाया था। इसे ध्यान ममें र खिते हुए सीआरपीसी काफ़ी िारा 313 के तहत उनके बयान

काफ़ी सराहना काफ़ी जानी चाहहए। प्रश्न संखया 2 और उसका उत्तर धनमनधलख खित प्रिाि िाले

हहैं:

"प्रश्न संखया 2 हक लककस से खजंद के धलए धनकलते समय आपने

जावबर के घर पर प्रदशर 1 P से प्रदशर 3 P तक पत्र छोडे थे। आपने उन

पत्र्तों ममें जगबीर और मनिलल को धल खिा था हक आपने हिरौती के धलए

आनंद का अपहरण कर धलया है। यहद िे आनंद को छुडाना चाहते थे

उनहमें 26.9.96 को दोपहर 2 से 4 बजे के बीच बस हसटहैंड, रोहतक के

पास डाकघर के पास खहसथत एक हसथान पर एक ला खि रुपये काफ़ी राधश

का िुगतान करने के धलए कहा गया।

उत्तर: यह ग़लत है।"

प्रश्न संखया 9 और उस संबंि ममें हदया गया उत्तर इस प्रकार है:

"प्रश्न संखया 9 हक 28.3.96 को पुधलस हसटेशन सदर, जींद ममें पीडबलल-

12  दारा गिाह्तों काफ़ी उपखहसथधत ममें आपसे पलछताछ काफ़ी गई थी और

आपने  खिुलासा बयान हदया था हक मामले ममें आपके सह-अधियुक्त



जोधगंदर काफ़ी संधलपता थी। आपने पुधलस को सलधचत हकया हक आरोपी

जोधगंदर ने आपको आनंद का अपहरण करने के धलए उकसाया था

और आपसे पलिर.  और आपके प्रकटीकरण वििरण प्रदशर पी सी पर

हहसता्तकर हकए।

उत्तर.  यह ग़लत है.  महैंने किी िी प्रकटीकरण वििरण प्रदशर पी सी

नहीं हदया और प्रदशर पी1 और पी2 काफ़ी सामगी को किी हसिीकार नहीं

हकया। मेरे हहसता्तकर जबरन धलए गए और पुधलस के दबाि ममें मुसुझसे

ये पत्र धल खििाए गए.''

23.  हमने बयान को विहसतार से संदधिरत हकया है कय्तोंहक उच्च नयायालय ने

आ्तकेवपत िैसले ममें कहा है हक जब सीआरपीसी काफ़ी िारा 313 के तहत जांच काफ़ी गई तो

आरोपी ने एक शबद िी नहीं बताया हक जोधगंदर ने उससे पत्र धल खििाए थे या पत्र

धल खििाए गए थे। पुधलस दारा दबाि ममें.  ऐसा अिलोकन प्रश्न संखया 2  के उत्तर के

अनुरूप है। दलसरा उत्तर थोडा विचलन करता है, कय्तोंहक जो प्रश्न उनसे पलछा गया था िह

प्रकटीकरण वििरण के संबंि ममें था और पत्र जोधगंदर के कहने पर धल खिे गए हहैं। जो िी

हो, यह मानते हुए िी हक सीआरपीसी काफ़ी िारा 313 के तहत दजर हकए गए बयान ममें

यह दलील दी गई थी हक उसने पुधलस के दबाि ममें आकर पत्र धल खिा था, उक्त रु खि दो

आिार्तों पर हसिीकार करने योगय नहीं है, अथारत,् ) i िह जब अधतररक्त मुखय नयाधयक

मखजहसने टेट, पीडबलल-11 दारा उनहमें पत्र हद खिाए गए थे, तब उनह्तोंने यह आरोप नहीं लगाया

था और िाहसति ममें उनह्तोंने पत्र्तों काफ़ी सतयता को हसिीकार हकया था और ) ii गिाह्तों काफ़ी

खजरह ममें एक बेतुके सिाल को छोडकर पीडबलल-12,  पत्र्तों के संबंि ममें कुछ िी नहीं

बताया गया है। यहां यह कहना उधचत है हक अधतररक्त मुखय नयाधयक मखजहसने टेट से

अधियोजन प्तक दारा पीडबलल-11 के रूप ममें पलछताछ काफ़ी गई है और उनह्तोंने इस तस तथय

को हसपष्ट रूप से सावबत कर हदया है हक पत्र उनके सामने पेश हकए गए थे और



आरोपी-अपीलकतार ने पत्र्तों काफ़ी पहचान काफ़ी थी और अपने हहसता्तकर हसिीकार हकए थे।

खजरह ममें कुछ िी पता नहीं चला है। इसी तरह, हकसी िी गिाह से िाहसति ममें कोई

खजरह नहीं काफ़ी गई है हक पत्र पुधलस के दबाि ममें धल खिे गए थे।

24. इस संदिर ममें, हम यलपी राजय बनाम नाहर धसंह 16 ममें प्राधिकरण का संदिर

उपयोगी रूप से ले सकते हहैं, खजसममें नयायालय ने खजरह काफ़ी अनुपखहसथधत के प्रिाि से

धनपटा है। यह सच है, उसममें तस तथयातमक मैहने टकस अलग था, लेहकन हटपपखणयातियाँ प्रमु खि

हहैं। उक्त मामले ममें, यह आयोखजत हकया गया है:

"13.......  देरी के हसपष्टीकरण पर खजरह के अिाि ममें,  पीडबलल 1  के

साकय को चुनौती नहीं दी गई और उच्च नयायालय को उस पर

विश्वास करना चाहहए था। साकय अधिधनयम काफ़ी िारा 138  विपरीत

प्तक दारा साकय ममें प्रहसतुत गिाह से खजरह करने का मललयिान

अधिकार प्रदान करती है। उस प्राििान का दायरा साकय अधिधनयम

काफ़ी िारा 146  दारा एक गिाह से पलछताछ काफ़ी अनुमधत देकर बढ़ा

हदया गया ह:ै

(1) उसकाफ़ी सतयता का परी्तकण करने के धलए,

(2) यह पता लगाना हक िह कौन है और जीिन ममें उसकाफ़ी खहसथधत

कया है, या

(3)  उसके चररत्र को चोट पहुतियाँचाकर उसकाफ़ी सा खि को हहला देना,

हालातियाँहक ऐसे सिाल्तों के जिाब प्रतय्तक या अप्रतय्तक रूप से उसे दोषी

ठहरा सकते हहैं या प्रतय्तक या अप्रतय्तक रूप से उसे दंड या क्ज़िबती के

धलए उजागर कर सकते हहैं।



14.  लिकॉडर हश्देल,  एल.सी.  का अकसर उद्धी प्रकृत अिलोकन  बाउन बनाम

डन१७ ममें उन प्राििान्तों के अंतधनरहहत धसद्धांत को हसपष्ट रूप से हसपष्ट

हकया गया है। यह इस प्रकार पढ़ता है:

"महैं यह कहने से  खिुद को नहीं रोक सकता, हक मुसुझे लगता है हक यह

हकसी मुदे के उधचत आचरण के धलए वबलकुल आिशयक है,  जहां

इसका उदेशय सुसुझाि देना है

यह हक एक गिाह हकसी विशेष वबंद ुपर सच नहीं बोल रहा है, खजरह

ममें पलछे गए कुछ सिाल्तों से उसका ध्यान तस तथय काफ़ी लुओर आकवषरत

करने के धलए यह हद खिाया जाता है हक आरोप लगाने का इरादा है,

और उसके साकय को नहीं लेना और इसे पलरी तरह से चुनौती रहहत

मामले के रूप ममें पाररत करना और हिर,  जब उसके धलए यह

समसुझाना असंिि है,  जैसा हक शायद िह ऐसा करने ममें स्तकम हो

सकता था यहद उससे ऐसे प्रश्न पलछे गए होते, तो सुसुझाि हदया गया है

हक पररखहसथधतयातियाँ संकेत करती हहैं हक िह जो कहानी सुनाता है उस पर

विश्वास नहीं हकया जाना चाहहए। तकर दमें हक िह शेय के अयोगय

गिाह है। माय लिकॉरसर, महैंने हमेशा यह समसुझा है हक यहद आप हकसी

गिाह पर महाधियोग चलाने का इरादा र खिते हहैं,  तो जब तक िह

कठघरे ममें है, आप कोई िी हसपष्टीकरण देने का अिसर देने के धलए

बाध्य हहैं, जो उसके धलए  खिुला है और, जैसा हक मुसुझे लगता है, िह

है। हकसी मामले के संचालन ममें न केिल पेशेिर अभयास का धनयम

है,  बखलक गिाह्तों के साथ धनिषप्तक वयिहार और धनिषप्तक वयिहार िी

आिशयक है।"



जैसा हक उक्त मामले ममें कहा गया है,  इस नयायालय ने उच्च नयायालय के

धनिषकषर को मंजलरी नहीं दी हक देरी के धलए हसपष्टीकरण वबलकुल िी ठोस नहीं था और

उक्त विचार वयक्त हकया गया था कय्तोंहक कोई खजरह नहीं हुई थी। ितरमान मामले ममें,

गिाह काफ़ी खजरह के अिाि ममें,  पीडबलल-12 को एक हसपष्ट सुसुझाि को छोडकर, हम यह

मानने के इच्छुक हहैं हक अपीलकतार पत्र्तों का ले खिक था और ये हकसी दबाि ममें नहीं

धल खिे गए थे।

25.  हमने ऊपर जो कहा है उसके अलािा,  यह िी महतिपलणर है हक अपहृत

लडका रेलिे हसटेशन पर बरामद हकया गया था। आरोपी ने यह नहीं बताया हक बच्चे को

हदलली कैसे लाया जा सकता है। हरपाल ने हसपष्ट रूप से बताया हक उसने आनंद को

विनोद कुमार के साथ दे खिा था। विदान ने टायल नयायािीश ने हरपाल के साकय ममें कुछ

विसंगधतय्तों को नोट हकया है,  लेहकन वबना हकसी उधचत कारण के। विदान विचारण

नयायािीश ने िाहसति ममें महतिहीन और अनािशयक वििरण्तों पर ध्यान हदया है।

हरपाल काफ़ी लुओर से विनोद कुमार से सिाल पलछना कािाफ़ी हसिािाविक है कय्तोंहक िह एक

घरेलल नौकर को बच्चे को ले जाते हुए दे खिकर थोडा धचंधतत थे। यह मानि हसििाि ममें

अंतधनरहहत है और इसधलए, हरपाल के संहसकरण को नजरअंदाज नहीं हकया जा सकता

था। हमारे विचार से ये पहलल अधियुक्त्तों पर कािाफ़ी िारी पडते हहैं।

26. उपरोक्त कोण्तों से परी्तकण करने पर हम यह सोचने के धलए तैयार हहैं हक

उच्च नयायालय दारा पलटने का धनणरय वबलकुल बचाि योगय है और इसममें हकसी िी

हहसत्तकेप काफ़ी आिशयकता नहीं है। पररणामहसिरूप,  योगयता से रहहत होने के कारण

अपील  खिाररज कर दी जाती है।

धनधि जैन

अपील  खिाररज काफ़ी गई। 
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यह अनुिाद आहटरहिधशयल इंटेधलजमेंस टलल 'सुिास' काफ़ी सहायता से अनुिादक अधििक्ता

धनशा पालीिाल दारा हकया गया है।

अहसिीकरण:  यह धनणरय प्तककार को उसकाफ़ी िाषा ममें समसुझाने के सीधमत उपयोग के

धलए हसथानीय िाषा ममें अनुिाहदत हकया गया है और हकसी अनय उदेशय के धलए इसका

उपयोग नहीं हकया जा सकता है। सिी वयािहाररक और आधिकाररक उदेशय्तों के धलए,

धनणरय का अंगेजी संहसकरण ही प्रामाखणक होगा और धनिषपादन और कायारनियन के

उदेशय से िी अंगेजी संहसकरण ही मानय होगा।


