
राजेश पटेल

बनाम

झारखंड राज्

(आपराधिक अपील संख्ा 1149/2008)

15 मार्च 2013.

[रंद्रमरमौधल क.ेआर. प्रसाद और वी. गोपाल गरमौडा, जे.ज.े]

दंड संहिता, 1860:

िारा 376 - नीरे क  अदालतं दारा दोषधसदिद्धि - आ्ोजजत: ततकाल

ममें मामले ममें,  अधभि्ोजन पक्ष का संंसकरण,  जैसा हक अधभि्ोजक दारा

बता्ा ग्ा िै,  सबसे अधिक ि ै संभिादवत और अप्राकाकृधतक -  वि गवाि

जजसके बारे ममें किा ग्ा िै अधभि्ोका को घटना ंसा स्थल से बरा्ा और

अधभि्ोका के धन्ोका ने अधभि्ोजन का समा स्थ्चन निथं हक्ा मामला - वि

डॉकटर जजसने पीहडता क  धरहकतसी् जांर क  और 10 क  जांर निथं क 

गई - धनरली अदालतं ने रोक लगाने ममें गलती क  हक उनक  गैर-परथक्षा

से बराव पर प्रधतकरतिकूल प्रभिाव निथं पडता -  इसके अलावा, 11  हदनं क 

अत्धिक देरथ अधभि्ोजन के धलए घातक िै मामला -  अधभि्ोका क 

गवािथ अत्ंत अप्राकाकृधतक िै और दव विशास करना असंभिव िै और इसधलए,
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्ि प्रेररत निथं करता िै इसे का्म रखने के धलए इसे ंसवीकार करने का

दव विशास दोषधसदिद्धि और सजा -  अधभि्ोजन मामला बना्ा ग्ा िै उधरत

संदेि -  इसधलए,  संदेि का लाभि अवश् धमलना राहिए अपीलाा स्थर्थी को -

आक्षेदपत धनण्च् धनरंसत हक्ा जाता िै -  भिारत का संदविान, 1950 -

अनुच्ेद 136।

अपीलकता्च पर बलातकार करने का मुकदमा रला्ा ग्ा उसका

पररधरत और सिपाठी, जो के रूप ममें काम करता ा स्था नस्च।  टा्ल कोट्च ने

अपीलकता्च को िारा 376 के तित दोषी ठिरा्ा आईपीसी और उसे 7 साल

क  सश्रम कारावास क  सजा सुनाई। उचर कोट्च ने दोषधसदिद्धि और सजा क 

पुद्टि क ।

कोट्च ने अपील ंसवीकार करते िुए अधभिधनिा्चररत हक्ा 

1.1  अधभि्ोजन क  किानी जैसा हक उसके दारा बताई गई िै

अधभि्ोका अत्ंत असंभिााव् और अप्राकाकृधतक िै। अधभि्ोजन पक्ष आरोप

सादबत करने के धलए एकमात्र गवाि िै। उसके का स्थन क  पुद्टि उसक  मां से

क  जा रिथ िै पीडब  ् रतिकू 2 जजसने अधभि्ोजन मामले का समा स्थ्चन हक्ा िै

अधभि्ोकत्री दारा कधा स्थत अपराि के वण्चन का आिार ्ि धनदव्चवाद तवाद तथ् िै

हक अपीलकता्च और दोनं अधभि्ोका सिपाठी ा स्थे और अच्े ा स्थे जब वे

आदान-प्रदान कर रिे ा स्थे तो एक-दरतिकूसरे से पररधरत िुए पुंसतकमें अधभि्ोका ने

बता्ा हक हदनांक 14.2.1993  को वि अपनी हकताब लेने के धलए
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अपीलकता्च के घर गई जब वि घर ममें दाजखल िुई तो उसने दरवाजा बंद

कर धल्ा अंदर जाकर उसके साा स्थ दषु्कम्च हक्ा और िमक  दथ राकरतिकू के

साा स्थ;  इसके बाद अपीलकता्च ने उसे अंदर बंद कर हद्ा घर और रला

ग्ा; लगभिग आिे घंटे के बाद, पीडब ल्रतिकू 3, दोनं के एक सामान् धमत्र

ने कमरे का ताला खोला। इस दरमौरान उसने लोगं का  ध्ान आकदष्चत करने

के धलए अलाम्च निथं बजा्ा पडोधस्ं। इससे ंसप्टितपष्टतः पता रलेगा हक

अधभि्ोका क  गवािथ अत्ंत अप्राकाकृधतक िै दव विशास करना असंभिव िै और

्ि आतमदव विशास को प्रेररत निथं करता िै। [पैरा 8] [418-एर; 419-बी-

एफ]

1.2 इसके अलावा, लगभिग 11 क  अत्धिक देरथ िुई िै एफआईआर

दज्च करने ममें हकतने हदन दारा हद्ा ग्ा ंसप्टिीकरण अधभि्ोकत्री का किना

िै हक उसने अपने घर जाकर आपबीती बताई घटना उसक  माँ को बताई

गई, और पी डब  ् रतिकू 3 के आ विशासन पर वि मामले ममें कार्चवाई करमेंगे, उनक 

मां बनी रिथं 2-4 हदन रुप रिो. ममें 11 हदनं क  अत्धिक देरथ एफआईआर

दज्च करना अधभि्ोजन मामले के धलए घातक िै। नीरे क  अदालतं दारा

हकए गए धनष्कष्च और हटटिपपजण्ाँ एफआईआर दज्च करने ममें िुई देरथ को

ंसवीकार करते िुए असंतोषजनक कारणं को इस न्ा्ाल् दारा ंसवीकार

निथं हक्ा जा सकता िै क्ंहक धनष्कष्च और कारण कानरतिकून ममें ग़लत ि ग़लत हैं।

[पैरा9] [420-बी-सी; 421-बी-सी]
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1.3 इसके अलावा, पीडबलरतिकू3, जो का एक सामान् धमत्र िै अपीलकता्च

और अधभि्ोका ने किा हक उनिंने बरा धल्ा िै उसने घटना ंसा स्थल से

ंसप्टि रूप से किा िै हक उनिमें मामले के बारे ममें कु् भिी पता निथं िै.

उसके पास िै,  इस प्रकार,  अधभि्ोजन पक्ष के संंसकरण का समा स्थ्चन निथं

हक्ा ग्ा। पीडबलरतिकू4 अपने साक् ममें किा िै हक अधभि्ोका ा स्थी अपने र ग़लत हैंबर

ममें धनजी तरमौर पर नधस्सिंग का प्रधशक्षण ले रिे ि ग़लत हैं। उसके पास िै शतु्रतापरतिकूण्च

ाव्विार हक्ा ग्ा और बी दारा जजरि क  गई। अधभि्ोग पक्ष ममें  उनिंने

अपनी जजरि क  िै ंसप्टि रूप से किा हक उसने पुधलस को बता हद्ा ा स्था

हक उसने ऐसा हक्ा ा स्था घटना के बारे ममें कु् निथं पता उसके पास और

भिी िै उसने किा हक न तो अधभि्ोका और न िथ उसक  माँ ने उसे बता्ा

घटना के बारे ममें पी डब  ् रतिकू3  और पी डब  ् रतिकू4  के साक् ममें अधभि्ोजन

मामले को गंभिीर रूप से प्रभिादवत हक्ा। [पैरा 10 और 12] [421-डथ-ई,

एफ-जी; 422-एफ]

1.4  इसके अलावा,  न तो डॉकटर,  जजसके बारे ममें किा ग्ा िै

अधभि्ोजन पक्ष क  धरहकतसी् जांर क  गई,  न िथ 1.0। रिा ि·ै

अधभि्ोजन डथ को सादबत करने के धलए  टा्ल कोट्च के समक्ष परथक्षण

हक्ा ग्ा मामला। अपीलकता्च के संंजान ममें लाने ममें सिथ ा स्था  टा्ल कोट्च

के साा स्थ-साा स्थ िाई कोट्च ने भिी उक दोनं मितवपरतिकूण्च गवािं से परतिकू्ता् निथं

क  िै उसके मामले पर पक्षपात हक्ा। इसधलए, खोज और कारण  टा्ल
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कोट्च के साा स्थ-साा स्थ उचर न्ा्ाल् ई दोनं दारा दज्च हक्ा ग्ा हक डॉकटर

क  जांर न िोना और 1.0.  निथं िै अपीलकता्च का मामला परतिकूरथ तरि से

परतिकूवा्चग्रि से ग्रधसत िै ग़लत दृद्टिकोण.  इस कारण से भिी,  धनष्कष्च और

आक्षेदपत धनण्च् ममें दज्च कारण हक  टा्ल कोट्च का ्ि मानना उधरत ा स्था

हक अधभि्ोजन अपीलकता्च और उसके जखलाफ आरोप सादबत िो ग्ा िै

अधभि्ोका पर परतिकूरथ तरि से अपराि हक्ा िै गलत िै और कानरतिकून ममें भिी

्ि परतिकूरथ तरि से हटकाऊ निथं िै [पैरा 11-12] [421-एर; 422-ए; 423-ई-

ई]

1.5 नीरे क  अदालतमें, हकसी भिी ंसतर पर, जी निथं कर सकती ा स्थीं

कपना के आिार पर, ररकॉड्च पर मरमौजरतिकूद साक्ं के आिार पर ्ि माना

ग्ा हक अपीलकता्च अपराि करने का दोषी िै आईपीसी क  िारा 376 के

तित दंडनी्। अधभि्ोजन पक्ष का मामला कु् भिी निथं िै प्राकाकृधतक,  न

सुसंगत और न िथ हटकाऊ िोने पर दव विशास करने क  संभिावना अपीलकता्च

क  दोषधसदिद्धि और सजा। इसधलए,  संदेि का लाभि अपीलकता्च को धमलना

राहिए। इसके दारा आक्षेदपत धनण्च् ममें िंसतक्षेप हक्े जाने क  आवश्कता

िै न्ा्ाल् अपने क्षेत्राधिकार का प्र्ोग करते िुए,  और तदनुसार

धनिा्चररत हक्ा जाता िै एक तरफ. [पैरा 12, 15 और 16] [422-एफ-जी;

425-डथ-एफ-जी]
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राजरतिकू बनाम म ध् प्रदेश राज् (2008) 5 एससीसी 133 ममें संदधभि्चत

हक्ा ।

राम कुमार बनाम िरर्ाणा राज् (2006)  9  एससीसी 589  ममें

उिद्धिाकृत।

केस कानरतिकून संदभि्च:

(2006) 9 एससीसी 589 उिद्धिाकृत पैरा 5

(2008) 5 एससीसी 133 संदधभि्चत पैरा 14

आपराधिक अपीली् क्षेत्राधिकार:  आपराधिक अपील संख्ा 1149/

2008

झारखंड न्ा्ाल् उचर आपराधिक अपील संख्ा 58/1999  के

धनण्च् एवं आदेश हदनांक 14.11.2006 से। 

संज् िेगड,े  शंकर एन.,  अररजीत मजमुदार (एन अननपरतिकूणा्चनी के

धलए) अपीलकता्च के धलए।

अधनल कुमार झा, एस.क.े हदवाकर प्रधतवादथ क  ओर से।

न्ा्ाल् का धनण्च् वी. गोपाल गरमौडा, जे. दारा सुना्ा ग्ा

1. ्ि आपराधिक अपील झारखंड उचर न्ा्ाल्, रांरी दारा 1999

क  आपराधिक अपील संख्ा 58, हदनांक 14.11.2006 ममें पाररत फैसले के
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जखलाफ धनददेधशत िै,  जजसममें प्रा स्थम अधतररक सत्र न्ा्ािीश,  जमशेदपुर

दारा एस.टथ.  सं 168  ममें 1994/172/1995  पाररत फैसले और आदेश क 

पुद्टि क  गई िै।  उक धनण्च् के दारा, अपीलकता्च को आईपीसी क  िारा

376  के तित दोषी ठिरा्ा ग्ा ा स्था और उसे सात साल क  अवधि के

धलए कठोर कारावास क  सजा सुनाई गई।

2. इस अपील ममें आग्रि हकए गए प्रधतदंदथ कानरतिकूनी तककानूनी तर्कों क  सरािना

करने के उदेश् से अधभि्ोजन का मामला संक्षेप ममें ्िां बता्ा ग्ा िै।

3. इस मामले ममें अधभि्ोजक ने घाटधशला पुधलस ंसटेशन ममें पुधलस

के सामने एक ब्ान हद्ा िै, जजसममें किा ग्ा िै हक उसने अपीलकता्च के

घर ममें 14.2.1993 को सुबि 11.00 बजे िुई घटना के बारे ममें बता्ा िै।

उसने किा हक वि परतिकूवर्थी धसंिभिरतिकूम जजले के घाटधशला के मऊभंिडार ममें डॉ.

प्रबीर भिगत के नधस्सिंग िोम ममें नस्च के रूप ममें काम कर रिथ ा स्थी।

अपीलकता्च राजेश,  जो पीहडता का सिपाठी प्रतीत िोता िै,  का घर उस

नधस्सिंग िोम के पास जंसा स्थत िै जजसममें पीहडता नस्च के रूप ममें काम कर रिथ

ा स्थी। अधभि्ोजन पक्ष का मामला ्ि िै हक अपीलकता्च के अनुरोि पर वि

उससे अपनी हकताब वापस लेने के धलए उसके घर गई ा स्थी। जैसे िथ वि

अपीलकता्च के घर ममें दाजखल िुई, उसने अंदर से दरवाजा बंद कर धल्ा।

उस सम् अपीलकता्च के पररवार के सदंस् घर के अंदर मरमौजरतिकूद निथं ा स्थे।

जब पीहडता ने शोर मराने क  कोधशश क , तो अपीलकता्च ने उसे आतंहकत
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कर हद्ा, जजसने उसे िमक  दथ हक अगर उसने शोर मरा्ा तो उसे राकरतिकू

से मार हद्ा जाएगा। इसके बाद अपीलकता्च ने उसके साा स्थ दषु्कम्च हक्ा।

जब उसे अपने प्राइवेट पाट्च ममें दद्च मिसरतिकूस िुआ तो वि रोना रािती ा स्थी

लेहकन अपीलकता्च ने राकरतिकू हदखाकर उसे रुप करा हद्ा। बलातकार का

अपराि करने के बाद अपीलकता्च घर से रला ग्ा और बािर से दरवाजा

बंद कर हद्ा। आिे घंटे के बाद रुंडथि के परतिकूण्णेंद ु बाबरतिकू आए और घर का

ताला खोला और पीहडता रुपराप अपने घर लरमौट गई। अधभि्ोजन पक्ष का

्ि भिी मामला िै हक वि अपने घर गई और अपनी मां को घटना के बारे

ममें बता्ा। िालाँहक, पीहडता क  माँ श्री परतिकूण्णेंद ुबाबरतिकू के इस आ विशासन पर दो-

रार हदनं तक रुप रिथं हक वि मामले ममें कार्चवाई करमेंगे। इसके अधतररक,

्ि आरोप लगा्ा ग्ा हक अपराि करने के सम् अपीलकता्च ने पीहडता

को िमक  भिी दथ ा स्थी हक अगर उसने उसके जखलाफ धशका्त दज्च कराई

तो उसे मार हद्ा जाएगा।

4.  टा्ल कोट्च ने आरोपी को दोषी ठिरा्ा और सात साल क  कैद

क  सजा सुनाई। इसक  सत्ता को दवधभिनन कानरतिकूनी दलीलं का आग्रि

करते िुए 1999  क  आपराधिक अपील संख्ा 58  दा्र करके झारखंड

उचर न्ा्ाल् के समक्ष रुनरमौती दथ गई ा स्थी। अपीलकता्च क  ओर से

कानरतिकूनी दलीलं पर दवरार करने के बाद,  उचर न्ा्ाल् ने आरोपी क 

दोषधसदिद्धि और सजा क  पुद्टि क  और अपील खाररज कर दथ। इस अपील ममें
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इसक  सत्ता को धनमनधलजखत कानरतिकूनी तककानूनी तर्कों के साा स्थ रुनरमौती दथ गई िै:

नीरे क  अदालतमें ्ि समझने ममें दवफल रिथ ि ग़लत हैं हक अधभि्ोजक क  एकमात्र

गवािथ का इंसतेमाल अपीलकता्च के जखलाफ आईपीसी क  िारा 376  के

तित अपराि का दोषी ठिराने के धलए निथं हक्ा जा सकता ा स्था।

अधभि्ोजन पक्ष ने न तो उस डॉकटर से परतिकू्ता् क  िै जजसने पीहडता क 

मेहडकल जांर क  ा स्थी और न िथ जांर अधिकारथ से। इसधलए, इस तवाद तथ् का

धनष्कष्च हक अपीलकता्च अपराि का दोषी िै,  कानरतिकून क  दृद्टि से गलत िै

और खाररज हकए जाने ्ोग् िै।अपीलकता्च के दवदान वक ल श्री संज्

िेगडे दारा आग्रि हक्ा ग्ा एक अन् आिार ्ि िै हक धनरली अदालतमें

इस बात को समझने ममें दवफल रिथं हक अपीलकता्च के घर ममें अधभि्ोका

को कैद करने क  किानी को का्म निथं रखा जा सकता िै। ऐसा इसधलए

िै क्ंहक पीडबलरतिकू3 परतिकूण्णेंद ुबाबरतिकू, अपीलकता्च और अधभि्ोका का एक सामान्

धमत्र, जजस पर अधभि्ोका को कधा स्थत कारावास से बराने का आरोप िै, ने

उसका समा स्थ्चन निथं हक्ा, जजससे अधभि्ोजन क  किानी क  घटनाओं क 

श्राकृंखला टरतिकूट गई। इसके अलावा,  उनका आग्रि िै हक धनरली अदालतमें

एफआईआर दज्च करने ममें िुई देरथ को नोट करने ममें दवफल रिथं,  जजसे

प्ा्चप्त रूप से समझा्ा निथं ग्ा िै। नीरे दथ गई अदालतं ने पीडबलरतिकू 3

और पीडबलरतिकू 4 के िंसतक्षेप के आिार पर एफआईआर दज्च करने ममें देरथ क 

ाव्ाख्ा क  िै,  अा स्था्चत त,  परतिकूण्णेंद ु बाबरतिकू और नधस्सिंग िोम के डॉकटर जजसममें

अधभि्ोजन पक्ष काम कर रिा ा स्था, क्ंहक उनिंने पीहडता को दोनं के बीर
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मामले को सुलझाने का आ विशासन हद्ा ा स्था। दलं। िालाँहक,  इन दोनं

गवािं को मुकदमे के दरमौरान ्ा तो अधभि्ोजन पक्ष दारा प्रंसतुत हक्ा

ग्ा ्ा शतु्रतापरतिकूण्च घोदषत हक्ा ग्ा। इसके अलावा, अपीलकता्च का तक्च

िै हक धनरली अदालतमें पीहडता और उसक  मां के ब्ान ममें गंभिीर

दवरोिाभिास पर दवरार करने ममें दवफल रिथं। अधभि्ोका ने अपनी जजरि ममें

किा िै हक डॉ.  प्रबीर भिगत -  पीडबलरतिकू4  शाम को अपने कक्ष ममें ा स्थे,  जब

अपीलकता्च परतिकूण्णेंद ु बाबरतिकू-पीडबलरतिकू3  के साा स्थ नधस्सिंग िोम ग्ा ा स्था,  जबहक

अधभि्ोका क  मां ने अपनी गवािथ ममें किा िै हक घटना ररतिकूंहक डॉकटर टाटा

ममें ा स्थे इसधलए घटना क  तारथख पर डॉ. प्रबीर भिगत को सरतिकूधरत निथं हक्ा

जा सका। अपीलकता्च के अनुसार,  नीरे क  अदालतं ने अधभि्ोजक के

संंसकरण ममें दवरोिाभिास को नजरअंदाज कर हद्ा िै। एक ओर वि किती

िै हक वि 21.2.93 तक अपीलकता्च से कभिी निथं धमली, दरतिकूसरथ ओर उसने

किा िै हक कधा स्थत घटना क  शाम, वि डॉ. प्रबीर भिगत क  हडंसपमेंसरथ ममें

अपीलकता्च से धमली ा स्थी। अधभि्ोजन पक्ष के ंसप्टिीकरण के संबंि ममें

अपीलकता्च दारा आगे ्ि तक्च हद्ा ग्ा हक जब घर बंद ा स्था तो वि

अलाम्च निथं बजा सक  और उसके साा स्थ अपराि हक्ा जा रिा ा स्था क्ंहक

अपीलकता्च ने उसे राकरतिकू से िमका्ा ा स्था, उसके ब्ान पर दव विशास करना

असंभिव िै। ऐसा इसधलए िै क्ंहक जब अपीलकता्च ने उसके साा स्थ

बलातकार का अपराि हक्ा तो उसने कधा स्थत तरमौर पर अधभि्ोका को आिे

घंटे के धलए घर के अंदर बंद कर हद्ा ा स्था, जजससे वि शोर मरा सकती
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ा स्थी उपरोक सभिी आिारं के धलए,  अपीलकता्च के वक ल का तक्च िै हक

अपीलकता्च पर लगाई गई दोषधसदिद्धि और सजा को का्म रखने क 

अनुमधत निथं दथ जा सकती िै।

5. वैकजपक रूप से, दवदान वक ल का तक्च िै हक ्हद अपीलकता्च

और अधभि्ोजन पक्ष के बीर शारथररक संबंि ंसा स्थादपत िोता िै,  तो ्ि

सिमधत से ्रमौन संबंि का मामला ा स्था। वे दोनं इस तरि के गठबंिन ममें

प्रवेश करने वाले बाधलग ा स्थे और वे सिपाठी ा स्थे और अपराि क  कधा स्थत

घटना से पिले एक-दरतिकूसरे से पररधरत ा स्थे और साा स्थ िथ मुलाकात क  शतकानूनी तर्कों

पर भिी ा स्थे। इसधलए, अपीलकता्च ने जैसा हक आरोप लगा्ा ग्ा िै, कोई

अपराि निथं हक्ा िै। सजा के मुदे पर,  दवदान वक ल ने राम कुमार

बनाम िरर्ाणा राज् [1]  के मामले ममें इस न्ा्ाल् के फैसले पर

भिरोसा हक्ा िै, क्ंहक वत्चमान मामले ममें अपीलकता्च पिले िथ 1 वष्च से

अधिक क  कैद काट रुका िै और अपराि घहटत िोने क  तारथख से 8

मिथने और 20  वष्च से अधिक सम् बीत रुका िै और इसधलए उधरत

आदेश पाररत करके अपील क  अनुमधत दथ जा सकती िै। अधभि्ोका और

अपीलकता्च दोनं दववाहित ि ग़लत हैं और जीवन ममें ाव्वजंसा स्थत ि ग़लत हैं और अपीलकता्च

कम उम्र का िै। इसधलए,  ्ि न्ा्ाल् आईपीसी क  िारा 376 के

प्राविानं के तित हदए गए दवशेष और प्ा्चप्त कारणं को दज्च करके अपनी

शदक का प्र्ोग कर सकता िै और लगाई गई सजा को अपीलकता्च दारा
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न्ाध्क हिरासत ममें पिले से िथ दबताई गई अवधि तक कम हक्ा जा

सकता िै और इसे कारावास और राित के रूप ममें माना जा सकता िै। ्हद

अपीलकता्च क  ओर से आग्रि हक्ा ग्ा मामला ंसवीका््च निथं िै, तो उसे

इस सीमा तक प्रदान हक्ा जा सकता िै जैसा हक राम कुमार मामले

(सुप्रा) ममें देखा ग्ा ा स्था।

6. दरतिकूसरथ ओर, अधभि्ोजन पक्ष ने अधभि्ुकं के जखलाफ आरोप पर

उचर न्ा्ाल् और  टा्ल कोट्च दारा दज्च हकए गए तवाद तथ् के समवतर्थी

धनष्कषकानूनी तर्कों को उधरत ठिराने क  मांग क । अधभि्ोजन पक्ष के दवदान वक ल

का तक्च िोगा हक धनरली अदालतं ने पीहडता और उसक  मां क  गवािथ

को ंसवीकार करते िुए आरोपी को सिथ दोषी ठिरा्ा िै और सात साल क 

कैद क  सजा सुनाई िै और इस अपील ममें इस अदालत दारा िंसतक्षेप क 

आवश्कता निथं िै। अपने अधिकार क्षेत्र का प्र्ोग करते िुए। इसके

अलावा, दवदान वक ल दारा ्ि तक्च हद्ा ग्ा िै हक अपीलकता्च के वक ल

दारा ऊपर उजलजखत धनण्च् वत्चमान मामले क  तवाद तथ्ं क  जंसा स्थधत के धलए

अनुप्ुक िै और इसधलए,  सजा को कम करने के धलए इस अदालत क 

दववेकािीन शदक का प्र्ोग करने क  आवश्कता निथं िै और इस अपील

का बखा्चंसतगी के धलए प्राा स्थ्चना क  जाती िै। 

7.  पाहट्च्ं क  ओर से आग्रि क  गई उपरोक प्रधतदंदथ कानरतिकूनी

दलीलं के संदभि्च ममें,  िमने ्ि पता लगाने के धलए मामले क 
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साविानीपरतिकूव्चक जांर क  िै हक क्ा आक्षेदपत धनण्च् इस आिार पर इस

न्ा्ाल् के िंसतक्षेप क  गारंटथ देता िै हक उचर न्ा्ाल् दारा तवाद तथ् क 

समवतर्थी खोज िारा 376, आईपीसी के तित अपीलकता्च के जखलाफ लगाए

गए आरोप पर, और ररकॉड्च पर मरमौजरतिकूद साक् के आिार पर अपीलकता्च के

जखलाफ इस आरोप पर दज्च धनष्कष्च कानरतिकून ममें गलत िै और ्हद िां , तो

क्ा इसके अभ्ास ममें इस न्ा्ाल् के िंसतक्षेप क  आवश्कता िै

क्षेत्राधिकार। उक दबंदओुं का उत्तर अपीलकता्च के पक्ष ममें धनमनधलजखत

कारण बताते िुए हद्ा ग्ा िै:

8. अधभि्ोजन का मामला ्ि िै हक अपीलकता्च ने 14.2.1993 को

अधभि्ोका पर बलातकार का अपराि हक्ा ा स्था। वि आरोप सादबत करने

वाली अकेली गवाि िै। उसक  मां पीडबलरतिकू2 दारा इसक  पुद्टि करने क  मांग

क  गई िै, जजसने पीहडता दारा कधा स्थत अपराि के बारे ममें बताए जाने के

आिार पर अधभि्ोजन मामले का समा स्थ्चन हक्ा िै। ्ि एक धनदव्चवाद

तवाद तथ् िै हक अपीलकता्च और अधभि्ोका दोनं सिपाठी ि ग़लत हैं और एक-दरतिकूसरे से

अच्ी जान-पिरान ा स्थी क्ंहक वे पुंसतकं का आदान-प्रदान करते ा स्थे।

अधभि्ोजन पक्ष का मामला ्ि िै हक उसने अपीलकता्च को अपनी पुंसतक

दथ ा स्थी। उसने उससे इसे वापस करने के धलए किा और उसने उसे हकताब

वापस लेने के धलए 14.2.93 को उसके घर जाने के धलए किा। तदनुसार,

वि अपीलकता्च के घर ग्ी। जब वि घर ममें दाजखल िुई तो उसने घर का
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दरवाजा अंदर से बंद कर धल्ा। उस सम् उसने कोई अलाम्च निथं बजा्ा,

धसवा् ्ि बताने के हक उसने घर का दरवाजा बंद न करने पर जोर हद्ा

ा स्था क्ंहक उस सम् घर ममें कोई अन् सदंस् निथं ा स्था। अधभि्ोका का

का स्थन ्ि िै हक वि शोर निथं मरा सक  क्ंहक अपीलकता्च ने उसे राकरतिकू

से िमका्ा ा स्था। अधभि्ोजन पक्ष का आगे का मामला ्ि िै हक उसने

उसके साा स्थ बलातकार का अपराि हक्ा ा स्था। इसके अलावा उसने किा हक

जब अपीलकता्च उसके साा स्थ बलातकार कर रिा ा स्था तो उस सम् उसके

प्राइवेट पाट्च ममें दद्च िुआ और वि शोर मराना रािती ा स्थी, लेहकन उसने उसे

राकरतिकू हदखा्ा हक वि शोर न मराए। इस प्रकार, अधभि्ोका दारा बताई गई

अधभि्ोजन क  किानी सबसे अदव विशसनी् और अप्राकाकृधतक िै। अपीलकता्च

के इस तक्च को उसक  ओर से आग्रि हकए गए तक्च से भिी समा स्थ्चन धमलता

िै हक अपराि िोने के बाद, अपीलकता्च ने उसे घर ममें बंद कर हद्ा और

घर से रली गई। लगभिग आिे घंटे के बाद श्री परतिकूण्णेंद ुबाबरतिकू - पीडबलरतिकू 3, जो

अपीलकता्च और अधभि्ोजक दोनं के एक सामान् धमत्र ि ग़लत हैं, विां आए और

कमरे का ताला खोला, तब तक उनिंने पडोधस्ं का  ध्ान आकदष्चत करते

िुए अलाम्च निथं बजा्ा। उपरोक पररजंसा स्थधत से ्ि ंसप्टि िोता िै हक इस

धनष्कष्च पर पिंुरा जा सकता िै हक अधभि्ोजन का मामला ंसवाभिादवक एवं

संभिादवत निथं िै। न तो अधभि्ोका ने और न िथ पीडबलरतिकू3  ने पुधलस को

उस कधा स्थत अपराि के संबंि ममें सरतिकूधरत हक्ा िै जो अधभि्ोका दारा घर से

बािर धनकलने के बाद हक्ा ग्ा ा स्था। अधभि्ोजन पक्ष दारा हद्ा ग्ा

14



कारण ्ि िै हक पी डब  ् रतिकू 3 अपीलकता्च और अधभि्ोका के बीर दववाि

का समझरमौता कराने के धलए ईमानदार प्र्ास कर रिा ा स्था। ऐसा निथं िुआ

और इसधलए, 25.2.93  को क्षेत्राधिकार पुधलस के पास धशका्त दज्च क 

गई। उसके और अपीलकता्च के बीर समझरमौते के संबंि ममें पी डब  ् रतिकू 1 का

उपरोक संंसकरण सादबत निथं िुआ िै क्ंहक पी डब  ् रतिकू 3 ने अपने साक्

ममें किा िै हक वि कधा स्थत अपराि के संबंि ममें कु् भिी निथं जानता िै।

9. इसके अलावा, क्षेत्राधिकार पुधलस के पास एफआईआर दज्च करने

ममें लगभिग 11 हदनं क  अत्धिक देरथ िुई िै। अपीलकता्च दारा हकए गए

कधा स्थत अपराि के बाद उधरत अवधि के भिीतर धशका्त दज्च न करने पर

अधभि्ोजक दारा हद्ा ग्ा ंसप्टिीकरण ्ि िै हक वि अपने घर गई और

अपीलकता्च दारा हकए गए अपराि के बारे ममें अपनी मां को बता्ा और

परतिकूण्णेंद ु बाबरतिकू के आ विशासन पर -  पीडबलरतिकू 3,  मामले ममें कार्चवाई करने का

आ विशासन देकर मां दो-रार हदन तक रुप रिथ। इसके अलावा, देरथ के संबंि

ममें अधभि्ोजक दारा हद्ा ग्ा ंसप्टिीकरण ्ि िै हक अपराि के सम्

अपीलकता्च ने उसे िमक  दथ ा स्थी हक ्हद वि उसके जखलाफ कोई धशका्त

दज्च कराती िै,  तो उसे मार हद्ा जाएगा। उक ंसप्टिीकरण एक बार हफर

तक्चसंगत ंसप्टिीकरण निथं िै। इसके अलावा,  उचर न्ा्ाल् ने तुरंत ्ा

उधरत अवधि के भिीतर धशका्त दज्च न करने के संबंि ममें जो कारण

बता्ा,  उसममें ्ि पा्ा ग्ा हक बलातकार के मामले ममें,  पीहडत लडक 
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शा्द िथ पुधलस ंसटेशन जाने और मामले को सबके सामने लाने क 

हिममत कर पाती िै। बदनामी का डर जो उन लडहक्ं के साा स्थ जुडा िोगा

जजनका बलातकार हक्ा ग्ा िै। साा स्थ िथ,   टा्ल कोट्च दारा बताए गए

कारण जो अपीलकता्च के जखलाफ धशका्त दज्च करने ममें देरथ के संबंि ममें

अधभि्ोजन पक्ष दारा पेश हकए गए ंसप्टिीकरण को उधरत ठिराते ि ग़लत हैं,  को

उचर न्ा्ाल् ने आक्षेदपत फैसले ममें गलती से ंसवीकार कर धल्ा िै।

इसके अलावा, देरथ के संबंि ममें उचर न्ा्ाल् दारा आगे क  गई हटटिपपणी

्ि िै हक पीहडता और उसक  मां ने पीडबलरतिकू 3,  जो उन दोनं का एक

सामान् धमत्र िै और पीडबलरतिकू 4, वि डॉकटर जजसके साा स्थ पीहडता ा स्थी, के

िंसतक्षेप से न्ा् पाने क  कोधशश क । अधभि्ोकत्री नस्च के पद पर

का््चरत ा स्थी। जब ऐसा निथं िुआ, तो 11 हदन बीत जाने के बाद, अपीलकता्च

दारा हकए गए अपराि के धलए क्षेत्राधिकार पुधलस के पास एफआईआर दज्च

क  गई। इसके अलावा, उचर न्ा्ाल् ने ्ि कारण भिी दज्च करना शुरू

कर हद्ा िै हक अधभि्ोजक के पास 14.2.93 के बजा् घटना क  अलग

तारथख देने का परतिकूरा अवसर ा स्था, लेहकन उसने ऐसा निथं हक्ा, जो कारण

कानरतिकून ममें मान् निथं िै। इसके अलावा, उचर न्ा्ाल् ने दवदान  टा्ल

न्ा्ािीश दारा क  गई हटटिपपणी को ंसवीकार कर धल्ा, जजसममें पुधलस को

मामले क  ररपोट्च करने के मामले ममें अपीलकता्च दारा मारे जाने के धलए

आतंहकत हकए जाने के बारे ममें अधभि्ोजन पक्ष ने अपने साक् ममें जो

ंसप्टिीकरण हद्ा ा स्था, वि कानरतिकून ममें परतिकूरथ तरि से अक्षम् िै। ्ि न केवल
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अप्राकाकृधतक िै बजक असंभिााव् भिी िै। इसधलए,  अपीलकता्च के जखलाफ

एफआईआर दज्च करने ममें 11 हदनं क  अत्धिक देरथ अधभि्ोजन मामले के

धलए घातक िै। एफआईआर दज्च करने ममें अत्धिक देरथ के संबंि ममें ्ि

मितवपरतिकूण्च पिलरतिकू न केवल अधभि्ोजन पक्ष के मामले को ंसवीकार करना

असंभिव बनाता िै,  बजक  टा्ल कोट्च के साा स्थ-साा स्थ उचर न्ा्ाल् दारा

हदए गए धनण्च्ं ममें हदए गए कारण और हटटिपपजण्ाँ कानरतिकून ममें परतिकूरथ तरि से

अजंसा स्थर ि ग़लत हैं और इसधलए, उनिमें ंसवीकार निथं हक्ा जा सकता िै।

10. इसके अलावा, मरमौजरतिकूदा मामले ममें, पीडबलरतिकू 3, जो अधभि्ोजन पक्ष

के मामले के अनुसार अपीलकता्च और अधभि्ोजक का एक सामान् धमत्र

िै, उसने ंसप्टि रूप से किा िै हक वि उस मामले के बारे ममें कु् भिी निथं

जानता जजसके धलए उसे नोहटस धमला ा स्था। अदालत को मामले ममें गवािथ

देनी िै। पीडबलरतिकू4 ने अपने साक् ममें किा िै हक अधभि्ोका अपनी परथक्षा

क  तारथख, अा स्था्चत त 16.11.95 को दप्ले तीन वषकानूनी तर्कों से अपने कक्ष ममें धनजी

तरमौर पर नधस्सिंग प्रधशक्षण प्राप्त कर रिथ ा स्थी। उनिंने अपने मुख् परथक्षण ममें

किा िै हक 14.2.93 को जब उनिंने अपना कक्ष खोला तो अधभि्ोका उनके

कक्ष ममें आई और आगे किा हक उसक  माँ ने उसे कु् निथं बता्ा।

अधभि्ोजन पक्ष ने उसके साा स्थ शतु्रतापरतिकूण्च ाव्विार हक्ा िै,  अधभि्ोजक

दारा उससे जजरि क  गई, अपनी जजरि ममें उसने ंसप्टि रूप से किा िै हक

उसने पुधलस को बता्ा िै हक वि घटना के बारे ममें कु् भिी निथं जानता
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िै। उनिंने आगे किा िै हक न तो पीहडता और न िथ उसक  मां ने उनिमें

घटना के बारे ममें बता्ा और आगे किा हक उनिमें मामले के बारे ममें कु्

भिी निथं पता िै।

11.  इसके अलावा,  अधभि्ोजन पक्ष के मामले को सादबत करने के

धलए  टा्ल कोट्च के समक्ष न तो डॉकटर और न िथ आईओ से परतिकू्ता् क 

गई िै। अपीलकता्च ने  टा्ल कोट्च के साा स्थ-साा स्थ उचर न्ा्ाल् के  ध्ान

ममें ्ि बात लाने ममें सिथ ा स्था हक मामले ममें उपरोक दो मितवपरतिकूण्च गवािं

क  गैर-परथक्षा ने अपीलकता्च के मामले पर इस कारण से प्रधतकरतिकूल प्रभिाव

डाला िै हक ्हद डॉकटर को जांर क  गई हक वि पीहडता के गुप्तांग ्ा

उसके शरथर के हकसी अन् हिंससे पर रोट लगने और िाइमन परत क 

प्रकाकृधत आहद के बारे ममें साक् प्राप्त कर सकता ा स्था, ताहक अधभि्ोजन क 

किानी क  पुद्टि िो सके हक पीहडता को असिनी् दद्च का सामना करना

पडा ा स्था। अपीलकता्च ने उसके साा स्थ बलातकार हक्ा। घटना के 12 हदनं के

बाद उसक  जांर करने वाले डॉकटर क  जांर न करने से बराव पक्ष के

मामले पर कोई प्रधतकरतिकूल प्रभिाव निथं पडा िै क्ंहक अपीलकता्च दारा हकए

गए कधा स्थत अपराि के 12  हदनं के बाद पीहडता क  जांर क  गई ा स्थी

क्ंहक उस सम् तक बलातकार का धनशान गा्ब िो ग्ा िोगा. भिले िथ

्ि मान धल्ा ग्ा िो हक पीहडता का िाइमन फटा िुआ पा्ा ग्ा ा स्था

और उसके प्राइवेट पाट्च ्ा उसके शरथर के हकसी अन् हिंससे पर कोई रोट
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निथं पाई गई ा स्थी, िाइमन के ऐसे टरतिकूटने का पता लगाना वत्चमान उम्र ममें

कई कारणं से िो सकता िै जब पीहडता क  माकृत्ु िो गई ा स्थी। एक

कामकाजी लडक  और वि अपने घर क  रारदथवारथ के अंदर बेकार जीवन

निथं जी रिथ ा स्थी। उचर न्ा्ाल् दारा हद्ा ग्ा उक तक्च कानरतिकून क  दृद्टि

से परतिकूरथ तरि से गलत िै।

12.  पीडबलरतिकू 3  और पीडबलरतिकू 4  के साक्ं के उपरोक ब्ान के

मदेनजर, जजनके साक् अधभि्ोजन पक्ष के धलए अपने मामले के अनुसार

घटनाओं क  श्राकृंखला को सादबत करने के धलए मितवपरतिकूण्च ि ग़लत हैं, उपरोक गवािं

के साक्ं के ब्ान ने अधभि्ोजन मामले को गंभिीर रूप से प्रभिादवत हक्ा

िै। इसधलए, धनरली अदालतमें हकसी भिी िद तक, ररकॉड्च पर मरमौजरतिकूद सबरतिकूतं

के आिार पर ्ि निथं मान सकती ा स्थीं हक अपीलकता्च आईपीसी क  िारा

376 के तित अपराि करने का दोषी िै। इसके अलावा,  अधभि्ोका के

अनुसार, पी डब  ् रतिकू 3, जजस पर आरोप िै हक उसने उसे अपराि क  जगि

से बरा्ा ा स्था, ने अपने साक् ममें ंसप्टि रूप से किा िै हक वि अपने ब्ान

ममें घटना के बारे ममें कु् भिी निथं जानता िै, इसधलए वि अधभि्ोजन पक्ष

के संंसकरण का समा स्थ्चन निथं करता िै। उचर न्ा्ाल् ने  टा्ल कोट्च के

इस धनष्कष्च को गलती से ंसवीकार कर धल्ा िै हक अपीलकता्च को डॉकटर

क  गैर-परथक्षा के कारण परतिकूवा्चग्रि से ग्रंसत निथं हक्ा ग्ा िै क्ंहक वि

पीडब्रतिकू 4 के धनजी अंसपताल ममें एक नस्च के रूप ममें काम कर रिथ ा स्थी
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और एक नस्च िोने के नाते वि जानती ा स्थी हक बलातकार क  सरतिकूरना गंभिीर

प्रकाकृधत क  िै और ्हद घटना सर िोती तो वि पुधलस को सरतिकूरना देने ममें

निथं हिरहकराती। इसके अलावा,  धनरली अदालतं का धनष्कष्च िै हक इस

मामले ममें जांर करने वाले अधभि्ोजन पक्ष दारा आईओ से परतिकू्ता् न

करने से अपीलकता्च के मामले पर कोई प्रधतकरतिकूल प्रभिाव निथं पडा िै, क्ंहक

अधभि्ोजन पक्ष के गवाि अधभि्ोजन पक्ष के प्रधतकरतिकूल ा स्थे,  जजनसे ्ा तो

परतिकू्ता् क  गई ा स्थी। ्ा अधभि्ोजन पक्ष दारा शतु्रतापरतिकूण्च घोदषत हक्ा

ग्ा,  जो तक्च कानरतिकून ममें परतिकूरथ तरि से अजंसा स्थर िै। इसधलए,  मामले ममें

उपरोक दो गवािं क  गैर-परथक्षा के संबंि ममें  टा्ल कोट्च के साा स्थ-साा स्थ

उचर न्ा्ाल् दोनं दारा दज्च हकए गए धनष्कष्च और कारणं ने

अपीलकता्च के मामले पर प्रधतकरतिकूल प्रभिाव निथं डाला िै,  ्ि परतिकूरथ तरि से

नीरे क  अदालतं का एक गलत दृद्टिकोण िै। इस कारण से भिी, िममें ्ि

मानना िोगा हक आक्षेदपत धनण्च् ममें दज्च धनष्कष्च और कारण हक  टा्ल

कोट्च का ्ि मानना उधरत ा स्था हक अधभि्ोजन पक्ष ने अपीलकता्च के

जखलाफ आरोप सादबत कर हद्ा िै और उसने अधभि्ोजक पर अपराि

हक्ा िै, परतिकूरथ तरि से सिथ िै। गलत िै और कानरतिकून ममें भिी ्ि परतिकूरथ तरि से

हटकाऊ निथं िै।

13.  टा्ल कोट्च दारा दज्च अपीलकता्च क  सजा के संबंि ममें धनष्कष्च,

जजसे उचर न्ा्ाल् ने अधभि्ोका क  एकानत गवािथ के आिार पर
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ंसवीकार कर धल्ा िै, जो उसक  मां पीडबलरतिकू 2 के साक् दारा समधा स्थ्चत िै,

एक बार हफर एक गलत दृद्टिकोण िै। उचर न्ा्ाल् का भिाग. अपीलकता्च

दारा हक्ा ग्ा कधा स्थत बलातकार का अपराि दबना हकसी सबरतिकूत के

ंसा स्थादपत िो ग्ा क्ंहक अधभि्ोजन पक्ष पीहडता दारा बताई गई घटनाओं

क  श्राकृंखला को सादबत करने ममें दवफल रिा। ररतिकूँहक पी डब  ् रतिकू3  और पी

डब  ् रतिकू 4 के साक् अधभि्ोजन पक्ष के मामले का समा स्थ्चन निथं करते ा स्थे,

लेहकन दरतिकूसरथ ओर, उनके साक् ने अधभि्ोजन क  किानी को गंभिीर रूप से

प्रभिादवत हक्ा िै। इसधलए, धनरली अदालतमें अपीलकता्च को आरोप के धलए

दोषी निथं मान सकती ा स्थीं और उसे बलातकार के अपराि के धलए दोषी

निथं ठिरा सकती ा स्थीं और सजा निथं दे सकती ा स्थीं।

14. इसके अलावा, एक और मजबरतिकूत पररजंसा स्थधत जो िमारे हदमाग ममें

िै वि ्ि िै हक वे एक-दरतिकूसरे से अच्े पररधरत ा स्थे क्ंहक वे सिपाठी ा स्थे

और उनका एक-दरतिकूसरे से धमलना-जुलना भिी ा स्था। बराव पक्ष के वक ल ने

वैकजपक रूप से तक्च हद्ा ा स्था हक अपीलकता्च ने अपनी सिमधत से ्रमौन

संबंि बनाए ा स्थे। उचर न्ा्ाल् ने ्ि तक्च देते िुए उक तक्च को ंसवीकार

निथं हक्ा हक अपीलकता्च ्ि समझाने ममें दवफल रिा हक हकस पररजंसा स्थधत

ममें उसने पीहडता क  सिमधत से ्रमौन संबंि बना्ा जब वि उसके घर ममें

कैद ा स्थी। अपीलकता्च क  ओर से ्ि तक्च हद्ा ग्ा हक ्ि अधभि्ोका के

साा स्थ सिमधत से ्रमौन संबंि ा स्था, इस कारण से माना जा सकता िै हक वि
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ंसव्ं अपीलकता्च के घर गई ा स्थी,  िालांहक उसका किना िै हक वि

अपीलकता्च के अनुरोि पर वापस लेने के धलए विां गई ा स्थी। उसक  हकताब

जो उसने उसे दथ ा स्थी। ्ि इस धनष्कष्च पर पिंुरने के धलए एक मजबरतिकूत

पररजंसा स्थधत िै हक अपीलकता्च का बराव मामला सिमधत से हक्ा ग्ा ्रमौन

संबंि िै। इसके अलावा, अधभि्ोजन पक्ष का मामला ्ि िै हक अपीलकता्च

दारा अपराि करने के बाद उसने कमरे को बािर से बंद कर हद्ा ा स्था और

रला ग्ा ा स्था। आिे घंटे के बाद परतिकूणदेनद ु बाबरतिकू-पीडब्रतिकू3  पिंुरे और कमरे

का ताला खोला। इस किानी पर दव विशास करना असंभिव िै और अधभि्ोजक

ने घटना क  तारथख से तुरंत ्ा उधरत अवधि के भिीतर धशका्त दज्च निथं

क  िै। अधभि्ोजन पक्ष दारा 11 हदन बीत जाने के बाद धनदव्चवाद रूप से

धशका्त दज्च क  गई ा स्थी। इस संबंि ममें,  राजरतिकू बनाम म ध् प्रदेश राज्

[2]  ममें इस न्ा्ाल् के फैसले का उलेख करना उधरत िै ,  जजसका

प्रासंधगक पैराग्राफ िमारे धनष्कष्च के समा स्थ्चन ममें बेितर सरािना के धलए ्िां

धनकाला ग्ा िै:

12. “ गुरमीत धसंि मामले ममें 1983 ममें दंड संहिता क  िारा 375

और 376 ममें संशोिन का संदभि्च हद्ा ग्ा िै, जजससे बलातकार

से संबंधित दंडातमक प्राविानं को और अधिक कठोर बना्ा

ग्ा ि,ै और साक् अधिधन्म क  िारा 114-ए के संबंि ममें भिी

अनुमान लगा्ा ग्ा िै। कधा स्थत बलातकार के एक मामले ममें

22



सिमधत से ्रमौन संबंि बनाने के आरोपं के संबंि ममें उठा्ा

ग्ा। िालाँहक ्ि मितवपरतिकूण्च िै हक िारा 113-ए और 113-बी को

भिी उसी संशोिन दारा साक् अधिधन्म ममें शाधमल हक्ा ग्ा

ा स्था,  जजसके दारा आतमित्ा के धलए उकसाने और दिेज ित्ा

के मामलं ममें आरोदप्ं के जखलाफ कु् अनुमान लगाए गए ि ग़लत हैं।

इस प्रकार,  ्े दो िाराएं अधभि्ोजन पक्ष के पक्ष ममें एक ंसप्टि

अनुमान लगाती ि ग़लत हैं लेहकन बलातकार के संबंि ममें कोई समान

अनुमान निथं लगा्ा ग्ा िै क्ंहक िारा 114-ए के तित

अनुमान इसक  प्र्ोज्ता ममें बेिद प्रधतबंधित िै। इससे ंसप्टि रूप

से पता रलता िै हक जिां तक बलातकार के आरोपं का सवाल

ि,ै पीहडता के साक् क  जांर एक घा्ल गवाि के रूप ममें क 

जानी राहिए,  जजसक  घटनांसा स्थल पर उपजंसा स्थधत संभिादवत िै,

लेहकन ्ि कभिी निथं माना जा सकता िै हक उसके ब्ान को,

दबना हकसी अपवाद के, के रूप ममें धल्ा जाना राहिए। सुसमारार

सत्. इसके अधतररक, उसके ब्ान को, अधिक से अधिक, इस

धसिद्धिांत पर आंका जा सकता िै हक आमतरमौर पर कोई भिी घा्ल

गवाि झरतिकूठ निथं बोलेगा ्ा हकसी ाव्दक को झरतिकूठा निथं फंसाएगा।

िमारा मानना िै हक इन धसिद्धिांतं के तित िथ इस मामले और

इस जैसे अन् मामलं क  जांर क  जानी राहिए।''
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15. उपरोक कारणं से अधभि्ोजन का मामला अपीलकता्च दारा हकए

गए कधा स्थत अपराि के धलए उसक  दोषधसदिद्धि और सजा को बनाए रखने के

धलए ंसवाभिादवक, सुसंगत और संभिादवत निथं िै।

16.  टा्ल कोट्च के साा स्थ-साा स्थ उचर न्ा्ाल् को देरथ के संबंि ममें

ररकॉड्च पर मरमौजरतिकूद सबरतिकूतं क  सरािना करनी राहिए ा स्थी और अधभि्ोजन पक्ष

दारा एफआईआर दज्च करने ममें 11 हदनं क  देरथ और धशका्तकता्च गवािं

क  गैर-परथक्षा के संबंि ममें उधरत ंसप्टिीकरण निथं देना राहिए ा स्था। डॉकटर

और आईओ ने न केवल अपीलकता्च के मामले पर बजक अधभि्ोजन के

मामले पर भिी प्रधतकरतिकूल प्रभिाव डाला िै, जजससे इस न्ा्ाल् के मन ममें

उधरत संदेि पैदा िुआ िै। इसधलए, संदेि का लाभि अपीलकता्च को धमलना

राहिए। जैसा हक िमने ऊपर किा िै हक अधभि्ोका क  गवािथ पर दव विशास

करना सबसे अप्राकाकृधतक और असंभिव िै और इसधलए ्ि दोषधसदिद्धि और

सजा को बनाए रखने के धलए इसे ंसवीकार करने के धलए आतमदव विशास को

प्रेररत निथं करता िै। इसधलए,  िमारा दवरार िै हक इस न्ा्ाल् दारा

अपने अधिकार क्षेत्र का प्र्ोग करते िुए आक्षेदपत धनण्च् ममें िंसतक्षेप करने

क  आवश्कता िै। तदनुसार, िम अपील क  अनुमधत देते ि ग़लत हैं और आक्षेदपत

धनण्च् को रद कर देते ि ग़लत हैं।

17. ्हद अपीलकता्च ने जमानत बांड धनष्पाहदत कर हद्ा िै, तो उसे

उनमोधरत हक्ा जा सकता िै।
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आर. पी.                                         अपील ंस वीकार।
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्ि अनुवाद आहट्चहफधश्ल इंटेधलजमेंस टुल सुवास क  सिा्ता से अनुवादक‘ ’ 

न्ाध्क अधिकारथ कामाक्षी मीना (आर.ज.ेएस.) दारा हक्ा ग्ा िै।

अंसवीकरणपष्टतः- ्ि धनण्च् पक्षकार को उसक  भिाषा ममें समझाने के सीधमत

उप्ोग के धलए ंसा स्थानी् भिाषा ममें अनुवाहदत हक्ा ग्ा िै और हकसी

अन् उदेश् के धलए इसका उप्ोग निथं हक्ा जा सकता िै। सभिी

ाव्ाविाररक और आधिकाररक उदेश्ं के धलए, धनण्च् का अग्रमेंजी संंसकरण

िथ प्रामाजणक िोगा और धनष्पादन और का्ा्चनव्न के उदेश् से भिी अग्रमेंजी

संंसकरण िथ मान् िोगा।
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