
पेरिमोन भगबथी

बनाम

भाग्गवी अममा (ममृतक) के ववधिक वारिसान औि अन्य के दािा

(धसववल अपील संख्या 4440/2008)

11 जुलाई 2008

[आरवी रवीन्द्रन और  लर लोोकलोकेेशवर र सवर सिंह ह पंह पैन प, जलोकेजलोके]

धसववल प्रकरक्रि्या संक संहिता, 1908:

आदेश 22, धन्यम 4, 10 ए औि 11 - दसूिी अपील के उपशमन को

िद्द किने के धलए आवेदन -  दाखिल किने में देिी -  देिी के संबंि में

प्या्गप कािण‘ ’  -  एकमात्र वादी (दसूिी अपील में प्रधतवादी संख्या 2)  कक

17.04.2002  को ममृत्यु  संहिो गई। उपशमन को िद्द किने औि ववधिक

वारिसान के प्रधतसथापन के धलए आवेदन 9.10.2003 को दा्यि कक्या, जो

उच्च न्या्याल्य दािा िारिज कि कद्या ग्या,  अधभधनिा्गरित कक्या ग्याा

परिश्रम कक कमी ्या लापिवा संहिी के धलए अपीलकता्ग को केवल तभी

खजममेदाि ठ संहििा्या जा सकता  संहिै जब व संहि ममृत्यु के बािे में जानता  संहिै औि

ववधिक वारिसान को रिकाॅर्र्ड्ग पि लाने के धलए कदम उठाने में ववफल

ि संहिता  संहिै। मूजूदा मामले में,  दसूिी अपील 1993  में सवीकाि कक गई थी
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लेककन सुनवाई कक तािीिें सम्य-सम्य पि त्य न संहिीं कक गईं। न तो उच्च

न्या्याल्य में ममृत प्रधतवादी के वककल ने औि न  संहिी ममृतक के कानूनी

ववधिक प्रधतधनधि्यियों ने उच्च न्या्याल्य को ममृत्यु कक सूचना दी। अपीलकता्ग

को ममृत्यु  संहिोने कक सूचना न संहिीं दी गई। अपीलकता्ग के इस दावे का िंर्डन

किने के धलए कोई सामगी न संहिीं  संहिै कक व संहि प्रधतवादी कक ममृत्यु से अनधभज

था। ववलंब माफ कक्या ग्या - उपशमन िद्द कि कद्या ग्या। ममृत प्रधतवादी

के कानूनी प्रधतधनधि्यियों को रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने कक अनुमधत दी गई। उपशमन

को िद्द किने के धलए आवेदनियों में खजन धससिदांतियों को लागू कक्या जाता  संहिै,

उनका सािांश धनमन  संहिैा-

( ) i शबद सीमा अवधि के भीति आवेदन न किने के प्या्गप कािण‘‘ ’’

को मामले के तथ्यियों औि परिखसथधत्यियों औि मामले के प्रकाि के आिाि पि

्युव्ति्यु्ति,  व्याव संहिारिक औि उदाि तिीके से समझा औि लागू कक्या जाना

चाक संहिए। परिसीमा अधिधन्यम कक िािा 5 में प्या्गप कािण शबद का उदाि‘ ’ 

अथा्गनव्यन  संहिोना चाक संहिए ताकक सािवान न्या्य को आगे बबढा्या जा सके,

जब अपीलकता्ग कक ओि से देिी ककसी ववलंब कक िणनीधत,  सदावना कक

कमी, जानबूझकि धनख्रक्रि्यता ्या लापिवा संहिी के कािण न  संहिो। 

( )  ii देिी को माफ किने के कािणियों पि ववचाि किते  ुसंहिए,  अदालतें

अन्य मामलियों कक तुलना में,  उपशमन को िद्द किने के धलए आवेदनियों के

संदभ्ग में अधिक उदाि  संहिर हैं। जबकक अदालत को ्य संहि ह ध्यान में ििना  संहिोगा
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कक अपील के उपशमन  संहिोने पि ममृत प्रधतवादी के कानूनी प्रधतधनधि्यियों को

एक मूल्यवान अधिकाि प्राप  संहिोता  संहिै, ्य संहि अपीलकता्ग के गैि इिादतन चूक

के कािण अपील को बंद कि उसे दंकर्डत न संहिीं किेगी। अदालतें उपशमन के

आिाि पि अपील िारिज किने कक बजा्य उपशमन को िद्द कि मामले को

गुण-दोष के आिाि पि त्य किती  संहिर हैं।

( )  iii ववलंब क्षमा किने में धनणा्ग्यक कािक देिी कक अवधि न संहिीं,

बखलक संतोषजनक सपषीकिण कक प्या्गपता  संहिै।

( ) iv न्या्याल्य दािा कदिाई जाने वाली उदािता कक सीमा ्या कर्डगी,

आवेदन कक प्रकमृधत औि मामले के तथ्यियों औि परिखसथधत्यियों पि धनभ्गि

किता  संहिै। उदा संहििण के धलए,  अदालतें लंवबत अपील में आवेदन किने में

 संहिोने वाली देिी को अपील दा्यि किने में  संहिोने वाली देिी कक तुलना में

अधिक उदाितापूव्गक देिती  संहिर हैं। अदालतें वककल कक चूक से संबंधित

आवेदनियों को वादकारि्यियों कक चूक से संबंधित आवेदनियों कक तुलना में अधिक

उदािता से देिती  संहिर हैं। इसका उतकमृष उदा संहििण अपील दा्यि किने में देिी कक

माफक के धलए आवेदनियों औि कधम्यियों के सुिाि के बाद अपील कफि से

दाखिल किने में देिी कक माफक के धलए आवेदनियों के प्रधत अदालतियों के

दृवषकोण में अंति  संहिै।
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( ) v ककसी अपीलकता्ग को परिश्रम ्या धनख्रक्रि्यता कक कमी के धलए‘ ’ ‘ ’ 

तभी खजममेदाि ठ संहििा्या जा सकता  संहिै, जब उसके दािा जो कुछ किने कक

आवश्यकता  संहिोती  संहिै,  व संहि न संहिीं कक्या जाता  संहिै। जब कुछ भी किने कक

आवश्यकता न संहिीं  संहिोती  संहिै,  तो अदालतें अपीलकता्ग से मे संहिनती  संहिोने कक

उममीद न संहिीं किती  संहिर हैं। ज संहिां ककसी अपील को उच्च न्या्याल्य दािा सवीकाि

कि धल्या जाता  संहिै औि कुछ वषर्षों तक अंधतम सुनवाई के धलए सूचीबसिद

 संहिोने कक उममीद न संहिीं  संहिोती  संहिै, तो अपीलकता्ग से ्य संहि अपेक्षा न संहिीं कक जाती

 संहिै कक व संहि खसथधत का पता लगाने के धलए  संहिि कुछ  संहिफतियों में अदालत ्या

अपने वककल के पास जाए औि न  संहिी जांच किता ि संहिे कक क्या प्रधतवादी

जीववत  संहिै। व संहि केवल अपील कक धलखसटंग के बािे में अपने वककल के करिकॉल

्या सूचना का इंतजाि किता  संहिै। (पैिा 8)  [12-एफ,जी,एच,  13-

ए,बी,सी,र्डी,ई,एफ,जी,एच 14-ए]

शकुंतला देवी जैन बनाम कुंतल कुमािी एआईआि 1969 एससी 575;

एन.बालाकमृ्णन बनाम एम.कमृ्णमूधत्ग 1998 (7) एससीसी 123; भाित संघ

बनाम िाम चिण (ममृत) जरि्ये ववधिक प्रधतधनिी एआईआि 1964 एससी

215;  िाम नाथ साव बनाम गोबििन साव 2002 (3)  एससीसी 195;

सीतल प्रसाद सकसेना (ममृत)  एलआि दािा बनाम भाित संघ एवं अन्य।

1985 (1) एससीसी 163; औि मह ध्य प्रदेश िााज्य बनाम एसएस अकोलकि

-1996 (2) एससीसी 568 - पि भिोसा कक्या ग्या।
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कमृ्णा बनाम चथपपन 1890 आईएलआि 13 मद 269- का उललेि

 संहिै।

्यकद धनमनधलखित तीन खसथधत्यायाँ मूजूद  संहिर हैं, तो अदालतें आमतूि पि

देिी को माफ कि देंगी औि उपशमन को िद्द कि देंगी (्य संहिां तक कक देिी

कक अवधि काफक  संहिै औि उपशमन के कािण एक मूल्यवान अधिकाि

ववपिीत पक्ष-ममृतक के ववधिक प्रधतधनधि को अखज्गत  संहिो सकता  संहिैा

( ) i प्रधतवादी कक उस अवधि के दूिान ममृत्यु  संहिो गई जब अपील वबना

ककसी सुनवाई कक तािीि त्य ककए लंवबत थी;

( )  ii न तो ममृत प्रधतवादी के वककल औि न  संहिी ममृत प्रधतवादी के

कानूनी प्रधतधनधि्यियों ने अदालत को प्रधतवादी कक ममृत्यु कक सूचना दी औि

अदालत ने अपीलकता्ग को ऐसी ममृत्यु कक सूचना न संहिीं दी  संहिै।

( ) iii अपीलकता्ग का क संहिना  संहिै कक व संहि प्रधतवादी कक ममृत्यु से अनधभज

था औि उसके दावे पि संदे संहि ्या िंर्डन किने के धलए कोई सामगी न संहिीं  संहिै।

(पैिा 13) [16-ए,बी,सी,र्डी]

परिसीमा अधिधन्यम, 1963:

एस. 5 औि अनुसूची,  अनुच्छेद 120 औि 121 - उपशमन को िद्द

किने के धलए आवेदन दाखिल किने में देिी कक माफक - ववचाि ककए जाने

वाले कािक -  सपष कक्या ग्या-  धसववल प्रकरक्रि्या संक संहिता, 1908 -  आदेश
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22, धन्यम 4, 10 ए औि 11। 

शबदियों औि वाक्यांशियोंा

‘प्या्गप कािण’ - परिसीमा अधिधन्यम कक िािा 5 के संदभ्ग में अथ्ग

ोकलोकेव ोकपनून वर सिंदर्

शकुंतला देवी जैन बनाम कुंतल कुमािीक एआईआि 1969  एससी

575- पि धनभ्गि (पैिा 6)

कमृ्णा बनाम छठपपन 1890  आईएलआि 13  मैर्ड 269 -  संदधभ्गत

(पैिा 6)

एन.बालकमृ्णन बनाम एम.कमृ्णमूधत्ग 1998 (7) एससीसी 123- पि

धनभ्गि (पैिा 6)

्यूधन्यन ऑफ इंकर्ड्या बनाम िाम चिण (ममृतक)  के ववधिक

प्रधतधनधि। एआईआि 1964 एससी 215 - पि धनभ्गि (पैिा 7)

िाम नाथ साव बनाम गोबििन साव 2002 (3) एससीसी 195--पि

भिोसा (पैिा 6)

सीतल प्रसाद सकसेना (ममृत)  एलआि दािा। बनाम भाित संघ एवं

अन्य। 1985 (1) एससीसी 163- पि धनभ्गि (पैिा 6)
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मह ध्य प्रदेश िााज्य बनाम एसएस अकोलकि 1996 (2) एससीसी 568

- पि धनभ्गि (पैिा 6)

धसववल अपीली्य क्षेत्राधिकाि: 2008 कक धसववल अपील संख्या 4440

कदती्य अपील संख्या 147/1993-ए औि आईए संख्या 1011/03 में

एसए संख्या 147/1993-ए औि 1013/03 में एसए संख्या में एना्गकुलम में

केिल उच्च न्या्याल्य के अंधतम धनण्ग्य औि आदेश कदनांक 5.10.2005

से। 147/1993-ए एवं सीएम परिधशष। 332/03  कदती्य अपील रक्रिमांक

147/1993-ए

अपीलकता्ग कक ओि से केवी ववश्वनाथन, अधनल कूधशक, गोपाल धसं संहि

औि टी. िाजा।

उत्तिदाताओं के धलए पी. कमृ्णमूधत्ग, माधलनी पोरु्डवल।

न्या्याल्य का आदेश कद्या ग्या- 

आि. वी. िववन्द्रन ज.े  1. छूट दी ग्यी

2. ्य संहि अपील अपीलकता्ग दािा केिल उच्च न्या्याल्य कक फाइल पि

1993 कक दसूिी अपील संख्या 147 में  संहिै। उ्ति अपील के लंवबत ि संहिने के

दूिान, उच्च न्या्याल्य के समक्ष दसूिे प्रधतवादी कक 17.4.2002 को ममृत्यु

 संहिो गई। इस संबंि में,  अपीलकता्ग ने 9.10.2003 को धनमनधलखित तीन
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आवेदन दा्यि ककएा ( ) i दसूिी अपील में दसूिे प्रधतवादी के खिलाफ अपील

के उपशमन को िद्द किने के धलए एक आवेदन ( ) ii उपशमन को िद्द किने

के धलए उ्ति आवेदन दाखिल किने में  ुसंहिई देिी को माफ किने के धलए एक

आवेदन औि ( )  iii दसूिी अपील में ममृत दसूिे प्रधतवादी के एलआि को

रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने के धलए एक आवेदन। उच्च न्या्याल्य ने, ्य संहि मानते  ुसंहिए

कक 394 कदनियों कक देिी को संतोषजनक ढंग से समझा्या न संहिीं ग्या था, देिी

कक माफक के धलए आवेदन को िारिज कि कद्या औि साथ  संहिी उपशमन को

िद्द किने के धलए आवेदन को िारिज कि कद्या औि परिणामसवरूप,

एलआि को रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने के धलए आवेदन को कदनांक 05.10.2005 को

अलग अलग आदेश दािा िारिज कि कद्या। चूंकक दसूिी अपील में ममृत

दसूिा प्रधतवादी मूल मुकदमे में एकमात्र वादी था,  खजससे दसूिी अपील

उतपनन  ुसंहिई थी, दसूिी अपील का उपशमन  संहिोने से 5.10.2005 को समाप

कक गई थी। उ्ति चाि आदेशियों को इस अपील में ववशेष अनुमधत दािा

चुनूती दी ग्यी  संहिै।

3. अपीलकता्ग का तक्ग  संहिै कक उसकक ओि से कोई लापिवा संहिी ्या चूक

न संहिीं  ुसंहिई थी औि उसने देिी के कािणियों को संतोषजनक ढंग से समझा्या था

जो उसके धन्यंत्रण से पिे परिखसथधत्यियों के कािण थे। अपीलकता्ग,  एक

देवोसवोम,  खजसका प्रबंिन एक सधमधत दािा कक्या जाता था,  ने देिी के

धलए धनमनधलखित सपषीकिण कद्यारू जब 1993 में दसूिी अपील दा्यि कक
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गई थी, तो इसे प संहिले कक प्रबंि सधमधत दािा प्रबंधित कक्या ग्या था। बाद

में देवोसवोम के प्रबंिन से संबंधित एक मुकदमे में,  उप-न्या्याल्य,

कोललम ने देवोसवोम के प्रबंिन के धलए एक रिसीवि धन्यु्ति कक्या। इसके

बाद 25.5.2003  को चुनाव  ुसंहिए औि नवधनवा्गधचत प्रबंिन सधमधत ने

8.6.2003 को पदभाि ग संहिण कक्या। नई प्रबंिन सधमधत दसूिी अपील के

लंवबत  संहिोने से अनधभज थी औि इसधलए,  सम्य पि आवश्यक आवेदन

दा्यि किने कक खसथधत में न संहिीं थी। सधमधत को अपील के बािे में तभी पता

चला जब उसे मामले के बािे में वककल से कदनांक 7.9.2003 को एक पत्र

प्राप  ुसंहिआ। इसके बाद ममृतक के ववधिक प्रधतधनधि्यियों के ववविण का पता

लगा्या ग्या औि 9.10.2003 को आवेदन दा्यि कक्या।

4. इसधलए  संहिमािे ववचाि के धलए ्य संहि प्रश्न उठता  संहिै कक क्या उच्च

न्या्याल्य को देिी को माफ कि देना चाक संहिए था औि उपशमन को िद्द कि

देना चाक संहिए था। इस प्रश्न पि ववचाि किने के धलए आदेश 22 सीपीसी के

प्रासंधगक प्राविानियों औि उनके दा्यिे का उललेि किना आवश्यक  संहिै।

4.1)  आदेश 22  धन्यम 11  सीपीसी में प्राविान  संहिै कक अपील पि

आदेश 22  के आवेदन में,  ज संहिां तक संभव  संहिो वादी‘ ’ ,  ‘प्रधतवादी औि’  

मुकदमा शबदियों में रक्रिमशा एक अपीलकता्ग‘ ’ , एक प्रधतवादी औि एक अपील

शाधमल  संहिोगी। आदेश 22  के धन्यम 1  में प्राविान  संहिै कक ्यकद मुकदमा

किने का अधिकाि जीववत ि संहिता  संहिै तो प्रधतवादी कक ममृत्यु के कािण अपील
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समाप न संहिीं  संहिोगी।

4.2)  आदेश 22  का धन्यम 4  प्रधतवादी कक ममृत्यु के मामले में

प्रकरक्रि्या धनिा्गरित किता  संहिै। धन्यम 4 के उप- धन्यम (1) में प्राविान  संहिै कक

ज संहिां एक प्रधतवादी कक ममृत्यु  संहिो जाती  संहिै औि मुकदमा किने का अधिकाि

अकेले जीववत उत्तिदाताओं के खिलाफ जीववत न संहिीं ि संहिता  संहिै ्या ज संहिां

एकमात्र प्रधतवादी कक ममृत्यु  संहिो जाती  संहिै औि मुकदमा किने का अधिकाि

जीववत ि संहिता  संहिै, तो अदालत उस संबंि में ककए गए एक आवेदन पि, ममृत

प्रधतवादी के कानूनी प्रधतधनधि को अपील में एक पक्षकाि बनाएगा औि

अपील में आगे बबेढगा। उप-धन्यम (3)  में प्राविान  संहिै कक ज संहिां ममृत

प्रधतवादी के कानूनी प्रधतधनधि को पक्षकाि बनाने के धलए कोई आवेदन न संहिीं

कक्या ग्या  संहिै,  व संहिां ममृत प्रधतवादी के खिलाफ अपील समाप  संहिो जाएगी।

(आदेश 22 सीपीसी के संदभ्ग में एबेट शबद का अथ्ग  ैसंहि वासतववक रूप से‘ ’ 

रुधच ििने वाले पक्ष कक ममृत्यु के कािण मुकदमा ्या अपील कक समाधप)।

4.3)  परिसीमा अधिधन्यम, 1963  के अनुच्छेद 120 के त संहित,  ममृत

प्रधतवादी के ववधिक प्रधतधनधि को धसववल प्रकरक्रि्या संक संहिता के त संहित अपील

में पक्षकाि बनाने कक सीमा अवधि, प्रधतवादी कक ममृत्यु कक तािीि से 90

कदन  संहिै। अनुच्छेद 121 में प्राविान  संहिै कक धसववल प्रकरक्रि्या संक संहिता के त संहित

उपशमन को िद्द किने के आदेश के धलए आवेदन कक सीमा अवधि से 60

कदन कक  संहिै। परिसीमा अधिधन्यम कक िािा 5 में प्राविान  संहिै कक ककसी भी
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आवेदन को धनिा्गरित अवधि के बाद सवीकाि कक्या जा सकता  संहिै ्यकद

आवेदक अदालत को संतुष किता  संहिै कक उसके पास ऐसी अवधि के भीति

आवेदन न किने का प्या्गप कािण  संहिै।

4.4) आदेश 22 के धन्यम 4 का उप-धन्यम (5) अब सपष संकेत

देता  संहिै कक प्या्गप कािण क्या  संहिोगा। ्य संहि प्रदान किता  संहिै कक ज संहिां

अपीलकता्ग एक प्रधतवादी कक ममृत्यु से अनधभज था,  औि इस कािण से

परिसीमा अधिधन्यम, 1963 में धनकद्गष सम्य के भीति धन्यम 4 के त संहित

ममृत प्रधतवादी के ववधिक प्रधतधनधि के प्रधतसथापन के धलए आवेदन न संहिीं

कि सका,  औि परिणामसवरूप, अपील समाप  संहिो गई  संहिै,  औि अपीलकता्ग

परिसीमा अधिधन्यम में धनकद्गष अवधि कक समाधप के बाद परिसीमा

अधिधन्यम कक िािा 5 के त संहित आवेदन को सवीकाि किने के धलए आवेदन

किता  संहि,ै  इस आिाि पि कक व संहि ऐसी अजानता के संतोषप्रद कािण,

परिसीमा अधिधन्यम में धनकद्गष अवधि के भीति आवेदन न कि सका,

अदालत,  परिसीमा अधिधन्यम कक िािा 5  के त संहित आवेदन पि ववचाि

किते सम्य, ऐसी अजानता के तथ्य पि उधचत ह ध्यान देगी, ्यकद सावबत  संहिो

जाए।

4.5) आदेश 22 के धन्यम 10 ए में प्राविान  संहिै कक जब भी मुकदमे

में ककसी पक्ष कक ओि से पेश  संहिोने वाले वककल को उस पक्ष कक ममृत्यु के

बािे में पता चलता  संहिै,  तो व संहि अदालत को इसके बािे में सूधचत किेगा,
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औि अदालत दसूिे पक्ष को ऐसी ममृत्यु कक सूचना देगी।

5. धन्यम 4 के शबदियों को ह ध्यान में ििते  ुसंहिए, ्य संहि सपष  संहिै कक जब

एक प्रधतवादी कक ममृत्यु  संहिो जाती  संहिै औि उसके ववधिक प्रधतधनधि को रिकरिकॉर्ड्ग

पि लाने के धलए आवेदन न संहिीं कक्या जाता  संहिै, तो 90 कदनियों कक धनिा्गरित

अवधि कक समाधप पि,  कानूनी प्रवत्गन दािा छूट दी जाती  संहिै। उपशमन

ककसी न्याध्यक धनण्ग्य ्या न्याध्यक आदेश दािा उपशमन कक घोषणा पि

धनभ्गि न संहिीं  संहिै। ्य संहि कानून के संचालन से  संहिोता  संहिै. लेककन कफि भी‘ ’

के धलए ककसी मामले को समाप किने के धलए न्याध्यक संजान कक

आवश्यकता  संहिोती  संहिै। प्रशासधनक कानून से उिाि धल्या वाक्यांश (शून्य

आदेशियों के संदभ्ग में प्र्यु्ति), एक अपील के माथे पि कोई बांर्ड न संहिीं  संहिोता  संहिै

कक व संहि उपशधमत  संहिो ग्या  ैसंहि‘ ’ , औि न  संहिी ्य संहि उपशधमत  संहिोने पि सवचाधलत

रूप से बंद  संहिो जाता  संहिै। कुछ सति पि, अदालत को उपशमन पि ह ध्यान

देना  संहिोगा औि मामले को उपशधमत  संहिोने से समाप  संहिोने के रूप में दज्ग

किना  संहिोगा (ज संहिां ममृतक एकमात्र प्रधतवादी था) ्या रिकरिकॉर्ड्ग किना  संहिोगा कक

ककसी ववशेष प्रधतवादी के खिलाफ अपील समाप  संहिो गई थी (्यकद एक से

अधिक  संहिर हैं औि वाद कािण अन्य के ववरुसिद जीववत ि संहिता  संहिै।)

6.  िािा 5 के त संहित आवेदनियों पि ववचाि किते सम्य अदालतियों का

दृवषकोण क्या  संहिोना चाक संहिए, इसे कई फैसलियों में प्रकट कक्या ग्या  संहिै। उनमें

से दो का उललेि किना प्या्गप  संहिो सकता  संहिै। शकुंतला देवी जैन बनाम

12



कुंतल कुमािी (एआईआि 1969 एससी 575 में,  इस न्या्याल्य ने कमृ्णा

बनाम छठपपन (1890 आईएलआि 13 मद 269) के धनमनधलखित उतकमृष

कथन को दो संहििा्याा

‘‘... िािा 5 अदालतियों को वववेकाधिकाि देती  संहिै क्षेत्राधिकाि

के संबंि में इसका प्र्योग इस तिीके से कक्या जावे, खजसमें

न्याध्यक शव्ति औि वववेक का प्र्योग भलीभांधत सथावपत

धससिदांतियों के अनुसाि कक्या ग्या  संहिो। शबद प्या्गप कािण‘ ’

ताखतवक न्या्य कक प्राधप में उदाि रूि का धनमा्गण किते  संहिर हैं,

ज संहिां कक अपीलकता्ग कक कोई लापिवा संहिी,  धनख्रक्रि्यता ्या

सदावना कक कमी न  संहिो।’’

एन. बालकमृ्णन बनाम एम.कमृ्णमूधत्ग (1998 (7) एससीसी 123, में)

इस न्या्याल्य ने क संहिाा

‘‘्य संहि सव्यंधससिद  संहिै कक देिी कक माफक अदालत के वववेक का

मामला  संहिै। परिसीमा अधिधन्यम कक िािा 5 ्य संहि न संहिीं क संहिती

 संहिै कक इस ति संहि के वववेक का प्र्योग केवल तभी कक्या जा

सकता  संहिै जब देिी एक धनख्चित सीमा के भीति  संहिो। देिी कक

लंबाई कोई मा्यने न संहिीं ििती, सपषीकिणकक सवीका्य्गता  संहिी

एकमात्र मापदंर्ड  संहिै। कभी-कभी सबसे छोटी सीमा कक देिी

भी सपषीकिण कक असवीका्य्गता के कािण अक्षम्य  संहिो सकती
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 संहिै, जबकक कुछ अन्य मामलियों में, ब ुसंहित लंबी सीमा कक देिी

को माफ कक्या जा सकता  संहिै क्यियोंकक सपषीकिण संतोषजनक

 संहिै। एक बाि अदालत सपषीकिण को प्या्गप समझकि

सवीकाि किती  संहिै। ्य संहि वववेक के सकािातमक प्र्योग का

परिणाम  संहिै औि आम तूि पि वरिष्ठ न्या्याल्य को इस ति संहि

के धन्कष्ग में  संहिसतक्षेप न संहिीं किना चाक संहिए,  पुनिीक्षण

क्षेत्राधिकाि में तो वबलकुल भी न संहिीं, जब तक कक वववेक का

प्र्योग पूिी ति संहि से अखसथि आिाि पि ्या मनमाना ्या

ववकमृत न  संहिो। लेककन ्य संहि एक अलग मामला  संहिै जब प संहिली

अदालत देिी को माफ किने से इनकाि कि देती  संहिै। ऐसे

मामलियों में,  वरिष्ठ अदालत देिी के धलए कदिाए गए कािण

पि नए धसिे से ववचाि किने के धलए सवतंत्र  संहिोगी औि

ऐसा वरिष्ठ न्या्याल्य धनचली अदालत के धन्कष्ग से

प्रभाववत  ुसंहिए वबना अपने सव्यं के धन्कष्ग पि आने के धलए

िुला ि संहिेगा।

अदालत का प्राथधमक का्य्ग पक्षकािियों के बीच वववाद का

धनपटािा किना औि सािभूत न्या्य को आगे बबढाना  संहिै......

परिसीमा के धन्यम पक्षकािियों के अधिकािियों को नष किने के

धलए न संहिीं  संहिर हैं। उनका उदे्दश्य ्य संहि देिना  संहिै कक पक्षकािान ष
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टाल-मटोल कक िणनीधत का स संहिािा न लें, बखलक तुिंत उनके

समािान िोजें।

एक अदालत जानती  संहिै कक देिी को माफ किने से इनकाि

किने पि मुकदमा दा्यि किने वाले को अपना पक्ष ििने से

िोका जा सकता  संहिै। ऐसा कोई पूवा्गनुमान न संहिीं  संहिै कक

अदालत का दिवाजा िटिटाने में देिी  संहिमेशा जानबूझकि

कक जाती  संहिै। इस न्या्याल्य ने माना  संहिै कक परिसीमा

अधिधन्यम कक िािा 5  के त संहित प्या्गप कािण शबद को‘‘ ’’  

एक उदाि संिचना प्राप  संहिोनी चाक संहिए ताकक सािवान ष न्या्य

को आगे बबढा्या जा सके।

्य संहि ्याद ििना चाक संहिए कक देिी के  संहिि मामले में,  संबंधित

पक्षकाि कक ओि से कुछ चूक  संहिो सकती  संहिै। केवल इतना  संहिी

उसकक ्याधचका को ठुकिाने औि उसके खिलाफ दिवाजा बंद

किने के धलए प्या्गप न संहिीं  संहिै। ्यकद सपषीकिण में दभुा्गवना

कक बू न संहिीं आती  संहिै ्या इसे टालने कक िणनीधत के क संहिससे के

रूप में सामने न संहिीं ििा ग्या  संहिै,  तो अदालत को वादी के

प्रधत अत्यधिक ह ध्यान देना चाक संहिए। लेककन जब ्य संहि सोचने

का उधचत आिाि  संहिो कक पक्षकाि दािा जानबूझकि सम्य

प्राधप के धलए देिी कक गई,  तो अदालत को सपषीकिण
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सवीकाि किने ववरुसिद  संहिोना चाक संहिए।’’

[बल कद्या ग्या]

7. इस न्या्याल्य ने कई धनण्ग्यियों में आदेश 22 के धन्यम 4 औि 9

के दा्यिे पि भी ववचाि कक्या  संहिै।  संहिम उनका उललेि किेंगे. ्यूधन्यन ऑफ

इंकर्ड्या बनाम िाम चिण (ममृतक) में एलआि दािा। (एआईआि 1964 एससी

215,) इस न्या्याल्य ने इस प्रकाि क संहिाा

‘‘संक संहिता के प्राविान न्या्य के उदे्दश्य को आगे बबढाने कक

दृवष से  संहिर हैं। बेशक, न्या्याल्य इस बात पि ववचाि किेगा कक

क्या अपीलकता्ग ने सम्य पि मुकदमा जािी न संहिीं ििने ्या

उपशमन िद्द किने के धलए आवेदन न संहिीं किने के धलए

प्या्गप कािण सथावपत कक्या  संहिै, खजसे सुझाए गए कािण के

ऐसे सबूत कक अपेक्षा किने में अधत-सखत  संहिोने कक

आवश्यकता न संहिीं  संहिै,  ्य संहि दोनियों के सथावपत तथ्यियों को

सवीकाि किेगा,  क्यियोंकक प्रश्न,  पक्षकािियों के बीच वववाद के

गुणावगुण से संबंधित न संहिीं  संहिै औि क्यियोंकक ्यकद उपशमन को

अपासत कक्या जाता  संहिै तो,  वववाद के गुणावगुण धनिा्गरित

ककए जा सकते  संहिर हैं, जबकक, ्यकद उपशमन िद्द न संहिीं कक्या

जाता  संहिै, तो अपीलकता्ग अपनी दोषी, लापिवा संहिी ्या सतक्गता

कक कमी के कािण अपनेदावे को सावबत किने से वंधचत  संहिो
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जाता  संहिै।

्य संहि सच  संहिै कक प्रधतवादी के सवासथ्य ्या मूजूदा खसथधत के

बािे में सम्य-सम्य पि धन्यधमत पूछताछ किना अपीलकता्ग

का कोई कत्गव्य न संहिीं  ैसंहि।’’

(बल कद्या ग्या)

न्या्याल्य ने िाम चिण (सुप्रा) में ्य संहि आिोप लगाने के अलावा कक

वादी/अपीलकता्ग को ममृत्यु के बािे में पता न संहिीं था, उधचत सम्य के भीति

ममृत्यु के बािे में न जानने के कािणियों को सपष किने कक आवश्यकता के

बािे में कुछ कटपपखण्यायाँ भी ककं।  1976 के संशोिन अधिधन्यम 104 दािा

धन्यम 4 में उप-धन्यम (5) के बाद के सखममलन औि आदेश 22 सीपीसी

में धन्यम 10 ए को जोड़ने के मदे्दनजि उन कटपपखण्यियों को कमजोि कि

कद्या ग्या  संहिै, खजसके धलए ( ) i अदालत को ममृत्यु कक अजानता पि ह ध्यान

देने कक आवश्यकता  संहिै। देिी को माफ किने के धलए प्या्गप कािण के रूप

में, ( )  ii ममृत पक्ष के वककल को अपने मुवखककल कक ममृत्यु के बािे में

अदालत को सूधचत किना  संहिोगा।

िामनाथ सावो बनाम गोवि्गन सावो (2002 (3) एससीसी 195) में

इस न्या्याल्य ने इस प्रकाि क संहिाा

‘‘12. िािा 5 ्या संक संहिता के आदेश 22 धन्यम 9 ्या ककसी
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अन्य समान प्राविान के अथ्ग में प्या्गप कािण अधभव्यव्ति‘‘ ’’ 

को एक उदाि धनमा्गण प्राप  संहिोना चाक संहिए ताकक सािभूत न्या्य

धमल सके। ज संहिां लापिवा संहिी धनख्रक्रि्यता ्या सदाववकता कक

कमी ककसी पक्षकाि के दािा न संहिीं कक ग्यी  संहिै। ककसी

ववधशष मामले में प्रसतुत सपषीकिण प्या्गप कािण  संहिोगा ्या‘‘ ’’ 

न संहिी,ं ्य संहि प्रत्येक मामले के तथ्यियों पि धनभ्गि किेगा। कदम

उठाने में  ुसंहिई देिी के प्रसतुत सपषीकिण को सवीकाि किने

्या असवीकाि किने के धलए कोई स्ेटजैकेट फरिकॉमू्गला न संहिीं  संहिो

सकता  संहिै। लेककन एक बात सपष  संहिै कक अदालतियों को

कदिाए गए कािण में गलती िोजने कक प्रवमृवत्त के साथ आगे

न संहिीं बबढना चाक संहिए औि धनपटान अधभ्यान के अधत-उतसा संहि

में एक लापिवा संहिीपूण्ग आदेश दािा ्याधचका को िारिज

न संहिीं किना चाक संहिए। प्रसतुत सपषीकिण कक सवीकमृधत एक

धन्यम  संहिोनी चाक संहिए औि इनकाि, एक अपवाद, कक जब कोई

लापिवा संहिी ्या धनख्रक्रि्यता ्या सदावना कक कमी का आिोप

चूककता्ग पक्ष पि न संहिीं लगा्या जा सकता  संहिै। दसूिी

ओि, मामले पि ववचाि किते सम्य अदालतियों को इस तथ्य

पि ह ध्यान देना चाक संहिए कक धनिा्गरित सम्य के भीति

कदम न संहिीं उठाने से दसूिे पक्ष को एक मूल्यवान अधिकाि

प्राप  ुसंहिआ  संहि,ै खजसे सामान्य तिीके से देिी को माफ किके
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 संहिलके में पिाखजत न संहिीं धल्या जाना चाक संहिए।  संहिालायाँकक,

मामले पि पांकर्डत्यपूण्ग औि अधत-तकनीकक दृवषकोण अपनाते

 ुसंहिए कदए गए सपषीकिण को तब िारिज न संहिीं कक्या जाना

चाक संहिए जब दांवे ऊंचे  संहिियों औि/्या मामले में तथ्यियों औि

कानून के तक्गपूण्ग वबंद ु शाधमल  संहिियों,  खजससे उस पक्ष को

भािी नुकसान औिअपूिणी्य क्षधत  संहिो,  खजसके खिलाफ

मामला दज्ग कक्या ग्या  संहिो। दावा ्या तो कर्डफरिकॉलट रूप से्या

धनख्रक्रि्यता से समाप  संहिो जाता  संहिै औि ऐसे पक्षकाि के

मामले के गुणावगुण पि धनण्ग्य  संहिोने के मूल्यवान अधिकाि

को नष कि देता  संहिै। मामले पि ववचाि किते सम्य,

अदालतियों को दोनियों तिीके से पारित आदेश के परिणामी

प्रभाव के बीच संतुलन बनाना  संहिोगा।’’

(बल कद्या ग्या)

सीतल प्रसाद सकसेना (ममृतक) के ववधिक वारिसान में एलआि दािा।

बनाम भाित संघ एवं अन्य। (1985 (1) एससीसी 163,) में इस न्या्याल्य

ने क संहिाा

‘‘..एक बाि जब कोई अपील उच्च न्या्याल्य में लंवबत  संहिो
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जाती  संहिै,  तो उत्तिाधिकारि्यियों से उच्च न्या्याल्य के समक्ष

अपील के पक्षकािियों के धनिंति अखसततव पि धनिंति नजि

ििने कक उममीद न संहिीं कक जाती  संहिै, खजसकक सीट उस सथान

से ब ुसंहित दिू  संहिै ज संहिां गामीण क्षेत्रियों में पक्षकाि धनवास कि

ि संहिे  संहिोते  संहिर हैं औि एक पािंपरिक गामीण परिवाि में वपता ने

अपने बेटे को उस मुकदमे के बािे में सूधचत न संहिीं कक्या

ग्या  संहिोता  संहिै, खजसमें व संहि शाधमल था औि पक्षकािथा। ्य संहि

्याद ििें कक कई बाि क संहिा ग्या  संहिै कक प्रकरक्रि्या के धन्यम

न्या्य को आगे बबढाने के धलए बनाए गए  संहिर हैं औि उनकक

व्याख्या इस प्रकाि कक जानी चाक संहिए कक गलती किने

वालेपक्षियों को दंकर्डत किने के धलए उन संहिें दंर्डातमक कानून न

बना्या जाए।’’

मह ध्य प्रदेश िााज्य बनाम एसएस अकोलकि - 1996 (2)  एससीसी

568 में, इस न्या्याल्य ने अधभधनिा्गरित कक्या कका

‘‘आदेश 22 धन्यम 10 ए के त संहित, ककसी पक्ष कक ममृत्यु के

बािे में पता चलने पि,  वककल का ्य संहि कत्गव्य  संहिै कक व संहि

अदालत को इसकक सूचना दे औि अदालत दसूिे पक्ष को

मूत कक सूचना देगी। आवश्यक अभाव के धलए ववधिक

प्रधतधनधि के प्रधतसथापन के धलए ववलंब उसकक ममृत्यु कक
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धतधथ के जात  संहिोने कक धतधथ से  संहिी प्रािमभ  संहिो जाता  संहिै।

परिसीमा अधिधन्यम कक िािा 5  के त संहित देिी को माफ

किने औि आदेश 22 के त संहित उपशमन को िद्द किने पि

ववचाि पूिी ति संहि से ववधशष औि अलग  संहिै। न्या्याल्य  संहिमेशा

उत्तिासिद्ग पि उदाितापूव्गक ववचाि किता  संहिै,  संहिालांकक कुछ

मामलियों में,  न्या्याल्य अपील दा्यि किने में िािा 5  के

त संहित देिी को माफ किने से इनकाि कि सकता  संहिै। अपील

दा्यि  संहिोने औि लंवबत  संहिोने के बाद, सिकाि से ्य संहि उममीद

न संहिीं कक जाती  संहिै कक व संहि इस पि नजि ििे कक प्रधतवादी

जीववत  संहिै ्या उसकक ममृत्यु  संहिो गई  संहिै। मामले को िााज्य के

वककल के संजान में लाए जाने के बाद, उधचत सत्यापन के

बाद देि से आवेदन दा्यि कक्ये गए। ्य संहि सच  संहिै

ककधलधमटेशन एकट कक िािा 5  लागू  संहिोगी औि देिी कक

व्याख्या किना आवश्यक  संहिै। आधिकारिक कामकाज में देिी

के धलए साव्गजधनक न्या्य के नजरिए से इसकक व्याख्या

औि दृवषकोण कक आवश्यकता  संहिोती  ैसंहि।’’

8. उपशमन को िद्द किने के धलए आवेदनियों पि ववचाि किने में लागू

धससिदांतियों को इस प्रकाि संक्षेप में प्रसतुत कक्या जा सकता  संहिैा

( ) i शबद सीमा अवधि के भीति आवेदन न किने का प्या्गप कािण को‘‘ ’’ 
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मामले के तथ्यियों औि परिखसथधत्यियों औि मामले के प्रकाि के आिाि पि

उधचत,  व्याव संहिारिक औि उदाि तिीके से समझा औि लागू कक्या जाना

चाक संहिए। धलधमटेशन एकट कक िािा 5 में प्या्गप कािण शबद को एक उदाि‘ ’ 

धनमा्गण प्राप  संहिोना चाक संहिए ताकक सािभूत न्या्य को आगे बबढा्या जा सके,

जबकक देिी अपीलकता्ग कक ओि से ककसी ववलंब िणनीधत,  सदावना कक

कमी,जानबूझकि धनख्रक्रि्यता ्या लापिवा संहिी के कािण न  संहिो।

( ) ii देिी को माफ किने के कािणियों पि ववचाि किते सम्य, अदालतें अन्य

मामलियों कक तुलना में उपशमन को िद्द किने के आवेदनियों के संदभ्ग में

अधिक उदाि  संहिर हैं। अदालत को ्य संहि ह ध्यान में ििना  संहिोगा कक अपील समाप

 संहिोने पि ममृत प्रधतवादी के कानूनी प्रधतधनधि्यियों को एक मूल्यवान अधिकाि

प्राप  संहिोता  संहिै,  लेककन ्य संहि ककसी अपीलकता्ग को अनपेखक्षत चूक के धलए

अपील को बंद कि दंकर्डत न संहिीं किेगा। अदालतें उपशमन के आिाि पि

अपील को समाप किने के बजा्य, उपशमन को िद्द कि देती  संहिर हैं औि मामले

को गुण-दोष के आिाि पि त्य किती  संहिर हैं।

( )  iii देिी को माफ किने में धनणा्ग्यक कािक देिी कक लंबाई न संहिीं,  बखलक

संतोषजनक सपषीकिण कक प्या्गपता  संहिै।

( ) iv न्या्याल्य दािा कदिाई जाने वाली उदािता कक सीमा ्या कर्डगी, आवेदन

कक प्रकमृधत औि मामले के तथ्यियों औि परिखसथधत्यियों पि धनभ्गि किता  संहिै।

उदा संहििण के धलए,  अदालतें लंवबत अपील में आवेदन किने में  संहिोने वाली
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देिी को अपील दा्यि किने में  संहिोने वाली देिी कक तुलना में अधिक

उदाितापूव्गक देिती  संहिर हैं। अदालतें वककल कक चूक से संबंधित आवेदनियों को

वादकारि्यियों कक चूक से संबंधित आवेदनियों कक तुलना में अधिक उदािता से

देिती  संहिर हैं। इसका उतकमृष उदा संहििण अपील दा्यि किने में देिी कक माफक के

धलए आवेदनियों औि कधम्यियों के सुिाि के बाद अपील कफि से दाखिल किने

में देिी कक माफक के धलए आवेदनियों के प्रधत अदालतियों के दृवषकोण में अंति

 संहिै।

( ) v ककसी अपीलकता्ग को परिश्रम ्या धनख्रक्रि्यता कक कमी के धलए तभी‘ ’ ‘ ’ 

खजममेदाि ठ संहििा्या जा सकता  संहिै,  जब उसके दािा जो कुछ किने कक

आवश्यकता  संहिोती  संहिै,  व संहि न संहिीं कक्या जाता  संहिै। जब कुछ भी किने कक

आवश्यकता न संहिीं  संहिोती  संहिै,  तो अदालतें अपीलकता्ग से मे संहिनती  संहिोने कक

उममीद न संहिीं किती  संहिर हैं। ज संहिां ककसी अपील को उच्च न्या्याल्य दािा सवीकाि

कि धल्या जाता  संहिै औि कुछ वषर्षों तक अंधतम सुनवाई के धलए सूचीबसिद

 संहिोने कक उममीद न संहिीं  संहिोती  संहिै, तो अपीलकता्ग से ्य संहि अपेक्षा न संहिीं कक जाती

 संहिै कक व संहि खसथधत का पता लगाने के धलए  संहिि कुछ  संहिफतियों में अदालत ्या

अपने वककल के पास जाए औि न  संहिी जांच किता ि संहिे कक क्या प्रधतवादी

जीववत  संहिै। व संहि केवल अपील कक धलखसटंग के बािे में अपने वककल के करिकॉल

्या सूचना का इंतजाि किता  संहिै।

9.  आगे कुछ ववशेष कािकियों का भी उललेि किते  संहिै,  जो कक

23



उपशमन को िद्द किने औि ववधिक प्रधतधनधि्यियों को रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने के

धलए आवेदनियों में देिी के संदभ्ग में प्या्गप कािण को बताते  संहिर हैं।

10.  प संहिला ्य संहि कक क्या अपील ऐसी अदालत में लंवबत  संहिै ज संहिां

सुनवाई कक धन्यधमत औि आवधिक तािीिें त्य  संहिर हैं। अिीनसथ न्या्याल्य में

लंवबत अपील औि उच्च न्या्याल्य में लंवबत अपील के बीच एक म संहितवपूण्ग

अंति  संहिै। धनचली अदालतियों में, सुनवाई कक तािीिें सम्य-सम्य पि त्य कक

जाती  संहिर हैं औि एक पक्ष ्या उसके वककल से उन तािीिियों पि उपखसथत  संहिोने

औि मामले पि नजि ििने कक उममीद कक जाती  संहिै। इस प्रकरक्रि्या को

सुनवाई सथगन के रूप में जाना जाता  ैसंहि। वासतव में‘ ’ ,  िाम चिण (सुप्रा)

मामले में इस न्या्याल्य ने अनुमान लगा्या कक सथगन प्रकरक्रि्या को ह ध्यान

में ििते  ुसंहिए कानूनी प्रधतधनधि लाने कक सीमा अवधि 90 कदन त्य कक गई

 संहिोगीा

‘‘वविाध्यका ने ऐसी अपेक्षा कक  संहिोगी कक सािािणत्या ककसी

मुकदमें कक तीन मा संहि के भीति दो रक्रिधमक सुनवाई का

अंतिाल काफक  संहिोगा औि उस धनख्चित अवधि में त्य सुनवाई

के कदन ककसी भी प्रधतवादी कक उपखसथधत का कािण

उसके अधिवक ता दािा बता्या जा सकता  संहिै अथवा कोई

अन्य कािण जैसे कक उसकक ममृत ्यु  संहिो जाना वादी दसूिे पक्ष

कक अनुपखसथधत के कािण के बािे में पूछताछ कि
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सकता  ैसंहि।’’

इसके ववपिीत, जब कोई अपील उच्च न्या्याल्य में लंवबत  संहिोती  संहिै,

तो सुनवाई कक तािीिें सम्य-सम्य पि त्य न संहिीं कक जाती  संहिर हैं। एक बाि

अपील सवीकाि  संहिो जाने के बाद, ्य संहि वसतुता भंर्डािण में चली जाती  संहिै औि

अदालत के समक्ष तभी सूचीबसिद  संहिोती  संहिै जब ्य संहि सुनवाई के धलए तै्याि

 संहिोती  संहिै ्या जब अंतरिम धनद्देश कक मांग किने वाला कोई आवेदन दा्यि

कक्या जाता  संहिै। उच्च न्या्याल्यियों में लंवबत अपीलियों का कई वषर्षों तक

सूचीबसिद न  संहिोना आम बात  संहिै। (कुछ अदालतियों में ज संहिां बड़ी संख्या में

लंवबत मामले  संहिर हैं, सुनवाई न  संहिोने कक अवधि 10 साल ्या उससे भी अधिक

 संहिो सकती  संहिै।) जब उच्च न्या्याल्य दािा अपील सवीकाि कि ली जाती  संहिै,

तो वककल पक्षकािियों को सूधचत किता  संहिै कक जब भी मामला सुनवाई के

धलए सूचीबसिद  संहिोगा, वे संपक्ग किेंगे। अपील सवीकाि किने औि दलीलियों के

धलए अपील को सूचीबसिद किने के बीच कक अवधि के दूिान अपीलकता्ग को

कुछ भी किने कक आवश्यकता न संहिीं  संहिै (पेपि बुक दाखिल किने ्या ज संहिां भी

आवश्यक  संहिो, पेपि बुक तै्याि किने के धलए शुलक जमा किने के अलावा)।

उच्च न्या्याल्य अपीलियों से भिे  ुसंहिए  संहिर हैं औि कई वषर्षों तक सूचीबसिद न  संहिोने

के धलए वादी ककसी भी ति संहि से खजममेदाि न संहिीं  संहिै। अपीलकता्ग को प्रवेश

औि सुनवाई के धलए सूचीबसिद  संहिोने के बीच कक लंबी अवधि के दूिान

आवधिक पूछताछ दािा ्य संहि ्ैक किने कक कोई आवश्यकता न संहिीं  संहिै कक
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प्रधतवादी ममृत  संहिै ्या जीववत  संहिै। जब ककसी अपील को सुनवाई के धलए कोई

तािीि त्य ककए वबना उच्च न्या्याल्य में बड़ी संख्या में वषर्षों तक

धनलंवबत एनीमेशन में लंवबत ििा जाता  संहिै, तो अपीलकता्ग को प्रधतवादी कक

ममृत्यु के बािे में पता  संहिोने कक कोई संभावना न संहिीं  संहिै,  जब तक कक दोनियों

आस-पास में न संहिीं ि संहिते ्या संबंधित थे ्या अदालत प्रधतवादी कक ममृत्यु कक

सूचना देते  ुसंहिए उसे नोकटस जािी किती  संहिै।

11. दसूिी परिखसथधत ्य संहि  संहिै कक क्या ममृत प्रधतवादी के वककल ्या ममृत

प्रधतवादी के कानूनी प्रधतधनधि ने अदालत को प्रधतवादी कक ममृत्यु के बािे में

सूधचत कक्या था औि क्या अदालत ने अपीलकता्ग को ऐसी मूत कक सूचना

दी थी। आदेश 22  का धन्यम 10 ए प्रधतवादी के वककल पि ्य संहि कत्गव्य

र्डालता  संहिै कक जब भी उसे ऐसे प्रधतवादी कक ममृत्यु के बािे में पता चले तो

व संहि अदालत को सूधचत किे। जब ममृत्यु कक सूचना दी जाती  संहिै औि

ऑर्ड्गिशीट/का्य्गवा संहिी में दज्ग कक जाती  संहिै औि अपीलकता्ग को सूधचत कक्या

जाता  संहिै,  तो अपीलकता्ग को ममृत्यु का जान  संहिोता  संहिै औि अपीलकता्ग का

कत्गव्य  संहिोता  संहिै कक व संहि ममृतक के कानूनी प्रधतधनधि को रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने के

धलए कदम उठाए। परिश्रम का प्रािमभ ऐसे जान कक धतधथ से शुरू  संहिोता  संहिै।

्यकद अदालत दािा प्रधतवादी कक ममृत्यु के बािे में सूधचत किने के बाद भी

अपीलकता्ग अनधभजता व्य्ति किता  संहिै तो ्य संहि लापिवा संहिी ्या परिश्रम कक

कमी का संकेत  संहिो सकता  संहिै।
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12. तीसिी परिखसथधत ्य संहि  संहिै कक क्या अपीलकता्ग के दावे का िंर्डन

किने के धलए कोई सामगी  संहिै,  ्यकद व संहि सपष रूप से क संहिता  संहिै कक व संहि

प्रधतवादी कक ममृत्यु से अनजान था। ककसी सामगी के अभाव में अदालत

उसके इस दावे को सवीकाि कि लेगी कक उसे मूत कक जानकािी न संहिीं थी।

13. इस प्रकाि ्य संहि सुिखक्षत रूप से धन्कष्ग धनकाला जा सकता  संहिै कक

्यकद धनमनधलखित तीन खसथधत्यायाँ मूजूद  संहिर हैं, तो अदालतें आमतूि पि देिी

को माफ कि देंगी, औि उपशमन को िद्द कि देंगी (भले  संहिी देिी कक अवधि

काफक  संहिो औि एक मूल्यवान अधिकाि ववपिीत पक्ष को प्राप  संहिो सकता  संहिै -

ममृतक के ववधिक प्रधतधनधि - उपशमन के कािण):

( ) i प्रधतवादी कक उस अवधि के दूिान ममृत्यु  संहिो गई थी जब अपील वबना

ककसी सुनवाई कक तािीि त्य ककए लंवबत थी;

( )  ii न तो ममृत प्रधतवादी के वककल औि न  संहिी ममृत प्रधतवादी के कानूनी

प्रधतधनधि्यियों ने अदालत को प्रधतवादी कक ममृत्यु कक सूचना दी थी औि

अदालत ने अपीलकता्ग को ऐसी ममृत्यु कक सूचना न संहिीं दी  संहिै।

( ) iii अपीलकता्ग का क संहिना  संहिै कक व संहि प्रधतवादी कक ममृत्यु से अनधभज था

औि उसके दावे पि संदे संहि ्या िंर्डन किने के धलए कोई सामगी न संहिीं  संहिै।

14. ्यकद, इस मामले कक ति संहि, अपील 1993 में सवीकाि कक गई थी

औि 2005 तक सुनवाई के धलए न संहिीं आई, औि प्रधतवादी कक बीच में  संहिी
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ममृत्यु  संहिो गई,  तो अदालत को प्रधतवादी कक ममृत्यु के बािे में उसकक

अजानता के धलए अपीलकता्ग को उपशमन को िद्द किने से इंकाि कि

दखडर्डत न संहिीं किना चाक संहिए। परिश्रम कक कमी ्या लापिवा संहिी के धलए

अपीलकता्ग को केवल तभी खजममेदाि ठ संहििा्या जा सकता  संहिै जब व संहि मूत

के बािे में जानता  संहिै औि कानूनी प्रधतधनधि्यियों को रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने के धलए

कदम उठाने में ववफल ि संहिता  संहिै। ज संहिां अपीलकता्ग प्रधतवादी कक ममृत्यु से

अनधभज  संहिोने के कािण, कानूनी प्रधतधनधि्यियों को रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने के धलए

कदम न संहिीं उठाता  संहिै, व संहिां परिश्रम कक कमी ्या लापिवा संहिी का कोई सवाल

 संहिी न संहिीं  संहिो सकता  संहिै।

15. इस मामले में, अपील को उच्च न्या्याल्य दािा सम्य-सम्य पि

सूचीबसिद न संहिीं कक्या जा ि संहिा था। न तो उच्च न्या्याल्य में ममृत दसूिे

प्रधतवादी के वककल,  न  संहिी ममृत प्रधतवादी के कानूनी प्रधतधनधि्यियों ने उच्च

न्या्याल्य को ममृत्यु कक सूचना दी। अपीलकता्ग को ममृत्यु कक कोई सूचना

न संहिीं दी गई। अपीलकता्ग एक संसथा  संहिै जो अपनी प्रबंि सधमधत के माह ध्यम

से का्य्ग किती  संहिै। प्रासंधगक अवधि के दूिान, प्रबंिन का एक कोट्ग रिसीवि

से एक धनवा्गधचत प्रबंि सधमधत में परिवत्गन  ुसंहिआ था। अपीलकता्ग कक ओि

से एक  संहिलफनामा दा्यि कक्या ग्या था कक उसकक नई सधमधत अपील कक

लंवबतता से अनजान थी। अपील कक लंवबतता से अनधभज  संहिोना प्रधतवादी

कक ममृत्यु से अनधभज  संहिोने के समान  संहिै। ऐसा दो परिखसथधत्यियों में  संहिो
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सकता  संहिै.  प संहिला,  ज संहिां अपीलकता्ग सव्यं मि चुका  संहिै औि उसके एलआि

रिकरिकॉर्ड्ग पि नए आए  संहिर हैं। दसूिा ज संहिां अपीलकता्ग एक संसथा ्या कंपनी  संहिै

औि एक नई सधमधत ्या प्रबंिन बोर्ड्ग उसका प्रबंिन संभालता  संहिै। ऐसी

खसथधत में, भले  संहिी वे ककसी व्यव्ति कक ममृत्यु के बािे में जानते  संहिियों, लेककन

्यकद उन संहिें अपील के बािे में पता न संहिीं  संहिै, तो वे लंवबत अपील के संदभ्ग में

ऐसे व्यव्ति कक ममृत्यु के म संहितव ्या प्रासंधगकता को न संहिीं जान सकते  संहिर हैं।

चूंकक अपील 1993 में  संहिी सवीकाि कि ली गई थी, औि सुनवाई कक तािीिें

सम्य-सम्य पि त्य न संहिीं कक गई थीं, नई सधमधत के पास ्य संहि जानने का

कोई तिीका न संहिीं था कक अपील लंवबत थी,  कक भाग्गवी अममा अपील में

एक पक्ष थीं औि ममृतक भाग्गवी अममा के कानूनी प्रधतधनधि (उच्च

न्या्याल्य के समक्ष दसूिी प्रधतवादी) को रिकरिकॉर्ड्ग पि न संहिीं ला्या ग्या था।

इन परिखसथधत्यियों में,   संहिमािा ववचाि  संहिै कक देिी को संतोषजनक ढंग से

समझा्या ग्या था। उच्च न्या्याल्य को देिी को माफ किना चाक संहिए था,

उपशमन को िद्द किना चाक संहिए था औि अपीलकता्ग को ममृत प्रधतवादी के

कानूनी प्रधतधनधि्यियों को रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने कक अनुमधत देनी चाक संहिए थी।

16.  संहिम तदनुसाि इस अपील को सवीकाि किते  संहिर हैं औि तीन आवेदनियों

को िारिज किने वाले उच्च न्या्याल्य के कदनांक 5.10.2005 के आदेश

औि कदनांक 5.10.2005 के परिणामी आदेश को धनिसत किते  ुसंहिए अपील

को समाप कि देते  संहिर हैं। ववलंब क्षमा कक्या जाता  संहिै। उपशमन को अपासत
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कक्या ग्या। दसूिी अपील में ममृत दसूिे प्रधतवादी के कानूनी प्रधतधनधि्यियों को

रिकरिकॉर्ड्ग पि लाने कक अनुमधत दी जाती  संहिै। उच्च न्या्याल्य के समक्ष कदती्य

अपील के जापन के कािण-शीष्गक में संशोिन कक्या जाएगा। उच्च

न्या्याल्य अब कानून के अनुसाि गुण-दोष के आिाि पि अपील पि

सुनवाई किेगा। पक्षकािान ष अपना अपना िचार्चां व संहिन किेंगा।

आि.पी. 

अपील स वीकाि
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्य संहि अनुवाद आकट्गकफधश्यल इंटेधलजेंस टूल 'सुवास'  कक स संहिा्यता से

अनुवादक न्याध्यक अधिकािी  दािा कक्या ग्या  संहिै।

असवीकिण:  ्य संहि धनण्ग्य पक्षकाि को उसकक भाषा में समझाने के

सीधमत उप्योग के धलए सथानी्य भाषा में अनुवाकदत कक्या ग्या  संहिै औि

ककसी अन्य उदे्दश्य के धलए इसका उप्योग न संहिीं कक्या जा सकता  संहिै। सभी

व्याव संहिारिक औि आधिकारिक उदे्दश्यियों के धलए, धनण्ग्य का अंगेजी संसकिण

 संहिी प्रामाखणक  संहिोगा औि धन्पादन औि का्या्गनव्यन के उदे्दश्य से भी अंगेजी

संसकिण  संहिी मान्य  संहिोगा।
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