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गोविंद दास उर्फ गगडडा और अनय

10 अगस्, 2007

(डॉ. अररजी् पासाय् और डी. के. जैन, जे जे)

दंड संहि्ा, 1860 । 

धारा 302/34-  विचारण नयायालय ने एक आरोपी को बरर

कर हदया- दसूरे आरोपी को मतृयग दणड क की सजा सगनाई गई और

बाक की को आजीिन कारािास क की सजा सगनाई गई-  अपील और

मतृयगदणड क की सजा से संबंधध् ननदिश- उचच नयायालय ने दोषषससवस

को अपास् कर हदया-  अपील पर उचच नयायालय का दृृषदृष्टिकोण

अृषस्थिर िै- केिल यि ्थय कक सि-आरोपी को बरर कर हदया गया

्थिा,  अषसियोजन पक्ष के क्थिन को पूरर ्रि से खाररज करने के

षसलए पया्फप् निरं िै- दोषषससवस के आदेश को अपास् कर्े समय

उचच नयायालय को यि हदखाने के षसलए साकय का वि विशलेषण करना
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चाहिए ्थिा कक ककसी िी गिाि के साकय क की सिीकाय्फ्ा के संबंध

मं विचारण नयायालय का ननदकष्फ कैसे गल् ्थिा जो निरं ककया

गया िै-मामला नए षससरे से विचार के षसलए उचच नयायालय को

पेवष् ककया गया िै।

सत्र नयायाधीश ने पतय्थि्रत्यर्थीगण को धारा 302 सपहत् धारा

34  िार्ीय दणड सहिं्ा के दणडनीय अपराध के षसलए दोषी

तिराया ्थिा। पतयेक अषसियगक् को आजीिन कारािास क की सजा

सगनाई ्थिी। पतय्थि्रत्यर्थी सं संखया 1 को धारा 302 िादंसं के ्ि् दंडनीय

अपराध के षसलए मतृयग दणड क की सजा सगनाई गई ्थिी। एक अनय

आरोपी ‘‘एस’’ को विचारण नयायालय दिारा दोषमगक् कर हदया

गया ्थिा। दोनों अषसियगक्ों ने उचच नयायालय के समक्ष अपील क की

और मतृयगदंड हदए जाने के संबंध मं ननदिश ककया गया। आक्षेवप्

आदेश दिारा,  उचच नयायालय ने अषसियगक् त वयृषक्यों को ननद को निर्दोष

पाया और दोषषससवस और दर गई सजा को अपास् कर हदया।

इसषसलए ये अपीलं क की जा्ी िह।

आंषसशक रूप से अपीलों को सिीकार कर्े िगए और मामले

को उचच नयायालय को पेवष् कर्े िगए,  नयायालय दिारा

अषसिननधा्फरर् ककया: उचच नयायालय का दृृषदृष्टिकोण सपदृष्टि रूप से
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असम्थि्फनीय िै। इसने साकय का वि विशलेषण करने और/या विचारण

नयायालय दिारा ननकाले गए ककसी िी ननदकष्फ का उ उललेख करने

क की आि विशयक्ा निरं समझी कक साकय ककस पकार से सिीकाय्फ

निरं ्थिा। केिल यि ्थय कक सि-अषसियगक् को दोषमगक् कर

हदया गया ्थिा,  अषसियोजन पक्ष के क्थिन को पूरर ्रि से

असिीकार करने के षसलए पया्फप् निरं िै। यि समझ मं निरं आया

कक इसका कया अ्थि्फ ्थिा उचच नयायालय दिारा यि कि्े िगए कक

अनगसंधान से इसक की कोई पगृषदृष्टि निरं िगई ्थिी। यि मतृयग दणड क की

पगृषदृष्टि के षसलए अपील या ननदिश के ननपृष्टिारे का ्ररका निरं िै। 

जब उचच नयायालय दोषषससवस के आदेश को अपास् कर

रिा ्थिा ्ो कम से कम साकय का वि विशलेषण करने क की आि विशयक्ा

्थिी ्ाकक यि हदखाया जा सके कक ककसी िी गिाि क की साकय क की

सिीकाय्फ्ा के संबंध मं विचारण नयायालय के ननदकष्फ कैसे गल्

्थिे, जो कक पकृष्टि िो्ा िै कक निरं ककया गया िै। (पैरा 4, 1970-

ई, एर, जी,)

आपराधधक अपील नयायननण्फयणयः आपराधधक अपील सं 1049-

1050/2007

3



उचच नयायालय इलािाबाद के 2002 क की आपराधधक अपील

सं संखया 4978  और क्रिषसमनल अपील सं संखया 5234/2002  और

2002  क की के ननदिश सं संखया 8  मं  नयानयक ननण्फय और आदेश

हदनांक 17.05.2005 से।

अपीलाध्थि्फयों क की ओर से सिदेि षससंि, जािेद मिमूद राि और

शाहिद अलर राि।

पतय्थि्रत्यर्थीगण क की ओर से संजय जैन,  आनंद तकराल,  मगकेश

तयागी और आहदतय कग मार ।

नयायालय का ननण्फय डॉ. अररजी् पासाय्, जे. दिारा हदया

गया ्थिा।

1. अनगमन् सिीकार क की गई।

2.  ये अपीलं इलािाबाद उचच नयायालय क की खणड पीत के

रैसले के विरूस िह ृषजसके दिारा पतय्थि्रत्यर्थीयों को दोषमगक् करने का

ननदिश हदया ्थिा। उचच नयायालय के समक्ष पतय्थि्रत्यर्थीयों ने अन्ररक्

सत्र नयायाधीश, िमीरपगर दिारा पारर् ननण्फय क की शगस्ा पर सिाल

उताया ्थिा,  ृषजसमं पतय्थि्रत्यर्थीयों को िार्ीय दणड सहिं्ा 1860

(संक्षेप मं आई. पी. सी.), कक धारा 302 सपहत् धारा 34 िार्ीय
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दणड सहिं्ा के ्ि् दंडनीय अपराध के षसलए दोषी तिराया गया

्थिा, पतयेक अषसियगक् को डीरा उलृष्टि श ््फ के सा्थि आजीिन कारािास

क की सजा और रूपये 20000/-  का जगमा्फने क की सजा सगनाई गई।

पतय्थि्रत्यर्थी-  गोविंद दास को िा0  दं0  सं क की धारा 302  के ्ि्

दंडनीय अपराध के षसलए मतृयग दणड क की सजा सगनाई गई ्थिी। यि

धयान हदया जाना चाहिए कक दो मृ् क त वयृषक् ्थिेणयः- एक लोकना्थि

्थिे और दसूरे निल ककशोर ्थिे। विचारण नयायालय ने आरोपी

सगशीला को बरर कर हदया ्थिा। चूंकक आरोपी गोविंद दास को

मतृयगदणड क की सजा सगनाई गई ्थिी इसषसलये सजा क की पगदृष्टिर के षसलए

मामला उचच नयायालय को रेरर ककया गया ्थिा। दोनों अषसियगक्ों

ने उचच नयायालय के समक्ष अपील दायर क की और दर गई मतृयग

दणड क की सजा के संबंध मं एक ननदिश ककया गया। आक्षेवप् आदेश

के अनगसार, उचच नयायालय ने आरोपी त वयृषक्यों को ननद को निर्दोष पाया

और दोषषससवस और दर गई सजा को अपास् कर हदया।

3. यदयवप अपीलों के सम्थि्फन मं कई ई बबंदगओं पर बिस क की

गई ्थिी,  लेककन आकृषसमक और संकक्षप् ्ररकों के कारण िमं

उनपर विचार करना अनाि विशयक लग्ा िै। 

सर्वोचोच्च  नच न्याच न्यालच य कलय की ी रकी रिरिप रिपोपोरि

5



अ.  दोनों अपीलों का ननपृष्टिारा और मतृयगदंड से संबंधध्

संदि्फ। उचच नयायालय ने आरोपी त वयृषक्यों और अषसियोजन पक्ष

के साकय और रुख का वि विशलेषण करने के बाद अपने 23 पदृतों के

रैसले (इस नयायालय क की कागजी पगस्क मं)  मं ननमनषसलिखख्

हृष्टिपपिखणयों के सा्थि आरोपी त वयृषक्यों क की अपील को अनगमन् दर।

ब.  िमने अषसिलेख पर मौजूद साकय का सािधानीपूि्फक

अिलोकन ककया िै। िमारर राय मं दोनों च विशमदरद गिािों क की

गिािर का अं ््फननहि् साकय निरं रखे जा सक्े िह। उनिोंने ोंने शीम्ी

सगशीला को अपराध मं रंसाया िै। ोंने शीम्ी सगशीला क की िागीदारर

पतयक्ष ्ौर पर और धचककतसक साकय पर संघष्फ को सगलझाने क की

्थिी। 

स. चँूकक लोकना्थि के शररर पर छेद जो ्थिे िो छोृेष्टि घाि के

आकार के ्थिे,  इसषसलए गिािों दिारा िध्थियार बरछरछी और नगक कीले

सररयों को पेश ककया गया ्थिा। ोंने शीम्ी सगशीला के दोषमगृषक् िोने

के बाद छेद ककये िगए घाि असपदृष्टि बने िगए िह। विदिान सत्र

नयायाधीश पिले िर यि ्य कर चगके िह कक ृषजस ब उललम को

जयककशन क की ननशानदेिर पर बरामद करने का आरोप िै िि
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अपराध का िध्थियार निरं िै। इसक की ककसी अनय सि्ंत्र गिािर या

धचककतसा साकय या अनगसंधान से कोई पगृषदृष्टि निरं िो्ी िै। 

द. उपरोक् ननदकष्फ को दृृषदृष्टिग् रख्े िगए दोनों अपीलों को

सिीकार ककया जा्ा िै। विचारण नयायालय दिारा दर गई दोषषससवस

और सजा को अपास् ककया जा्ा िै। अपीलक्ा्फओं को आरोपों से

बरर ककया जा्ा िै। अपीलक्ा्फओं जेल मं िै। यहद ककसी अनय

मामले मं िांनछ् निरं िह ्ो उनिं ्गरं् ररिा कर हदया जाएगा।

मतृयगदणड क की पगृषदृष्टि के षसलए विदिान सत्र नयायाधीश दिारा हदया

गया ननदिश खाररज ककया जा्ा िै।

4.  कम से कम किने के षसलए,  उचच नयायालय का

दृृषदृष्टिकोण सपदृष्टि रूप से असम्थि्फनीय िै। इसने साकय का वि विशलेषण

करने और/या विचारण नयायालय दिारा दज्फ ककए गए ककसी िी

ननदकष्फ का उ उललेख करने क की आि विशयक्ा निरं समझी कक ककस

्रि से साकय सिीकाय्फ निरं ्थिे। केिल यि ्थय कक सि-

अषसियगक् को दोषमगक् कर हदया गया ्थिा,  अषसियोजन पक्ष के

क्थिन को उसक की समग्र्ा से खाररज करने के षसलए पया्फप् निरं िै।

यि समझ मं निरं आ्ा िै कक उचच नयायालय का यि किने का

कया म्लब ्थिा कक ‘अनगसंधान‘  क की कोई पगृषदृष्टि निरं िगई ्थिी।
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मतृयगदणड क की पगृषदृष्टि के षसलए अपील या ननदिश को इस ्रि

ननपृष्टिाया निरं जाना चाहिये। जब उचच नयायालय दोषषससवस के

आदेश को अपास् कर रिा ्थिा ्ो कम से कम साकय का

वि विशलेषण करना आि विशयक ्थिा ्ाकक यि पकृष्टि ककया जा सके कक

ककसी गिाि के साकय क की सिीकाय्फ्ा के संबंध मं विचारण

नयायालय के ननदकष्फ कैसे गल् ्थिे। पकृष्टि िै कक ऐसा निरं ककया

गया िै।

5. इसषसलए, मामले के गगणािगगण पर कोई राय त वयक् ककए

ई बबना, िम उचच नयायालय के आक्षेवप् ननण्फय को अपास् कर्े

िह और मामले को इसे नये षससरे से विचार करने के षसलए पेवष्

कर्े िह। चंूकक मामला लंबे समय से लंई बब् िै, इसषसलए िम उचच

नयायालय से अनगरोध कर्े िह कक िि इसक की पन् पाप् िोने क की

्ाररख से छणयः मिरने क की अिधध के िी्र मतृयगदणड क की पगृषदृष्टि से

संबंधध् अपीलों और ननदिशों के ननपृष्टिारे क की संिािना ्लाशं।

ननण्फय ्दनगसार उपरोक् सीमा ्क अपीलं सिीकार क की जा्ी िै। 

डी जी.                 अपीलं आंषसशक रूप से सिीकार क की गई।
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यि अनगिाद आहृष्टि्फकरषसशयल इंृेष्टिषसलजंस ृूष्टिल 'सवर न्यास'  क की सिाय्ा से

अनगिादक नयानयक अधधकारर पगखराज गिलो् (आर.ज.ेएस.) दिारा

ककया गया िै।

असरवीय ककी रिण:  यि ननण्फय पक्षकार को उसक की िाषा मं समझाने के

सीषसम् उपयोग के षसलए स्थिानीय िाषा मं अनगिाहद् ककया गया िै

और ककसी अनय उदे विशय के षसलए इसका उपयोग निरं ककया जा

सक्ा िै। सिी त वयाििाररक और आधधकाररक उदे विशयों के षसलए,

ननण्फय का अंग्रेजी संसकरण िर पामािखणक िोगा और ननदपादन और

काया्फनियन के उदे विशय से िी अंग्रेजी संसकरण िर मानय िोगा।
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