
संतोष अजीत सचदेवा एवं अन्

बनाम 

अनूपी शहानी

21 अगसत, 2007

[ए. के. माथुर और माक्कंडे् काटजू, जे. जे.]

ककरा्ा नन्ंत्रण और बेदखलख: 

बेदखलख-  ककरा्ेदार दवारा कंपनी को पररसर को उप-

ककरा्ेदारख का आधार-  ककरा्ेदार का मामला ह  कक कंपनी का

व््वसा् ककरा्ेदार दवारा इसके प्रबंध ननदेशक के रूप मू चला्ा

जाता था। बेदखलख दावा खाररज होना क््ोंकक ककरा्ेदार का कंपनी

मू अधधकांश शे्रों का सवाममतव और कंपनी के संपूणपूर्ण ण बबजनेस पर

नन्ंत्रण- अपीलख् प्राधधकरण के साथ-साथ उचच न्ा्ाल् ने ्ह

अमिननधापूर्णररत कक्ा कक कंपनी के अधधकांश शे्रों का केवल

सवाममतव ्ह साण बबत करने के मलए प्ापूर्णापत नहखं ह  कक ककरा्ेदार

वासतव मू व््वसा् को नन्ंण बत्रत और प्रबंधधत कर रहा था- लेककन

कुछ और की आवश्कता थी और ककरा्ेदार ्ह साण बबत करने मू
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असमथपूर्ण था-  अपील पर अमिननधापूर्णररत कक्ा ग्ा। अपीलख्

न्ा्ाल् और उचच न्ा्ाल् दवारा दजपूर्ण तज तथ् के समवते

ननषकषपूर्ण को देखते हुए, एक अलग दृषषटकोण लेने का कोई कारण

नहखं ह -  बॉमबे रूट,  होटल और लॉषजंग हाउस रेट कंटोल एक्ट,

1947- एस । 13 (1) (ई)।

प्रत्थे-वादख ने मुकदमा पररसर को ए.एस.  को ककरा्े पर

दद्ा था। ए.एस.  की मतृ्ु के पशचात ा उसकी पतनी,  अपीलाथे-

प्रनतवादख सं. 1 वाद पररसर के संबंध मू वादख की ककरा्ेदार बन

गई। वादख ने तकपूर्ण दद्ा कक प्रनतवादख संख्ा 2 प्रनतवादख संख्ा 1

की सवाममतव हक मू थी और वह प्रनतवादख संख्ा 1 ने ग रकानूनी

रूप से प्रनतवादख संख्ा 3- इमप्रेशन एडवटापूर्णइषजंग प्राइवेट मलममटेड,

प्रनतवादख संख्ा 4 और 5 को मुकदमा पररसर उप ककरा्े पर दे

दद्ा। वादख ने प्रनतवादख संख्ा 1 के खखलाफ बेदखलख का मुकदमा

दा्र कक्ा। प्रनतवादख नं. 1 ने तकपूर्ण दद्ा कक वह और उनके पनत

ने इमप्रेशन एडवटापूर्णइषजंग प्राइवेट मलममटेड को पंजीकृत कक्ा और

इसके ननदेशक थे और ए.एस.  के जीवनकाल के दौरान,  उनहोंने

इमप्रेशन एडवटापूर्णइषजंग एंड माकंदटंग के नाम पर व््वसा् कक्ा।

ए.  एस.  की मतृ्ु के बाद,  प्रनतवादख सं. 1, 2  और 3 वादख को
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ककरा्ा दे रहे थे। प्रनतवादख संख्ा 3 का व््वसा् प्रनतवादख संख्ा

1  के दवारा प्रबंध ननदेशक के रूप मू चला्ा ग्ा था। ्ह कक

प्रनतवादख संख्ा 1  ने प्रनतवादख संख्ा 2  के नाम पर व््वसा्

चालू रखा और पररसर उसकी अमिरका और नन्ंत्रण मू बना रहा

और प्रनतवादख संख्ा 3 ने वाद पररसर मू ककसी अधधकार ्ा दावे

का दावा नहखं कक्ा। ववचारण न्ा्ाल् ने बेदखलख के मुकदमे को

खाररज कर दद्ा क््ोंकक प्रनतवादख संख्ा 1 के पास उक्त कंपनी

के अधधकांश शे्र थे और इस प्रकार ्ह पा्ा ग्ा कक वह पूरे

व््वसा् को नन्ंण बत्रत करती ह । प्रत्थे-वादख ने अपील दा्र की।

अपीलख् प्राधधकरण ने अमिननधापूर्णररत कक्ा कक अपीलाथे के पास

केवल बहुमत दहससेदारख थी-  षजसके दवारा ्ह ननषकषपूर्ण नहखं

ननकाला जा सकता था कक वह वादग्रसत पररसर मू कंपनी के

व््वसा् के वासतववक नन्ंत्रण मू था। प्रनतवादख संख्ा 1 ने ररट

्ाधचका दा्र की। उचच न्ा्ाल् ने पहलख अपीलख् न्ा्ाल्

दवारा दजपूर्ण ककए गए ननषकषपूर्ण को बरकरार रखा और ररट ्ाधचका

को खाररज कर दद्ा, इसमलए वतपूर्णमान अपील दा्र की गई ह ।

्ाधचका खाररज करते हुए कोटपूर्ण ने अमिननधापूर्णररत कक्ा:
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हसतगत मामले मू,  अपीलख् न्ा्ाल् के साथ-साथ उचच

न्ा्ाल् दवारा दजपूर्ण ककए गए तज तथ् के ननषकषपूर्ण के अनुसार कक

अपीलकतापूर्ण-प्रनतवादख सफलतापूवपूर्णक ्ह साण बबत करने मू सकम नहखं

रहा ह  कक वह कंपनी को नन्ंण बत्रत करता ह , अपीलख् न्ा्ाल् ने

्ह अमिननधापूर्णररत कक्ा कक केवल बडी संख्ा मू शे्र रखना

प्ापूर्णापत नहखं ह , लेककन ्ह साण बबत करने के मलए कक वह वासतव

मू सव्ं व््वसा् को नन्ंण बत्रत और प्रबंधधत कर रहख ह , कुछ और

की आवश्कता ह । अपीलख् न्ा्ाल् के उस ननषकषपूर्ण को उचच

न्ा्ाल् ने बरकरार रखा ह । इसमलए नीचे ददए गए दोनों

न्ा्ाल्ों के समवते ननषकषपूर्ण को देखते हुए,  मामले पर अलग

दृषषटकोण रखने का कोई कारण नहखं ह । [प रा 8] [209- ए, बी]

मदास ब गलोर टांसपोटपूर्ण कं.  (पषशचम)  बनाम इंदर मसंह,

[1986] 3 एस. सी. सी. 62 और सेट नगजी पुरुषोततम एंड कंपनी

मलममटेड बनाम ववमलाबाई प्रिुलाल, [2005] (8) एस.सी.सी. 252,

संदमिपूर्णत।

मसववल अपीलख् न्ा् ननणपूर्ण्णयः 2005 की मसववल अपील सं.

1386
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डब््ू.पी.  सं.  7701/2204  मू बॉमबे उचच न्ा्ाल् के

अंनतम ननणपूर्ण् और आदेश ददनांक 29.11.2004 से।

अपीलाथे की ओर से राकेश दवववेदख, ववलास नाइक, अममत

के.  मसंह,  शांतनु कृषणा,  मुषक्त चौधरख,  राहुल जोशी और मशवाजी

एम. जाधव।  

प्रनतवादख के मलए पी. पी. राव, रवींद शीवासतव, कुणाल वमापूर्ण,

आर. शीवासतव, एम. मनन और सी. जी. सोलशे।

न्ा्ाल् का ननणपूर्ण् इसके दवारा दद्ा ग्ा था

ए.क.े माथुर, जे.

1.  ्ह अपील 29  नवंबर,  2004  को बॉमबे के उचच

न्ा्ाल् दवारा 2004 की ररट ्ाधचका संख्ा 7701 मू पाररत

आदेश के खखलाफ ननदंमशत ह ,  षजसके तहत ववदवान ा एकल

न्ा्मूनतपूर्ण ने बॉमबे रूट, होटल एवं लॉषजंग हाउस रेट कंटोल एक्ट,

1947  की धारा 13(1)(ई)  के प्रावधानों के तहत अपीलख्

न्ा्ाल् के आदेश को सहख ठहरा्ा था। 
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2. इस अपील के ननपटारे के मलए आवश्क संककापत तज तथ्

इस प्रकार ह  -

वाद वादख शीमती अनूप शाहनी (प्रत्थे) ने प्रनतवादख संख्ा

1  शीमती संतोष अजीत सचदेवा (इसमू अपीलकतापूर्ण)  पतनी शी

अजीत सचदेवा, जो कक पररसर की मूल ककरा्ेदार था, के दवारा

वादग्रसत पररसर को उपककरा्ेदारख पर देने के आधार पर बेदखलख

के मलए दा्र कक्ा ग्ा था। वादग्रसत पररसर, ्ानी 61, अंजमल,

छठी मंषजल,  रेडड्ो क्लब के पीछे,  कोलाबा बॉमबे 5  को वादख

दवारा 1300/-  रुप्े मामसक ककराए पर दद्ा ग्ा था। ्ह तकपूर्ण

दद्ा ग्ा कक प्रनतवादख संख्ा 2 प्रनतवादख संख्ा 1 की मामलकाना

कंपनी थी षजसे मेससपूर्ण पलपूर्ण एडवरटाइषजंग के नाम से जाना जाता

था, मुकदमे के लंण बबत रहने के दौरान वाद मू संशोधन कक्ा ग्ा

और प्रनतवादख संख्ा 4  और 5  प्रनतवादख के रूप मू जोडा ग्ा।

प्रनतवादख संख्ा 4 और 5 का शाममल होना वाद पररसर के संबंध

मू ग रकानूनी था। ्ह प्रनतवादख संख्ा 1 का मामला ह ,  षजसने

अव ध रूप से मुकदमा पररसर को प्रनतवादख संख्ा 3, 4 और 5 को

उप-ककरा्ेदारख पर दद्ा। प्रनतवादख संख्ा 3, 4 और 5 ने प्रनतवादख

संख्ा 1  के माध्म से अधधकारों का दावा कक्ा। वादख के
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अनुसार, प्रनतवादख संख्ा 1 ने मसतंबर, 1998 के महखने मू अव ध

रूप से वाद पररसर को प्रनतवादख संख्ा 3  को उप-ककराए पर दे

दद्ा ह ,  इसमलएप्रनतवादख संख्ा 1 ने बॉमबे रूट एक्ट की सुरका

खो दख ह  और इसमलए, प्रनतवादख संख्ा 1 वाद पररसर से बेदखल

कक्े जाने ्ोग्् ह । वादख ने अपने अधधवक्ता के माध्म से

ददनांक 19.08.1989 को एक नोदटस देकर प्रनतवादख संख्ा 1 की

ककरा्ेदारख समाापत कर दख और वाद पररसर के संबंध मू प्रनतवादख

संख्ा 1  से मुकदमा पररसर को छोडने,  खालख करने और शांत

और शांनतपूणपूर्ण कबबा देने का आआहवान कक्ा,  लेककन कोई जवाब

नहखं दद्ा ग्ा, इसमलए प्रनतवादद्ों के खखलाफ बेदखलख के मलए

मुकदमा दा्र कक्ा ग्ा था। पकों के दलखलों के आधार पर

ववदवान ा ववचारण न्ा्ाधीश ने ददनांक 07.11.1997  को 3

वववाद्क त ्ार ककए।

1. क््ा वादख साण बबत करता ह  कक प्रनतवादख नं. 1 और 2 ने

अव ध रूप से वाद पररसर को प्रनतवादख संख्ा 3 को उप-ककराए पर

दे दद्ा ्ा अव ध रूप से लाइससू दे दद्ा?

2. क््ा वादख वाद पररसर के कबजे की डडकी का हकदार ह ?

3. कौन सा आदेश और फरमान?
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3.  दोनों पकों ने आवश्क गवाहों के साथ सव्ं परखककत

होकर दसतावेज पेश ककए। टा्ल कोटपूर्ण ने मामले पर ववचार करने

के बाद माना कक वादख बेदखलख के आदेश का हकदार नहखं ह । ्ह

उ्लेख करना प्रासंधगक ह  कक शी सचदेवा की मतृ्ु के पशचात ा

प्रनतवादख संख्ा 1 शीमती संतोष अजीत सचदेवा पतनी शी सचदेवा

वाद पररसर के संबंध मू वादख की ककरा्ेदार बन गईं। ज सा कक

पहले हख ऊपर उ्लेख कक्ा ग्ा ह  कक मेससपूर्ण पलपूर्ण एडवटापूर्णइषजंग

शी अजीत सचदेवा की सवाममतव वालख कंपनी ह । प्रनतवादख संख्ा 

3 मेससपूर्ण इंप्रेशन एडवरटाइषजंग प्रा. मलममटेड वाद पररसर के

संबंध मू ग र-कानूनी कबजाधारख ह । प्रनतवादख का मामला ्ह था

कक उसके पनत अजीत सचदेवा और उसने सव्ं प्राइवेट मलममटेड

कंपनी पंजीकृत की थी और उक्त कंपनी के ननदेशक थे। सवगे्

शी सचदेवा के जीवन काल मू उनहोंने मेससपूर्ण इंप्रेशन एडवरटाइषजंग

एंड माकंदटंग के नाम से िी कारोबार कक्ा। शी सचदेवा की मतृ्ु

26 मसतंबर, 1984 को हो गई और उसके बाद प्रनतवादख संख्ा 1

को वादख दवारा ककरा्ेदार के रूप मू सवीकार कर मल्ा ग्ा और

प्रनतवादख संख्ा 2 को 300/- रुप्े व मेससपूर्ण इंप्रेशन एडवरटाइषजंग

एंड माकंदटंग दवारा 1000/- रुप्े प्रनत माह की सीमा तक ककरा्ा

िुगतान कक्ा जा रहा था। 
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4.  ्ह िी तकपूर्ण दद्ा ग्ा कक प्रनतवादख संख्ा 3  मेससपूर्ण

इंप्रेशन एडवरटाइषजंग कंपनी ने ननदेशक सवगे् शी सचदेवा की

बीमारख के कारण व््वसा् शुरू नहखं कक्ा। हालांकक जुलाई, 1988

मू प्रनतवादख संख्ा 1  ने ननणपूर्ण् मल्ा कक उक्त कंपनी को वह

व््वसा् संचामलत करना चादहए जो मेससपूर्ण इंप्रेशन एडवरटाइषजंग

एंड माकंदटंग के नाम पर कक्ा जा रहा था। कारोबार शुरू होने के

बाद प्रनतवादख संख्ा 1 की ओर से प्रनतवादख वादख को ककरा्ा दे

रहा था, इसमलए प्रनतवादख सं. 1 ने इस बात से इनकार कक्ा कक

प्रनतवादख सं. 3 ज सा कक आरोप लगा्ा ग्ा था, अव ध कबबाधारख

था। ्ह िी तकपूर्ण दद्ा ग्ा कक प्रनतवादख संख्ा 3 का व््वसा्

प्रनतवादख संख्ा 1 दवारा प्रबंध ननदेशक के रूप मू चला्ा जाता

था। इसमलए ्ह आरोप कक प्रनतवादख ने ग र-कानूनी तरखके से

प्रनतवादख संख्ा 3 को छूट और लाइससू के आधार पर उप-ककराए

पर दे दद्ा था,  साण बबत नहखं हुआ।्ह ननवेदन कक्ा ग्ा कक

प्रनतवादख संख्ा 1  ने प्रनतवादख संख्ा 2  के नाम पर कारोबार

कक्ा और पररसर उसकी दहरासत और नन्ंत्रण मू रहा और

प्रनतवादख संख्ा 3 ने मुकदमे के पररसर मू ककसी िी अधधकार ्ा

दावा नहखं कक्ा।
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5. हालांकक टा्ल कोटपूर्ण ने आवश्क सबूतों की जांच करने

के बाद वाद को खाररज कर दद्ा। इसमलए,  प्रनतवादख ने

22.12.1998 को टा्ल कोटपूर्ण दवारा पाररत फ सले और आदेश के

खखलाफ अपीलख् प्राधधकारख से संपकपूर्ण कक्ा। अपीलख् प्राधधकारख ने

तज तथ्ातमक वववाद की जांच की और प्रनतवादख संख्ा 1  के सिी

मौखखक और दसतावेजी साक्ों की समीका करने के बाद ्ह

ननधापूर्णररत नहखं कक्ा कक वह वाद पररसर मू कंपनी के ननदेशक के

रूप मू पूरे व््वसा् को नन्ंण बत्रत कर रहख थी। टा्ल कोटपूर्ण ने

1988 से 1994 तक के वावषपूर्णक ररटनपूर्ण का हवाला देने के बाद पा्ा

कक प्रनतवादख संख्ा 1 अपीलकतापूर्ण के पास उक्त कंपनी के 2000

शे्रों मू से 1400 शे्र ह , शी मशवदतत शमापूर्ण के पास 240 शे्र

ह  और शी गौतम सचदेवा के पास कंपनी के 250 शे्र ह । आगे

्ह माना ग्ा कक सुशी मशबानी सचदेवा और मेससपूर्ण ननक्की

सचदेवा के पास कमशणयः 60 और 50 शे्र ह , जबकक शी चा्सपूर्ण डी

सूजा और िूषण प्रिु के पास कमशणयः 90 शे्र और 50 शे्र थे

और उस आधार पर टा्ल कोटपूर्ण ने पा्ा कक प्रनतवादख (्हां

अपीलकतापूर्ण) पूरे कारोबार पर नन्ंत्रण करता ह ।
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हालांकक,अपीलख् न्ा्ाल् ने इस ननषकषपूर्ण को उलट दद्ा

था। अपीलख् न्ा्ाल् ने पा्ा कक कंपनी मू अपीलकतापूर्ण की

साधारण शे्रधाररता प्ापूर्णापत नहखं ह  और वाद पररसर मू कंपनी के

व््वसा् पर वासतववक नन्ंत्रण के संबंध मू कोई तज तथ्ातमक

आधार नहखं ह ,  केवल ्ह कथन कक अपीलकतापूर्ण के पास 1400

शे्र ह  अथवा ब लूस शीट का प्रसतुतीकरण से उसके वासतववक

नन्ंत्रण को साण बबत करने के मलए प्ापूर्णापत नहखं ह । अपीलख्

न्ा्ाल् ने पा्ा कक इस दसतावेजी सबूत के अनतररक्त ्ह

ददखाने के मलए कोई सबूत नहखं ह  कक ददन-प्रनतददन की गनतववधध

को प्रनतवादख संख्ा 1 दवारा नन्ंण बत्रत कक्ा जा रहा ह । इस साक्

पर, अपीलख् न्ा्ाल् ने ननषकषपूर्ण को उलट दद्ा और माना कक

केवल उसके पास बहुमत शे्रधाररता थी, इससे ्ह ननषकषपूर्ण नहखं

ननकाला जा सकता कक वह वाद पररसर मू कंपनी के व््वसा् के

वासतववक नन्ंत्रण मू थी। अपीलख् न्ा्ाल् के आदेश से

व््धथत होकर, उचच न्ा्ाल् के समक ररट दा्र की गई और

उचच न्ा्ाल् ने साक्ों की समीका के बाद प्रथम अपीलख्

न्ा्ाल् दवारा दजपूर्ण ककए गए ननषकषपूर्ण की पुषषट करते हुए माना

कक कोई प्ापूर्णापत सामग्री नहखं ह  षजससे ्ह ननषकषपूर्ण ननकाला जा

सके कक वासतव मू प्रनतवादख-अपीलकतापूर्ण वाद पररसर मू कंपनी का
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कारोबार देखता ह । इसमलए उचच न्ा्ाल् ने ररट ्ाधचका

खाररज कर दख और अपीलख् न्ा्ाल् के आदेश की पुषषट की।

इस आदेश से व््धथत होकर वतपूर्णमान अपील दा्र की गई थी।

6.  हमने पकों के ववदवान वकीलों को सुना ह  और ररकॉडपूर्ण

का अवलोकन कक्ा ह ।

7.  ववदवान ा वररषठ वकील शी दवववेदख ने हमारे सामने

पुरजोर आग्रह कक्ा कक कॉपर्पोरेट वेल उठाने के मसिदांत को सवीकार

कर मल्ा ग्ा ह  और इसमलए ्दद कॉपर्पोरेट वेल उठा दद्ा ग्ा

ह ,  तो ऐसा प्रतीत होता ह  कक अपीलकतापूर्ण षजसके पास प्रमुख

दहससेदारख ह , वह कंपनी के द ननक कामकाज की देखिाल कर रहा

ह ,  ववदवान ा वकील ने तदनुसारमदास ब गलोर टांसपोटपूर्ण कंपनी

(पषशचम)  बनाम इंदर मसंह (1986) 3  एससीसी 62  ररपोटपूर्ण ककए

गए मामले सदहत अन् न्ान्क ननणपूर्ण् के फ सले का आधार मलए

जाने का ननवेदन कक्ा। मदास ब गलोर टांसपोटपूर्ण कंपनी (पषशचम)

(  सुप्रा)  का ननणपूर्ण् पशचातवते न्ा्ननणपूर्ण् स त नागजी पुरुषोततम

एंड कंपनी मलममटेड बनाम ववमलाबाई प्रिुलाल जो कक (2005) 8

एस.सी.सी. 252 मू ररपोटपूर्ण कक्ा ग्ा के फ सले मू इस न्ा्ाल्

के समक ववचार के मलए आ्ा। षजसमू मदास ब गलोर टांसपोटपूर्ण

12

https://indiankanoon.org/doc/690250/
https://indiankanoon.org/doc/690250/
https://indiankanoon.org/doc/690250/
https://indiankanoon.org/doc/690250/


कंपनी (पषशचम) (सुप्रा)  के मामले सदहत ववदवान ा वकील दवारा

उिदृत अन् सिी मामलों के साथ ववचार कक्ा ग्ा था और इस

ववशेष रूप से मदास ब गलोर टांसपोटपूर्ण कंपनी (पषशचम) (सुप्रा)  के

संबंध मू ्ह दजपूर्ण कक्ा ग्ा था।

"इस मामले का फ सला पूरख तरह से ववमशषट तज तथ्ों पर

अधाररत ह  और ववधध का कोई मसिदांत प्रनतपाददत नहखं कक्ा ग्ा

ह ।"

8. ववदवान वकील दवारा संदमिपूर्णत अन् सिी मामलों की िी

जांच की गई और हमू उनमू से ककसी को िी संदमिपूर्णत करने की

कोई आवश्कता महसूस नहखं हुई।

कॉपर्पोरेट वेल उठाने के मसिदांत को कुछ पररषसथनत्ों मू

सवीकार कक्ा ग्ा ह  षजनका उ्लेख इस न्ा्ाल् दवारा पहले

हख ननणपूर्ण्ों की शृंखला मू कक्ा जा चुका ह । हालांकक,  जहां तक

इस मामले का संबंध ह ,  अपीलख् न्ा्ाल् के साथ-साथ उचच

न्ा्ाल् दवारा दजपूर्ण ककए गए तज तथ् के अनुसार,  अपीलकतापूर्ण-

प्रनतवादख सफलतापूवपूर्णक ्ह साण बबत करने मू सकम नहखं ह  कक वह

कंपनी को नन्ंण बत्रत कर रहख ह ,  अपीलख् न्ा्ाल् ने ्ह माना

था कक केवल बडी संख्ा मू शे्र रखना प्ापूर्णापत नहखं ह ,  बष्क
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्ह साण बबत करने के मलए कुछ और आवश्क ह  कक वह वासतव मू

व््वसा् को नन्ंण बत्रत और प्रबंधधत कर रहख ह । अपीलख्

न्ा्ाल् के उस ननषकषपूर्ण को उचच न्ा्ाल् ने बरकरार रखा ह ।

इस तरह नीचे दख गई दोनों न्ा्ाल्ों के समवते ननषकषपूर्ण को

देखते हुए, हमारे पास इस मामले पर अलग दृषषटकोण अपनाने का

कोई कारण नहखं ह । इसमलए हमू इस अपील मू कोई ्ोग््ता नहखं

पाते ह  और तदनुसार अपील खाररज की जाती ह । लागत के बारे

मू कोई आदेश नहखं।

एन.ज.े                          

्ाधचका खाररज कर दख गई।

14



्ह अनुवाद आदटपूर्णकफमश्ल इंटेमलजूस टूल 'सुवाास'  की सहा्ता से

अनुवादक न्ान्क अधधकारख लोकेश पडडहार (आर.जे.एस.)  दवारा

कक्ा ग्ा ह ।

असवावीकरण:  ्ह ननणपूर्ण् पककार को उसकी िाषा मू समझाने के

सीममत उप्ोग के मलए सथानी् िाषा मू अनुवाददत कक्ा ग्ा ह 

और ककसी अन् उदेश् के मलए इसका उप्ोग नहखं कक्ा जा

सकता ह । सिी व््ावहाररक और आधधकाररक उदेश्ों के मलए,

ननणपूर्ण् का अंग्रेजी संसकरण हख प्रामाखणक होगा और ननषपादन और

का्ापूर्णनव्न के उदेश् से िी अंग्रेजी संसकरण हख मान् होगा।
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