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दंड प्रकरक्रि्ा संकहता, 1973 क  धारा 227, 239 और 245-आरोपिुक-

अमभि्ुक को्ला आ्ात करन ेक ेमलए कमथत तरर पर आपरामधक साजजश

रची जजससे राज् को भिारी नुकसान हुआ। नरकरशाही,  केंद सरकार और

अन् उचच अमधकारर्ो क  कडी आपतत्ति्ो क ेबावजूद आ्ात कक्ा ग्ा

तवशेष न्ा्ाधीश ने अमभि्ुक को आरोपिुक कर कद्ा, आरोपी के रूप िें

ररकॉडॉ पर िरजूद सािगी आरोप त् करन े के मलए अप्ाॉप पाारॉ गारॉ।

उचच न्ा्ाल् ने अपील कर आरोपिुक करन ेके आदेश को बरकरार रखा,

िाना कक ारस सि् से पहले ्ह त् नही ंकक्ा जा सकता है कक आरोपी

गंभिीर प्रभिावो से अनजान था, जो उसके संजान िें लाए गए थे-अभ्ास पर

्ह चरण पुमलस ररपोटॉ और दसतावेजो पर तवचार करन ेतक ही सीमित

होना चाकहए ताकक ्ह पता लगा्ा जा सके कक क्ा आरोप मनराधार है ्ा

क्ा अपराध के खंडन ्ोग् अनुिान लगा्ा जा सकता ह-ैआरोपिुक करने

का आदेश दरककनार कर कद्ा ग्ा ह ैऔर िुकदिा जारी रखा ग्ा ह-ैदंड
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संकहता, 1860-धारा 120-बी और धारा409  भ्रषाचार मनवारण अमधमन्ि,

1988-धारा 13(2)।

साक् अमधमन्ि, 1872 धारा 10-तथ् क  प्रासंमगकता-न्ा्ाल् के

पास साजजश िें अमभि्ुक क  भिागीदारी पर तवशास करन ेक ेमलए सािगी

होनी चाकहए और केवल तभिी अमभि्ुक दारा जो कुछ भिी कहा ग्ा, कक्ा

ग्ा ्ा मलखा ग्ा, वह प्रासंमगक सािगी होगा आरोप त् करन ेसे पहले

चरण िें भिी आरोपी क  साजजश िें भिीगीदारी पर तवशास करन ेक े मलए

कोई उमचत आधार ह ै्ा नहीं।

प्रमतवादी, एक पूवॉ िुख्िंती, पर 10 अन् लोगो क ेसाथ व्तकगत

आमथॉक लाभि प्राप करन े के मलए को्ला आ्ात करन े क  आपरामधक

साजजश रचन ेका आरोप लगा्ा ग्ा था, जजससे राज् को भिारी नुकसान

हुआ। सरकारी समचव (पीडब्ल्ूडी)  ने उक आ्ात क े संबंध मनतवदा क 

सवीककृमत क े जखलाफ कडी आपतत्ति जताई थी,  लेककनव ेप्रमतवादी तक नहीं

पहंुच सके क्ोकक संबंमधत पकृषो को फाारल से हटा कद्ा ग्ा था। केंदी्

को्ला िंती और कई अन् उचच अमधकारर्ो ने भिी ारस आ्ात को

हतोतसाकहत कक्ा क्ोकक ्ह न तो जरूरी था और न ही गुणातिक,

लेककन ारन सबके बावजूद, सरदा कक्ा ग्ा था।
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तवशेष न्ा्ाधीश ने प्रमतवादी को आरोपिुक कर कद्ा,  क्ोकक

ररकाॅाॅडॉ पर कदखाारॉ गारॉ सािगी आरोप त् करन ेके मलए अप्ाॉप थी।

पुनरीक्षण िें उचच न्ा्ाल् ने आदेश िें कोारॉ हसतक्षेप नही ं कक्ा।

ारसमलए ्ह अपील क  गई है।

अपीलाथ् ने तकॉ कद्ा कक सािगी और पररजसथमत्ाि प्रमतवादी के

अपराध को उजागर करन ेक ेमलए प्ाॉप थी, ऐसी साजजश भिी प्रमतवादी क 

प्रत्क्ष, सकरक्रि् और सकारातिक भिागीदारी क े तबना नही ं रची जा सकती

थी;  कक सरकारी समचव,  केंदी् को्ला िंती और कई अन् उचच

अमधकारर्ो ने अपनी नाराजगी व्क क  थी,  जजसक े बावजूद ्ह सरदा

कक्ा ग्ा था; और ्ह असंभिव था कक ऐसी सािगी उसके ध्ान से बच

सकती थी। 

प्रमतवादी ने तकॉ कद्ा कक उसे साजजश से जोडन ेक ेमलए ररकॉडॉ पर

कुछ भिी नही ंथा; कक प्रमतकूल कटप्पजण्ो वाली शीट फाारल से गा्ब थी

और वह खुद अंधेर ेिें थी; और नरकरशाही िें तवभिागी् प्रिुखो और उचच

अमधकारर्ो दारा प्रसतुत प्रसतावो और मसफाररशो पर का्ॉवाही क  गई थी।

न्ा्ाल् ने अपील सवीकार करते हुए अमभिमनधाॉररत कक्ा।

1. ककसी के दारा कही गारॉ,  मलखी गारॉ,  ककसी भिी बात का उप्ोग

करन ेका सवाल ऐसे षड्ंतकारर्ो िें से कोारॉ तभिी उठाता है जब तथ्
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साक् अमधमन्ि, 1872 क  धारा 10 के पहले अंग को बना् े रखने िें

िदद करेंग,े अथाॉत ्ह तवशास करन ेक ेमलए उमचत आधार है कक दो ्ा

दो से अमधक व्तक्ो ने मिलकर एक साथ अपराध करन ेक  साजजश रची

है। जब तक कक अदालत के पास ्ह तवशास करन ेके मलए कुछ सािगी

नही ंहै कक प्रमतवादी धारा क ेपहले अंग िें संदमभिॉत व्तक्ो िें से एक ह,ै

तक तक जो कहा ग्ा,  कक्ा ग्ा ्ा मलखा ग्ा था,  उस पर तवचार

करना प्रत्ेक साजजशकताॉ के जखलाफ प्रासंमगक तथ् नही ंहोगा। ारस सतर

पर भिी अदालत क ेमलए ्ह त् करन ेक ेउददेश्ो से अमभि्ुको क ेबीच

सािान् ाररादे के संदभिॉ िें कही गारॉ,  क  गारॉ और मलखी गारॉ बातो से

संबंमधत सािगी पर तवचार करन ेके मलए खुली ह ै कक क्ा ्ह तवशास

करन े का उमचत आधार है कक उक अमभि्ुक साजजशकताॉाओ ं िें से एक

होगा। [30 - डी-ई]

राज् बनाि नमलनी, [1999] 5 एस.सी.सी. 253, पर मनभिॉर

2. ्ह ारंमगत करना उमचत है कक सभिी सािमग्ो को उस फाारल िें

शामिल कक्ा ग्ा था जजसे प्रमतवादी को प्रसतुत कक्ा ग्ा था। प्रमतवादी

के मलए ऐसा कोई िािला नही ंह ैकक जब उसने ारसक  जांच क  तो वे उस

फाारल िें नही ं थे और न ही ्ह ककसी क े मलए िािला ह ै कक उन

चेतावमन्ो को केवल लापता पतको िें शामिल कक्ा ग्ा था। ्कद उसे

ारन तवररत चेतावमन्ो के बार े िें पता चला और उसके बावजूद उसने

4



को्ला आ्ात करन ेक े मलए के मलए हरी झंडी दे दी, तो ारस सि् से

पहले ्ह मनषकषॉ नही ंमनकाला जा सकता ह ैकक वह राज् के गुप सरकारी

खजान ेक ेगंभिीर प्रभिावो से अवगत नही ंथी। [34-डी]

3. ्ह न तो सािगी क ेफा्दे और सह-मनकहताथथ को तरलने का

चरण है और न ही अमभि्ोजन पक्ष से पहले प्रसतुत सािगी क  छांटन ेका।

ारस सतर पर ्ह अभ्ास पुमलस ररपोटॉ और दसतावेजो पर तवचार करने

तक सीमित होना चाकहए ताकक ्ह त् कक्ा जा सके कक क्ा अमभि्ुको

के जखलाफ लगा् ेग्े आरोप "मनराधार" है ्ा क्ा "्ह िानने क ेमलए

कोई आधार है कक अमभि्ुक ने अपराध कक्ा है। ्ह अनुिान अमभि्ुक

दारा खंडन ्ोग् है जजसक े मलए िुकदिे िें भिाग लेने का अवसर होना

चाकहए। [35-एच; 36-ए-बी]

4. न्ा्ाल् को सि्पूवॉ ही ारस पर प्रमतवादी को आरोपिुक नहीं

करना चाकहए था। तवशेष न्ा्ाधीश िािले िें अमभि्ुको िें से एक क ेरूप

िें उसके जखलाफ का्ॉवाही करेगा, हालांकक, वह मनचली अदालत िें अपनी

उपजसथमत को सिाप करन ेक  अनुिमत ले सकती ह,ै बशत् कक वह शतथ

का पालन करन ेके मलए सहित हो ( ) i जब भिी िािला उठा्ा जाएगा एक

अमधवका उसका प्रमतमनमधतव करेगा; ( ) ii वह िािले िें तवशेष आरोपी के

रूप िें अपनी पहचान पर तववाद नही ंकरेगी और ( ) iii वह ककसी भिी कदन

उपजसथत होगी जब अदालत दारा उसक  उपजसथमत क  आवश्कता होगी।
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ारन शतथ का पालन करन ेिें तवफल रहन े पर तवशेष न्ा्ाधीश उपरोक

लाभिो को रद कर सकता है। [36-जी-एच; 37-ए]

आपरामधक अपील न्ा्मनणॉ्य आपरामधक अपील सं. 452/2000

से।

िदास उचच न्ा्ाल् के सीआरएल आर.सी.सं.  575  सन 1999

मनणॉ् और आदेश कदनांक 13.1.2000 से। 

शांमत भूिषण,  वी.आर.  रेडडी,  अमनल बी.दीवान,  आर.िोहन,

आर.शुनिुघसंुदरि और वी.जी. प्रगसि, अपीलाथ् के मलए 

सुशील कुिार,  क.े  वी.  तवशनाथन,  एन.ज्ोमत,  संज् जैन,  कुंवर

अजीत िोहन मसंह,  आर.  पी.वाधवानी और क.ेवी.वेंकटरिन,  प्रमतवादी क 

ाओर से

न्ा्ाल् का मनणॉ् जजसटस थॉिस दारा सुना्ा ग्ा। 

अनुिमत िंजूर।

तमिलनाडु क  पूवॉ िुख्िंती सुशी जे.ज्ललीता को 10 अन् लोगो

के साथ चेननई क  एक तवशेष न्ा्ाधीश क  अदालत के सिक्ष पेश कक्ा

ग्ा था जजसिें उनहें भिारी आमथॉक लाभि के मलए सावॉजमनक धन क  एक

बडी रामश को हडपन ेके मलए एक सिूह के केंद क ेरूप िें मचततत कक्ा

ग्ा था। आरोप त् करन ेके चरण िें एक तवशेष न्ा्ाधीश ने िहसूस
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कक्ा कक उनहें कदखाई गई सािगी उनक ेजखलाफ और उनक ेपूवॉ िंततिंडल

के सह्ोगी (वी.आर. नेदनुचेजझ्न) के जखलाफ आरोप त् करन ेक ेमलए

अप्ाॉप थी,  ारसमलए उनहें तवशेष न्ा्ाधीश ने बरी कर कद्ा,  लेककन

अन् नर अमभि्ुको के जखलाफ सरकारी धन के दरुुप्ोग और अन्

संबंमधत आपरामधक साजजश रचन े क े मलए आरोप त् कक्ा ग्ा।

तमिलनाडु राज् ने आरोपिुक करन ेके उपरोक आदेश को पुनरीक्षण िें

िदास उचच न्ा्ाल् के सिक्ष चुनरती दी,  लेककन एक तवद्ान एकल

न्ा्ाधीश ने आदेश िें हसतक्षेप नही ं कक्ा। ारस बीच वी.  आर.

नेदनुचेजझ्ान का मनधन हो ग्ा है। ्ह अपील सुशी ज्ललीता

(प्रमतवादी) के जखलाफ उचच न्ा्ाल् के उक आदेश को चुनरती देने के

मलए राज् दारा क  गई है।

पुमलस िािले का सार ्ह है कक फरवरी 1992 और अकटूबर 1993

के बीच क  अवमध क ेदररान उपरोक सभिी 11 अमभि्ुको और कुछ तवदेशी

को्ला आपूमतॉकताॉाओ ंने तमिलनाडु तवदुत बोडॉ (ारसके बाद 'तवदुत बोडॉ' के

रूप िें संदमभिॉत) क ेमलए को्ला आ्ात करन ेक  आपरामधक साजजश रची

थी। ऐसी क ित जो राज् को लगभिग साढे छह करोड रुप्े का भिारी और

गलत नुकसान पहंुचाकर सव्ं को भिारी आमथॉक लाभि प्राप कर सके।

तमिलनाडु िें तीन ताप तवदुत केंद है (एननोर,  िेटटूर और

तूतीकोररन िें) जो को्ले का ईंधन के रूप िें उप्ोग करक ेतबजली पैदा
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करते है। उन तीन सटेशनो क ेमलए को्ले क  वातषॉक आवश्कता लगभिग

12  मिमल्न िीक्रिक टन थी। चूंकक िाचॉ 1992  िें को्ले के भंिडार क 

जसथमत,  आवश्कता को पूरा करन ेके मलए अप्ाॉप कदखाई दी,  ारसमलए

तवदेशो से कि से कि दो िीक्रिक टन को्ला आ्ात करन ेका मनणॉ्

मल्ा ग्ा। आरोप ह ै कक भिारी आमथॉक लाभि प्राप करन ेके मलए आरोपी

व्तक्ो दारा रची गई आपरामधक साजजश के अनुसार ऐसा मनणॉ् मल्ा

ग्ा था। मनणॉ् क ेअनुसार, को्ले के तवदेशी आपूमतॉकताॉाओ ंसे मनतवदाएं

आिंततत क  गईं। कदनांक 10.3.1993 को मनतवदाए ंखोली गईं, लेककन उनिें

से केवल 11 ही सही पाारॉ गारॉ। हालांकक, उन बोलीदातााओं को आकार, राख

क  िाता और अजसथर पदाथॉ जैसे तीन िापदंड  जोडन ेके बाद िूल् बोली

को संशोमधत करन ेके मलए कहा ग्ा था। आरोप क ेअनुसार, ारंडोनेमश्ा

के कुछ को्ला आपूमतॉकताॉाओ ंक े प्रमत पक्षपात कदखाकर उचच िूल् पर

घकट्ा गुणवत्तिा वाले को्ले के आ्ात को सुतवधाजनक बनाने का तवचार

था।

सरकारी समचव (पीडब्ल्ूडी) ने उक मनतवदाए ंसवीकार कक् ेजान ेपर

कडी आपतत्ति जताारॉ। मसंगापुर जसथत एक कंपनी (िेससॉ. काउंटर कॉप्पोरेशन)

ने 35.24  अिेररक  डॉलर क  दर पर 6  लाख िीक्रिक टन को्ले क 

आपूमतॉ करन ेका प्रसताव कद्ा। लेककन उनके साथ बातचीत शुरू ककए तबना

ही ारसे असवीकार कर कद्ा ग्ा। लेककन तबजली बोडॉ ने को्ले क  क ित
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40.20  अिेररक  डॉलर प्रमत िीक्रिक टन त् क  और तीन ारंडोनेमश्ाई

बोलीदातााओं को उस क ित पर को्ले क  आपूमतॉ करन ेक  अनुिमत दी

गई। ारसक ेबाद एि/एस काउंटर कॉप्पोरेशन (मसंगापुर) को 40.20 अिेररक 

डॉलर प्रमत िीक्रिक टन क  बढी हुई क ित पर को्ले क  आपूमतॉ करन ेके

मलए कहा ग्ा था।

सभिी अमभि्ुको के जखलाफ कमथत अपराध धारा 409 के साथ पढी

जान ेवाली धारा 120-बी क ेसाथ-साथ भ्रषाचार मनवारण अमधमन्ि, 1988

क  धारा 13(2) है। 

जजस बात ने तवशेष न्ा्ाधीश को ्ह दृतषकोण अपनान ेके मलए

प्रेररत कक्ा कक उनक ेसिक्ष प्रसतुत सािगी प्रमतवादी क े जखलाफ आरोप

त् करन ेके मलए अप्ाॉप थी। संक्षेप िें मनमनमलजखत हैय 

ारतनी अमधक क ित पर को्ले के आ्ात के प्रसताव क े जखलाफ

सरकारी समचव (शी वी. संुदरि) दारा उठाई गई कडी आपतत्ति प्रमतवादी के

संजान तक नही ं पहंुची होगी क्ोकक ्ह एक सवीककृत जसथमत है कक

वतॉिान फाारॉल िें कुछ िहतवपूणॉ शीट हटा दी गारॉ थी और एॅेसी शीट

बाद िें िुख्िंती से अनुिोदन प्राप करन े क े बाद जोडी गारॉ। तवशेष

न्ा्ाधीश ने मनमनमलजखत कटप्पणी्ा ंक  ह-ै  
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"्ह जात नही ं ह ै कक कैसे और कहाि और ककस

सि् पकृष 223  से 226  और पकृष 21  से 32  को भिी

समचवाल् फाारॉल (संख्ा 55360/ 2/93)  U से हटा कद्ा

ग्ा था। ्ह केवल फाारॉल का कहससा है। ारसिें संुदरि दारा

उठाई गई आपतत्ति्ाि शामिल है। पैरा 21 से 32 िें आपतत्ति्ाि

पकृष 223 से 246 िें पहले से ही उठाई गई आपतत्ति्ो पर

आधाररत है िैने ्ह पता लगान ेके मलए कक िेरे सािने

रखी गई सािगी्ो को ध्ान से देखा ह ै कक क्ा ्ह

कदखाने के मलए कुछ है कक फाारॉल बरकरार है। संुदरि क 

आपतत्ति्ो वालें पकृषो के साथ जब फाारॉल ए 11 और ए 1 क 

तामलका तक पहुिच गई और संुदरि क  आपतत्ति्ो वाले पकृषो

223  से 246  और पकृष 21  से 32  को संजक्षपता के मलए

लापता पकृष कहा जा सकता है। अमभिलेख पर उपलब्ध

सािगी से ्ह नही ंपता चलता है कक लापता पकृषो को कैसे,

कब और कहाि हटा कद्ा ग्ा और गुप कर कद्ा ग्ा।'’

तवशेष न्ा्ाधीश ने आगे ारस प्रकार कटप्पणी क  हैय 

"्कद लापता पकृषो के तबना वतॉिान जसथमत िें फाारल ए 1

और ए 11 सभिी को प्रसतुत क  गारॉ थी तो वे पकृषो को हटाने

और गडबडी का संदेह करन ेक  जसथमत िें नही ंहोगे। ्कद
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लापता पकृषो को 11 वें व पहले आरोपी को भेिजने से पहले ्ा

तो दसूरे ्ा तीसर ेआरोपी दारा हटा कद्ा ग्ा था तो 11 वें

और पहले आरोपी के मलए सुनदरि क  आपतत्ति पर ध्ान

देना का कोई अवसर नही ंरहा होगा।”

िदास उचच न्ा्ाल् के एकल न्ा्ाधीश ने उक क  पुतष करते

हुए आदेश िें कहा है कक प्रमतवादी के जखलाफ पूरा िािला शी वी. संुदरि

का वकव् और शी वेंकटरिण, ततकालीन िुख् समचव (जजनहें आरोप पत

िें तीसर ेआरोपी क ेरूप िें प्रसतुत कक्ा ग्ा है, जजनक ेजखलाफ मनचली

अदालत ने आरोप त् कक्ा है)  क ेएक अन् वकव् पर आधाररत है।

बाद वाला ब्ान दंड प्रकरक्रि्ा संकहता क  धारा 164  (संक्षेप िें 'कोड') के

तहत दजॉ कक्ा ग्ा था। वतॉिान फाारल िें वी.  संुदरि दारा रखी गई

आपतत्ति्ो के बार ेिें, तवदान एकल न्ा्ाधीश ने देखा कक उस फाारल के

पकृष संख्ा 225 से 245 एक तवशेष सि् पर गा्ब थ ेऔर वी.सुनदरि

दारा रखी गारॉ आपतत्ति्ा ं उन शीटो पर थी। उचच न्ा्ाल् के एकल

न्ा्ाधीश के अनुसार जब ्ह कदखान े के मलए कुछ भिी नही ं ह ै कक

प्रमतवादी ज्लमलता क ेआदेश पर उन शीटो को हटा कद्ा ग्ा था तो ्ह

िाना जाना चाकहए कक उनहें उन आपतत्ति्ो का सािना नही ंकरना पडा था,

प्रमतवादी ज्ललीता के आदेश पर उन पकृषो को गुप रूप से हटा्े जान ेक 

संभिावना पर तवचार करते हुए एकल न्ा्ाधीश ने ारस प्रकार कहा हैय
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"केवल कलपना को अनुिान नही ंकहा जा सकता है।

अमभिलेख पर साक् ऐसा कोारॉ साक् नही ंहै जो ्ह कदखाने

के मलए कक फाारल पहले अमभि्ुक क े पास गई थी और

उसने उन पकृषो को उस सि् हटाने का आदेश कद्ा जब

उसने उक फाारल पर हसताक्षर ककए। जब फाारल गवाह

संुदरि से भेिजी गई थी वे पकृष फाारल िें पाए गए थे और

उसके बाद ्ह कारॉ अमधकारर्ो और लोक मनिाॉण िंती के

पास गारॉ जो ारस िािले िें दसूरा अमभि्ुक ह ैऔर उनसे

उक,फाारल ए-11 और अंत िें ए-1 के पास गई है। फाारॉल िें

वे पकृष होन ेका तथ् और उसके बाद उन पकृषो क ेगा्ब

होन ेका तथ् जब फाारल एक बार आरोपी के हसताक्षर के

बाद उसके पास पहंुची और उन गा्ब पकृषो को एक साथ

ारसकक  िुथु नािक एक व्तक दारा फाारल डालन ेका तथ्

गवाह संुदरि से बात क  गारॉ। हालांकक, ारस बात का कोारॉ

सबूत नही ंह ैकक बीच िें क्ा हुआ था।'’

ारसके बाद तवदान एकल न्ा्ाधीश ने संकहता क  धारा 164 क ेतहत

दजॉ ककए गए तीसर ेआरोपी वेंकटरिण क े ब्ान पर तवचार कक्ा और

पा्ा ग्ा कक आरोप त् करन ेक ेबाद उक सािगी को बाद िें कानूनी

साक् िें पररवमतॉत नही ंकक्ा जा सकता है।
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हि, शुरुआत िें, ्ह ारंमगत कर सकते ह ैकक  दो कारणो से तीसरे

आरोपी वेंकटरिन के हवाले से कद्े ग् ेउक ब्ान का कोई उप्ोग नहीं

है। पहला ्ह है कक ब्ान क ेउक लेखक को पहले ही िािले िें आरोतपत

कक्ा जा चुका ह ैऔर उसके जखलाफ आरोप त् कक्ा जा चुका है। दसूरा

कथन को पढने पर हिने देखा ह ै कक ्ह क्षिा करन े्ोग् है। ारसमलए

उक कथन केवल प्रसतुत कक्ा जा सकता ह ै और कोई भिी अदालत

संभिवतय ारसे सबूत के रूप िें नही ंिान सकती है।

प्रमतवादी ज्ललीता क  ाओर से तकॉ देने वाले तवदान वररष वक ल

शी सुशील कुिार ने तकॉ कद्ा कक ्कद उक ब्ान को दरककनार रखा

जाना ह ैतो प्रमतवादी को कमथत आपरामधक साजजश से जोडन ेक ेमलए और

कुछ नही ं है। उनहोन े प्रसतुत कक्ा कक ारस बात का संकेत देने के मलए

कोई सािगी नही ं ह ै कक प्रमतवादी को फाारल िें वी.संुदरि दारा क  गई

प्रमतकूल कटप्पजण्ो के बार े िें कभिी पता चला था क्ोकक वे नोट उन

पतको पर थ ेजो वतॉिान फाारल से गा्ब थे। ्कद ऐसा ह,ै  तो तवदान

वररष वक ल क ेअनुसार,  प्रमतवादी केवल नोट िें तवभिागी् प्रिुखो दारा

प्रसतुत मसफाररशो और नरकरशाही िें उचच अमधकारर्ो दारा तै्ार ककए

गए प्रसतावो पर ही का्ॉ कर सकता था। शी सुशील कुिार क ेअनुसार

एॅेसी पररजसथमत्ो िें का्ॉपामलका का कोई प्रिुख आपरामधक साजजश के

ककसी भिी आरोप का जवाब देने क ेमलए नही ंकर सकता है।
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दसूरी ाओर तवदान वररष अमधवका शी शांमत भूिषण ने हिार ेसिक्ष

कई सािगी और पररजसथमत्ाि प्रसतुत क ,ं जो उनके अनुसार, उत्तिरदाता के

अपराध को घर लान े के मलए प्ाॉप है। उनहोने प्रसतुत कक्ा कक ्ह

प्रमतवादी पर ह ैकक वह िुकदिे िें भिाग लेकर उन पररजसथमत्ो का तवरोध

कर ेऔर अपना बचाव कर ेऔर ्कद वह उस प्र्ास िें तवफल रहती ह ैतो

वह अपराधो के अपररहा्ॉ पररणाि होन ेक  सजा िें सिाप हो जाएगी। उस

आधार पर तवदान वररष वक ल ने तवशेष न्ा्ाधीश दारा पाररत आरोपिुक

करन े क े आदेश पर हिला कक्ा और तवशेष न्ा्ाधीश दारा क  गई

गलती को ठीक नही ं करन े के मलए उचच न्ा्ाल् के तवदान एकल

न्ा्ाधीश दारा पाररत आदेश पर जोरदार हिला कक्ा।

ारस सतर पर हिें ारस आधार पर आगे बढना होगा कक प्रासंमगक

अवमध के दररान 20  लाख िीक्रिक टन को्ले क ेआ्ात क े संबंध िें

आपरामधक साजजश रची गई थी। ारस तरह के आधार को अपना्ा जा

सकता ह ैक्ोकक तवशेष न्ा्ाधीश ने दोनो पक्षो को सुनने के बाद, अन्

नर अमभि्ुक व्तक्ो के जखलाफ आरोप त् करन ेका फैसला कक्ा ह,ै

्ह िानते हुए कक ऐसी साजजश थी और उन नर अमभि्ुको ने खुद को

साजजशकताॉाओ ंक े रूप िें शामिल कक्ा है। ारसमलए अब एकिात सवाल

जजस पर तवचार कक्ा जाना चाकहए वह ्ह है कक क्ा ारस सतर पर ारस

तरह क  धारणा को प्रमतवादी ज्ललीता के प्रमत भिी बढा्ा जा सकता है।
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साक् अमधमन्ि का अध्ा् -"II तथ्ो क  प्रासंमगकता" से संबंमधत

है। आपरामधक साजजश से संबंमधत साक् से मनपटने के मलए उस अध्ा्

िें एक तवशेष प्रावधान धारा 10 शामिल कक्ा ग्ा है। ारस सतर पर ारस

खंड पर नजर डालना उप्ोगी है। ारसमलए, अब हि साक् अमधमन्ि क 

धारा 10 का उललेख कर सकते है, 

   "10.  सािान् कडजाारन के संदभिॉ िें षड्ंतकारी दारा

कही गई ्ा क  गई बातें - जहाि ्ह तवशास करन ेके मलए

उमचत आधार है कक दो ्ा दो से अमधक व्तक्ो ने एक

साथ ककसी अपराध ्ा कारॉवाई ्ोग् गलत को करन ेक 

साजजश रची है, कुछ भिी कही, क  गारॉ ्ा मलखी गारॉ कोारॉ

भिी बात ऐसे व्तक्ो को उनक ेसािान् ाररादे क ेसंदभिॉ िें,

उस सि् के बाद जब उनिें से ककसी एक दारा ारस तरह

के ाररादे पर पहली बार तवचार कक्ा ग्ा था, ारस तरह क 

साजजश रचन ेवाले प्रत्ेक व्तक क ेजखलाफ एक प्रासंमगक

तथ् है। िाना जाता है कक प्रत्ेक व्तक ारतना षड्ंतकारी

है,  साथ ही साथ अजसततव को सातबत करन ेक ेउदेश् से

भिी ्ह कदखान ेके उदेश् के मलए साजजश रची गारॉ कक ऐसा

कोई भिी व्तक ारसिें एक पक्ष था।”
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ारनिें से ऐसे षड्ंतकारी िें से ककसी एक दारा कही गई, क  गई ्ा

मलखी गई ककसी भिी चीज का उप्ोग करन ेका प्रश तभिी सािने आएंगे

जब तथ् खंड क ेपहले अंग को बनाए रखन ेिें िदद करेंगे। अथाॉत ्ह

तवशास करन े के मलए उमचत आधार ह ै कक दो ्ा दो से अमधक

लोगो ने मिलकर अपराध करन ेक  साजजश रची है। जब तक अदालत के

पास ्ह तवशास करन ेके मलए कुछ सािगी कक प्रमतवादी धारा के पहले

अंग िें उन व्तक्ो िें से एक ह ैजजनहें संदमभिॉत कक्ा ग्ा ह,ै जहाि तक

ारस िािले िें साजजश का सवाल है,  उसने जो कहा था,  कक्ा था ्ा

मलखा था,  उसके मलए कोई भिी तवचार नही ं कक्ा जाएगा। प्रत्ेक

षड्ंतकारी के जखलाफ एक प्रासंमगक तथ् अदालत के मलए खुला है कक

वह आरोपी के बीच सािान् ाररादे क ेसंदभिॉ िें कहा, कक्ा ्ा मलखा होगा,

ारस से संबंमधत सािमग्ो पर तवचार कर सके कक ारसके मलए उमचत

आधार ह ै ्ा नहीं। ्ह तवशास करन े क े मलए उमचत आधार कक उक

अमभि्ुक ारनिें से एक रहा होगा। राज् बनाि नमलनी,  [1999]  5

एस.सी.सी. 253 िें ारस न्ा्ाल् क  तीन न्ा्ाधीशो क  पीठ ने साक्

अमधमन्ि क  धारा 10  क े पहले अंग क े संबंध िें ारस प्रकार कानूनी

जसथमत बताई हैय

"पहली शतॉ जो उस प्रावधान का लगभिग प्रारंमभिक ताला है,

्ह तवशास करन ेक ेमलए उमचत आधार का अजसततव है कक
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साजजशकताॉाओ ं ने एक साथ साजजश रची है। ारस शतॉ को

तब भिी पूरा कक्ा जाएगा जब ्ह कदखाने के मलए कुछ

प्रथि दृष्ा सबूत हो कक ऐसी आपरामधक साजजश थी। ्कद

उपरोक प्रारंमभिक शतॉ पूरी हो जाती है तो साजजशकताॉाओ ंिें

से एक दारा कही गई कोई भिी बात दसूरे के जखलाफ ठोस

सबूत बन जाती है, बशत् कक वह 'उनके सािान् ाररादे के

संदभिॉ िें' ब्ान होना चाकहए था। अंगेजी कानून िें संबंमधत

प्रावधान क ेतहत उप्ोग क  जान ेवाली अमभिव्तक 'आगे

बढाने िें'  है। ारसिें कोई संदेह नही ंहै कक 'उनके सािान्

ाररादे क े संदभिॉ िें'  शब्द सरदार दारा अंगेजी कानून िें

उप्ोग ककए गए शब्दो क  तुलना िें व्ापक है।सरदलू मसंह

कवीशर बनाि िहाराष राज्,  ए.आारॉ.आर (1965)  एस.सी

682)"

तो अब हिें जो तवचार करना है वह ्ह ह ै कक क्ा सािगी ारस

धारणा क  संभिावना को कदखाने के मलए प्ाॉप ह ै कक "तवशास करन ेके

मलए उमचत आधार है"  कक प्रमतवादी ज्ललीता भिी कि से कि

साजजशकताॉाओ ंिें से एक होती,ं अगर वह ारसक  िुख् सूतधार नही ंहोतीं। 

उपरोक संदभिॉ िें दसूरे दारा धारण ककए गए पद पर ध्ान देना

उप्ोगी है। जजन व्तक्ो के जखलाफ तवशेष अदालत ने आपरामधक
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साजजश क ेअपराध के मलए उसी िािले िें आरोप त् कक्ा था। पुमलस

दारा प्रसतुत चालान िें उनिें से प्रत्ेक को आवंकटत रैक क ेसंदभिॉ िें उनहें

कदखा्ा जा सकता है। ए-2 प्रत्थ् ज्ललीता के िंततिंडल िें पीडब्ल्ूडी

से संबंमधत तवभिाग क ेिंती थे। ए-3 िुख् समचव थे, ए-4 तबजली बोडॉ के

अध्क्ष थे, ए-5 और ए-6 रक्रििशय तवत्ति और उदोग तवभिागो िें तमिलनाडु

सरकार के समचव थे। ए-7, ए-8 और ए-9 तबजली बोडॉ के सदस् थ ेऔर

ए-10 तबजली बोडॉ (को्ला शाखा) के िुख् अमभि्ंता थे। 

शी शांमत भूिषण ने कहा कक उपरोक अमधकारर्ो ने ततकालीन

िुख्िंती क  प्रत्क्ष,  सकरक्रि् और सकारातिक भिागीदारी के तबना तवशेष

रूप से तवमचत सथापना क ेकारण  तमिलनाडु सरकार के शानदार कोष, को

हडपन ेके मलए आपरामधक साजजश रचन ेका सपना भिी नही ं देखा होगा।

प्रमतवादी दारा व्वजसथत िंततसतरी् नेटवकॉ से उपर ारसके मलए तवदान

वररष वक ल ने जजस पहली पररजसथमत पर प्रकाश डाला ह ै वह प्रमतवादी

दारा राज् के िुख्िंती का पद संभिालने क ेलगभिग तुरंत बाद जारी कक्ा

ग्ा था। उक सरकारी आदेश िें बता्ा ग्ा कक राज् िें सावॉजमनक क्षेत

के उपरक्रििो दारा अनुबंधो और मनतवदााओ ंके मनपटान और खरीद के संबंध

िें अपनाारॉ जान ेवाली प्रकरक्रि्ा िें कोारॉ एकरूपता नही ंथी, और ारसमलए ्ह

आवश्क िाना ग्ा कक ऐसी मनतवदााओ ंऔर अनुबंधो क  िंजूरी से पहले

उमचत जांच क  जाए। ारसमलए सरकार ने आदेश कद्ा कक सभिी मनतवदााओं

18



और सभिी खरीद के संबंध िें " जहा ंअनुबंध का िूल् एक करोड रूपए से

अमधक है"  सरकार क  पूवॉ िंजूरी ली जानी चाकहए। ारसमलए ्ह मनद्श

कद्ा ग्ा कक फाारॉल को उमचत जांच और पूवॉ अनुिोदन के मलए संबंमधत

िंती, तवत्ति िंती और िुख्िंती को भेिजा जाएगा।     

अगली पररजसथमत िें डी.ाओ.  का पत ह ै जो सव्ं उत्तिरदाता ने

ततकालीन केंदी् को्ला िंती (शी पी. ए. संगिा) को संबोमधत कक्ा था।

एक पत कदनांक 8.10.1991 को ऑस्ेरिमल्ा से सात लाख टन को्ले के

आ्ात क  अनुिमत क े मलए भेिजा ग्ा था,  लेककन केंदी् िंती ने

मनमनमलजखत को ारंमगत करते हुए उनहें भिारत क ेबाहर से को्ला खरीदने

से हतोतसाकहत कक्ा।

"कोल ारंकड्ा मलमिटेड क  ररपोटॉ के अनुसार,  ारन तबजली

सटेशनो क ेपास अकटूबर '91 के अंत िें 7 लाख 95 हजार

टन को्ले का भंिडार था, जबकक िाचॉ' 91 के अंत िें ्ह

0.44 लाख टन था, िुझे ्ह भिी बता्ा ग्ा कक बडे पैिाने

पर होन ेक ेकारण सटॉक, टी.एन.ई.बी. का्ॉरक्रिि के अनुसार

पारादीप,  तवशाखापत्तिनि और हजलद्ा बंदरगाहो से को्ला

नही ंउठा रहा है। ारस तरह से ऐसा प्रतीत होता ह ैकक टी.

एन. ई. बी. के पास वतॉिान िें ककसी भिी को्ले के आ्ात

का कोई औमचत् नही ं है। उनहें अचछी से जिा करन ेक 
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सलाह दी जाएगी कक जजतना संभिव हो उतना सवदेशी

को्ला जिा करें ताकक ारस व्सत िरसि क ेदररान उनके

पास आरािदा्क सटॉक हो।'’

प्रमतवादी ्ही नही ंरुक  और उसने एक डी. ाओ. को संबोमधत कक्ा।

प्रधानिंती को कदनांककत 30.7.1992 का पत जजसिें उनसे प्रधानिंती को

उपरोक तवदुत बोडॉ को "एक बार क ेउपा् क ेरूप िें, आपातकालीन आधार

पर आ्ात शुलक से िुक" दस लाख टन को्ला आ्ात करन ेक े मलए

तवशेष अनुिमत देने का अनुरोध कक्ा ग्ा था। उक पत का उललेख करते

हुए, जो प्रमतवादी ने प्रधानिंती को संबोमधत कक्ा ह,ै केंदी् को्ला िंती

ने उनहें 29.9.1992 को एक जवाब मलखा, जजसिें उनहें सूमचत कक्ा ग्ा

कक टी.  एन.  ई.  बी.  के तीन ताप तवदुत सं्ंतो िें को्ले क े भंिडार क 

जसथमत काफ  आरािदा्क थी। उनक ेदारा एक चाटॉ कद्ा ग्ा था जजसिें

तीन अलग-अलग तबजली सटेशनो पर सटॉक कदखा्ा ग्ा था। ारसमलए

केंदी् िंती ने प्रमतवादी को को्ले क ेआ्ात क ेजखलाफ सलाह दी। 

ऐसा प्रतीत होता ह ै कक प्रमतवादी ारसके जखलाफ कडी सलाह के

बावजूद को्ले क ेआ्ात पर जोर दे रहा था। हालािकक, जो लोग ारस तरह

के आ्ात का तवरोध करते थे, वे भिी बाद िें उनक ेआगह के आग ेझुक

गए। कफर भिी केंद सरकार ने एक शतॉ रखी ह ैकक ारस तरह के आ्ात को

केंद सरकार क ेिाध्ि से कक्ा जाएगा। ्ह उपरोक सािगी के िदेनजर
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था कक अगली पररजसथमत प्रमतवादी क ेजखलाफ पेश क  गई थी क्ोकक वह

उक शतॉ का भिी पालन करन ेक ेमलए सहित नही ंथी और केंद के िाध्ि

से नही ं बजलक राज् के िाध्ि से सीध े को्ले का आ्ात करन े का

मनणॉ् मल्ा ग्ा था।

शी शांमत भूिषण ने हिारा ध्ान तवदुत बोडॉ क ेअध्क्ष को अपने

संबोमधत पत कदनांक 26.5.1993  क े पत के अनुसार,  को्ला आ्ात के

प्रसताव क  मनंदा करन ेक े मलए, शी वी.  संुदरि (पीडब्ल्ूडी समचव) दारा

ारसतेिाल क  जान ेवाली िजबूत भिाषा क  ाओर आकतषॉत कक्ा,  जजसक 

प्रमत्ा ंतवदुत बोडॉ क ेसभिी सदस्ो को भेिजी गारॉ है। उक पत क ेकुछ अंश

ारस प्रकार हैय

"्ह सवाल िुझे चककत करता है कक दो ारंडोनेमश्ाई सोत,

जजनक े िूल प्रसतावो िें  अमधकति सी.  वी.  6000

मनधाॉररत ह,ै  टी. एन. ई. बी. क  आवश्कतााओ ंको कैसे

पूरा करेंग,े  जजनक  सी.  वी.  क  न्ूनति शतॉ 6000  है।

वासतव िें ारन 2 ारंडोनेमश्ाई आपूमतॉ सोतो क ेतवमनद्श टी.

एन. ई. बी. मनतवदा तवमनद्श से बहुत अलग है। ारतने सारे

िहतवपूणॉ ततवो िें उनहें एक सरसरी रूप क े्ोग् भिी नहीं

होना चाकहए। जैसा कक नीच े दी गई तामलका से देखा जा

सकता है।'’ 
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अपने पत िें तामलका देने क ेबाद शी वी. संुदरि ने आगे कहा कक

"वासतव िें उचच आदॉता और उचच वाषपशील पदाथॉ को ारन दो

ारंडोनेमश्ाई सोतो को सिाप करना चाकहए। िुझे सलाह दी गई है कक हाई

टोटल िॉारसचर और हाई वोलेटाारल िैटर का सं्ोजन घातक सातबत हो

सकता ह ैऔर ारस प्रकार मनषकषॉ मनकाला ग्ाय 

"्े केवल कुछ तबंद ु है जो िेरे कदिाग िें तुरंत आते है।

कुल मिलाकर,  जजस तरह से ्ह मनतवदा जारी और

संसामधत क  गई है, उससे िै बहुत असहज हंू। िुझे मछपी

हुई बेचैनी िहसूस हो रही ह ै कक हि एक कदन एक और

फूल क  खोज करेंग े जो अनुमचत सावॉजमनक तववाद के

अलावा टी. एन. ई. बी. और सरकार को लंबे कानूनी झगडो

और भिारी नुकसान िें शामिल करन ेके अलावा हि सभिी को

काफ  शमिमिंदगी िें ले जा सकता है"।

कदनांक 18.06.1993 को को्ला िंताल्,  नई कदलली के समचव ने

तबजली बोडॉ के अध्क्ष के साथ-साथ शी वी. संुदरि को एक ततकाल पत

भेिजा। संचार का प्रासंमगक भिाग ारस प्रकार हैय    

"तमिलनाडु तबजली सटेशनो के पास उपलब्ध को्ले के

प्ाॉप भंिडार को देखते हुए को्ले क े आ्ात का कोई
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औमचत् नही ंहै। ारसक ेअलावा को्ले क ेआ्ात क  सि्

सीिा मसतमबर 1993 को सिाप हो रही है। कोारॉ कलपना

नही ंकर सकता कक ारन कुछ िहीनो के भिीतर आ्ात कैसे

हुआ। िेरो अनुरोध है कक मसतमबर 1993 के बाद रर्ा्ती

शुलक सुतवधा के ककसी भिी तवसतार का तवरोध कक्ा जाए।

िुझे सूमचत कक्ा ग्ा है कक मनतवदा तवमनद्शो को ारस

तरह से तै्ार कक्ा ग्ा ह ै कक ्ह घरेलू उतपादको को

बोली लगान े से बाहर कर देगा। ्कद ्ह सच है तो ्ह

दभुिाॉग्पूणॉ होगा। ककृप्ा ारस बात क  सराहना करें कक घरेलू

उतपादको को मनषपक्ष और प्रमतसपध् अवसर देने क े मलए

रर्ा्ती शुलक पर को्ले का आ्ात क  अनुिमत दी गारॉ

है"।

सरकार के सं्ुक समचव शी रािचंदन ने अपने कदनांक 22.06.1993

के नोट िें उक मनतवदााओ ंको सवीकार करन ेके जखलाफ दृढता से मलखा।

पूरे नोट को मनकालना आवश्क नही ं है क्ोकक ्ह प्रसताव क े जखलाफ

चेतावमन्ो से भिरा हुआ है। कफर भिी हि केवल सबसे प्रासंमगक भिाग

मनकाल सकते हैय

"ऐसी आशंका है कक फलैग ए क ेपेज 39 पर अनुबंध 6 के

तहत तमिलनाडु ारलेजक्रिमसटी दारा मनतवदा प्रसताव क 
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वतॉिान मसाकफरश के कारण तमिलनाडु तवदुत बोडॉ को

8,64,93,100 रूप्े का अमतरक खचॉ करना पडा है। ारसके

अलावा,  ारंडोनेमश्ाई को्ला खराब ह ैऔर मिल िें आग

लगने का कारण बन सकता है।"

उपरोक कटप्पणी को शी संुदरि ने अपने कदनांककत 23.6.93 के नोट

िें मनमनमलजखत मलखकर पूरी तरह से सहिमत व्क क  है।

"िैने िंती (पीडब्ल्ूडी) को ककठनाार्ो क ेबार ेिें बता्ा है।

मनतवदा प्रसताव को तवमभिनन कारणो से बोडॉ वापस कक्ा जा

सकता ह ैजैसे कुछ फि्पो को मनतवदा के बाद सपषीकरण के

साथ प्रवेश देना और अन् दबुॉलतााओं क ेअलावा उनहें िाता

के आवंटन का प्रसताव देना।"

्ह ारंमगत करना उमचत ह ै कक उपरोक सािगी वतॉिान फाारल िें

शामिल ह ैजो तप्रतवादी को प्रसतुत क  गई थी। तप्रतवादी के मलए एॅेसा

कोई िािला नही ंह ै कक उपरोक उस फाारल िें नही ंथे जब उसने ारसक 

जांच क  और न ही ककसी का िािला है कक उन चेतावमन्ो को केवल

लापता िें शामिल कक्ा ग्ा था। ्कद तप्रतवादी को उन तवररत

चेतावमन्ो के बार े िें पता चला और ारसक े बावजूद उनहोन े को्ले के

आ्ात क े मलए अपनी हरी झंडी दे दी,  ारस सि् से पहले ्ह मनषकषॉ
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कैसे मनकाला जा सकता है कक उनहें राज् के खजान े पर गुप सरदे के

गंभिीर प्रभिावो के बार ेिें पता नही ंथा। 

हि कफर से दोहराते ह ै कक ारस सतर पर हि ारस धारणा पर आगे

बढ रह ेहै कक आई. पी. सी. क  धारा 409 और पी. सी. अमधमन्ि क 

धारा 30 (2) के तहत अपराध करन ेक ेमलए एक आपरामधक साजजश थी,

क्ोकक मनचली अदालत ने ारसक े जखलाफ आरोप त् करन े का फैसला

कक्ा है, जजसिें एक कैतबनेट िंती भिी शामिल ह ैजो प्रमतवादी क ेअधीन

काि कर रहा था। शी सुशील कुिार ने तकॉ कद्ा कक ्ह आवश्क नही ंहै

कक उनहोने कटप्पजण्ो िें उन कहससो को पढा होगा। वैकजलपक रूप से

उनहोने तकॉ कद्ा कक भिले ही उनहोन ेउन कटप्पजण्ो को पढा हो, उनहें उसी

वतॉिान फाारल िें प्रसतुत ककए गए बाद क े कटप्पणी के बल पर अनुिमत

देने क ेमलए राजी कक्ा ग्ा होगा।

दसूरी ाओर वररष अमधवका शी शांमत भूिषण ने तकॉ कद्ा कक ्ह

असंभिव है कक िुख्िंती उपरोक सािगी से चूक गए होग,े तवशेष रूप से

जब ्ह उनक  सरकार थी जो जी. ाओ. कदनांक 6.11.1991 क ेिाध्ि से

चाहती थी कक सभिी एक करोड रुप्े से अमधक के सावॉजमनक क्षेत के

उपरक्रििो के ककसी भिी उदि क ेसंबंध िें फाारलो को "उमचत जांच" क ेमलए

िुख्िंती के पास भेिजा जाएगा। उक जी. ाओ. ारस तवचार के साथ जारी
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कक्ा ग्ा था कक िुख्िंती क  तवमशष जांच और प्ॉवेक्षण के तबना कोई

िंजूरी नही ंदी जानी चाकहए।     

तवदान वररष अमधवका ने आग ेतकॉ कद्ा कक ्कद िुख्िंती ने शी

वी.  संुदरि के पूर े नोट को पढा है तो उनहें संतोषजनक रूप से सािने

रखना चाकहए कक ारस तरह क  चेतावमन्ो के बावजूद वह आशसत थी ंकक

सरदा वासततवक था और राज् क ेसव्पोत्तिि कहत िें था। ्ा उनहोन े उक

समचव के साथ उन तबंदाुओं पर चचाॉ क  थी और उनके पास आपतत्ति्ो को

खाररज करन ेके मलए अचछ ेकारण थे। हि उक तकॉ िें बल पाते ह ै कक

जब तक प्रमतवादी संतोषजनक सपषीकरण प्रदान नही ंकरती ह ै तब तक

अदालत ्ह िान सकती ह ै कक वह राज् के खजान ेपर सरदे क ेगंभिीर

पररणािो से अवगत थी,  जैसा कक उक पीडब्ल्ूडी समचव बता्ा था।

अदालत ारस सतर पर ्ह भिी िान सकती है कक ्ह िानने के मलए उमचत

आधार है कक वह साक् अमधमन्ि क  धारा 10 िें  पररकजलपत साजजश

िें शामिल थी।

प्रमतवादी के मलए तवदान वक ल दारा प्रसतुत मलजखत प्रसतुमत िें,

अन् बातो क ेसाथ-साथ, ्ह तकॉ कद्ा ग्ा ह ैकक जब "वतॉिान फाारल"

िुख्िंती क ेरूप िें प्रमतवादी के पहंुची तो उनिें से संबंमधत पतक वहा ंसे

गा्ब थ े और ारसमलए उनहोने तवभिाग क े अमधकारर्ो दारा लगाए गए

नवीनति नोट पर कारॉवाई क । तवभिाग का जजस पर वी.  संुदरि ने
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7.7.1993 पर जवाबी हसताक्षर ककए थे। उक पर  पक्षकार तवदान वक ल

ने तकॉ कद्ा-एक षड्ंतकारी िुख्िंती को अंधेर े िें क्ो रखा जाना

चाकहए; पकृषो को तबलकुल भिी क्ो हटा्ा जाना चाकहए और ्कद प्रमतवादी

एक सह-साजजशकताॉ था तो फाारल को कफर से नंबर क्ो कद्ा जाना

चाकहए?

शी शांमत भूिषण ने हिारा ध्ान 13.12.1996 को संकहता क  धारा

161 क ेतहत शी वी.  संुदरि क ेदजॉ ककए गए ब्ान क  ाओर आकतषॉत

कक्ा जजसिें उन पररजसथमत्ो के तववरण का तववरण ह ै जजसिें उनहें

िुख् समचव (ए 3) सकहत अन् तवभिागी् प्रिुखो दारा तै्ार कक्ा ग्ा

एक नोट पर हसताक्षर करना पडा था। वी.  संुदरि क े उक कथन िें

"शमशकला"  नाि क  एक िकहला क  आरक्रिािक और कठोर भूिमिका का

उललेख कक्ा ग्ा है और उनहें धिक  दी गारॉ थी कक अगन वह को्ला

आ्ात के प्रसताव क  िंजूरी क े मलए अपने तवरोध पर का्ि रहेंग े तो

उनहें टुकडे-टुकडे कर कद्ा जा्ेगा। तवदान वक ल ने प्रसतुत कक्ा कक

अमभि्ोजन पक्ष ्ह सातबत करेगा कक उक शमशकला प्रमतवादी क  सरोगेट

थी और प्रसांमगक सि् क ेदररान उस पर काफ  प्रभिाव डाला था।

हि उपरोक तववाद से मनपटने से बचना चाहेंग,े ऐसा न हो कक हिारे

दारा क  गई कोई भिी कटप्पणी िािले के एक ्ा दसूरे पक्ष के मलए

हामनकारक सातबत हो। कफर भिी, ्ह अमभि्ोजन पक्ष को बताना है कक कैसे
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कुछ प्रासंमगक पत गा्ब पाए गए और क्ा प्रमतवादी के पास ारस बात का

कोई जान था और ्ह भिी कक प्रमतवादी को उनहें क्ो हटवाना चाकहए था।

्ह सािगी क ेसभिी प्रभिावो के फा्दे और नुकसान का आकलन करन ेका

चरण नही ं ह ैऔर न ही अीभि्ोजन दारा प्रसतुत सािगी क  छान-बीन

करन ेका चरण है। ारस सतर पर अभ्ास पुमलस ररपोटॉ और दसतावेजो पर

तवचार करन ेतक ही सीमित रखा जाना चाकहए ताकक ्ह त् कक्ा जा

सके कक क्ा आरोपी के जखलाफ आरोप "मनराधार" है ्ा क्ा "्ह िानने

के मलए आधार ह ैकक आरोपी ने अपराध कक्ा है। उसिें िरजूद धारणा का

अमभि्ुक दारा हिेशा खंडन कक्ा जा सकता है,  जजसक े मलए ारसिें भिाग

लेने का अवसर होना चाकहए।

उपरोक सभिी कारणो से हिार ेिन िें कोई संदेह नही ंहै कक अदालत

ने अन् नर अमभि्ुको के तवरुद आरोतपत अपराधो के संबंध िें सि्पूवॉ

चरण िें प्रमतवादी को आरोपिुक नही ंकक्ा होगा और नही ंकरना चाकहए

था।          

ारसमलए,  हि प्रमतवादी जे.  ज्ललीता को आरोपिुक करन े वाले

तवशेष न्ा्ाल् दारा पाररत आदेश और उचच न्ा्ाल् क ेउस आदेश

को दरककनार करते ह,ै  जजसने उक आदेश क  पुतष क  थी। हि तवशेष

न्ा्ाधीश को प्रमतवादी क ेजखलाफ आरोतप्ो िें से एक क ेरूप िें आगे

बढने का मनद्श देते है। अमभि्ोजन पक्ष दारा पहले से ही जांच ेगए गवाहो
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के संबंध िें हि अमभि्ोजन पक्ष को अनुिमत देते है कक वह ारस िािले िें

दजॉ साक् क े कहससे के रूप िें पहले से क  गई परीक्षा-िुख्-परीक्षा का

बताॉव सभिी अमभि्ुको क ेसाथ करे। अमभि्ोजन पक्ष उन गवाहो से कोई

और सािगी प्राप कर सकता है और उनहें िुख् परीक्षा क ेशेष भिाग के

रूप िें दजॉ कक्ा जा सकता है। ारसक ेबाद प्रमतवादी को ऐसे गवाहो से

जजरह करन ेका पूरा अवसर मिलेगा जैसे कक पूरी िुख् परीक्षा उसके साथ

आरोपी के शकृखला पर आ्ोजजत क  गई थी। ्ह प्रावधान हिार ेदारा पहले

से दजॉ साक् को कफर से दजॉ करन ेिें अनावश्क देरी और पुनरावकृतत्ति

बचने के मलए कक्ा ग्ा है। ऐसे गवाहो से पूछताछ पूरी होन े पर

अमभि्ोजन पक्ष ककसी भिी शेष गवाह से पूछताछ कर सकता है। ारसके बाद,

िुकदिा कानून के अनुसार आग ेबढ सकता है।

्कद प्रमतवादी ज्ललीता मनचली अदालत िें अपनी उपजसथमत छूट

देने क  अनुिमत िांगती है तो उनके मलए तवशेष न्ा्ाधीश क े सिक्ष

ारसके मलए आवेदन दा्र करन े क  अनुिमत है। तवशेष न्ा्ाधीश उसे

अपनी ्ामचका दजॉ करन ेके बाद व्तकगत रूप से उपजसथत होन ेसे छूट

देगा, ्कद वह मनमनमलजखत शतथ का पालन करन ेक ेमलए सहित हैय

(1) जब भिी िािला उठा्ा जाता ह ैतो उसक  ाओर से एक वक ल

अदालत िें उपजसथत रहेगा।
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(2)  वह िािले िें तवशेष आरोपी के रूप िें अपनी पहचान पर

तववाद नही ंकरेगी 

(3)  वह ककसी भिी कदन उपजसथत होगी जब अदालत को उनक 

उपजसथमत क  आवश्कता ्ह कहन ेक  आवश्कता नही ंह ैकक ्कद वह

उपरोक िें से ककसी भिी शतॉ का पालन करन ेिें तवफल रहती ह ैतो तवशेष

न्ा्ाधीश क ेपास उसे कदए गए उपरोक लाभि को रद करन ेका अमधकार

है।

तदनुसार अपील का मनपटारा कक्ा जाता है। अपील क  अनुिमत दी

गई। 
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्ह अनुवाद आकटॉकफशल ारंटेमलजेनस टूल सुवास क  सहा्ता से अनुवादक

न्ाम्क अमधकारी धिॉवीर मसंह रूलामन्ा (आर.ज.ेएस.) दारा कक्ा ग्ा है।

असवीकरण ्ह मनणॉ् पक्षकार को उसक  भिाषा िें अनुवाकदत कक्ा ग्ा

है और ककसी अन् उदेश् के मलए  ारसका उप्ोग नहीं कक्ा जा सकता

है। सभिी व्ावहाररक और आमधकाररक उदेश्ो के मलए , मनणॉ् का अंगेजी

संसकरण ही प्रिाजणक होगा और मनषपादन और का्ाॉनव्न के उदेश् से

भिी अंगेजी संसकरण ही िान् होगा |
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