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आपराधि'क काननूः

खाद्य अपमिमश्रण मिनवारण अधि'मिनयम, 1954

'ारा  2(पाँच)खाद्य ऊँट का द'ू मानव उपभोग स्थास्थ्य हे�ु अभिभमिन'ा>रिर� मिकया गया- ऊँट का
द'ू समृद्ध और पौमिDक हो�ा है- इसमें फैटी रासिसड हो�ा है और इसमें गाय के द'ु के बराबर प्रोटीन की
मात्रा हो�ी है-इसलिलए ऊँट का द'ू मानव उपभोग के लिलए उपयकु्त ह।ै

'ारा 10-खाद्य पदाथ>  नमूना लेना खाद्य मिनरीक्षक की शमिक्त- अभिभमिन'ा>रिर� मिकया गयाः यमिद वस्�ु
खाद्य पदाथ> नहीं ह ै�ो खाद्य मिनरीक्षक को नमूना लेने की कोई शमिक्त नहीं ह।ै

'ारा16(1)(ए)(आई) ऊँट का द'ू पानी मिमलाना-अभिभमिन'ा>रिर� मिकया गयाः आर-44 के �ह�
मिनमिWद्ध- इसलिलए एक अपरा' ह ैखाद्य अपमिमश्रण मिनयमों की रोकथाम, आर 44

'ारा16(1)  पहला  प्राव'ान-सजा-न्यून�म  सजा  उपयकु्त  और  मिवशेW  कारण  का  अस्तिस्�त्व
अभिभमिन'ा>रिर�ः यमिद पया>प्त और मिवशेW कारण हों �ो न्यनू�म सजा दी जा सक�ी है- आरोपी की कम उम्र को
एक खास वजह माना जा सक�ा है- आरोपी की कम उम्र को एक खास वजह माना जा सक�ा ह-ै �थ्यों के
आ'ार पर , उच्च न्यायालय द्वारा लगाए गए 6 महीने के कारावास और 1000 रुपये के जुमा>ने के मकुाबले
कम से कम 3 महीने की कैद और 500 रुपये का जुमा>ना लगाया गया।

खाद्य पदाथa में मिमलावट की रोकथामः

मिनयम 5 भाग 11- खाद्य पदाथ> गुणवत्ता की परिरभाWा और मानक-ऊँट का द'ू-अभिभमिन'ा>रिर�ः यह
परिरभाWा मिवभिभन्न जानवरों के द'ू के बीच अं�र नहीं कर�ी है- इसलिलए, ऊँट का द'ू भी इस परिरभाWा के
�ह� आ�ा ह।ै



वस्�ु ए.11.01.01 परिरभिशD बी-ऊँच का द'ू-का मानक-अभिभमिन'ा>रिर� ऊँट के द'ू के लिलए कोई
मिवशेW मानक �य नहीं मिकया गया है- इसलिलए भैंस के द'ू का मानक ऊँट के द'ू के लिलए वैज्ञामिनक रुप से
प्रासंमिगक नहीं है-इसलिलए, कें द्रीय सरकार ऊँट के द'ू के लिलए मानक मिन'ा>रिर� करने पर मिवचार कर सक�ी
ह।ै

शब्द और वाक्यांशः

खाद्य-का अथ>-खाद्य अपमिमश्रण मिनवारण अधि'मिनयम, 1954 की 'ारा एस.2(पाँच) के संदभ> में

अपीलाथj अभिभयकु्त पर खाद्य अपमिमश्रण अधि'मिनयम,1954 के �ह� उप-मानक ऊँट का द'ू बेचने

और उसमें पानी मिमलाने के कारण मुकदमा चलाया  गया। मिनचजी अदाल� ने अपीलाथj को इस आ'ार पर

बरी कर मिदया मिक इस �रह के द'ू के लिलए अधि'मिनयम के �ह� कोई मानक �य नहीं मिकया गया था। उच्च

न्यायालय ने  माना  मिक ऊँट का  द'ू  मानव उपभोग  के  लिलए नहीं  बेचा  जा  सक�ा  है,  अपीलक�ा>  को

अधि'मिनयम की 'ारा 16(1) के �ह� दोWी ठहराया गया और अपीलक�ा> को 6 महीने के कठोर कारावास

और 1000 रुपये के जुमा>ने की सजा सुनाई गई। इसलिलए यह अपील,

अपील का मिनस्�ारण, न्यायालय द्वारा

अभिभमिन'ा>रिर� मिकया गयाः 1.1 द'ू को खाद्य अपमिमश्रण मिनवारण मिनयमों के भाग 3 के मिनयम 5 के

परिरभिशD बी के आइटम रा.11.01.01 में परिरभामिW� मिकया गया ह।ै लेमिकन परिरभाWा मिवभिभन्न जानवरों के द'ू के

बीच अं�र नहीं कर�ी ह।ै इसलिलए,  यह स्पD है मिक ऊँट को द'ू भी उक्त परिरभाWा के आयाम के भी�र

आएगा।

[325-सी]

1.2 ऊँट के द'ू का सेवन मनुष्य खाद्य पदाथ> के रुप में कर सक�े क्योंमिक, यमिद ऐसा नहीं था, �ो

खाद्य मिनरीक्षक के पास वहां से नमूना लेने का कोई अधि'कार नहीं था। खाद्य अपमिमश्रण अधि'मिनयम 1954 की

'ारा  10 खाद्य मिनरीक्षक को "खाद्य के कोई भी"  का नमूना लेने की शमिक्त प्रदान कर�ी ह।ै अधि'मिनयम का

'ारा2(पाँच) में खाद्य को परिरभामिW� मिकया गया है और एक वस्�ु, जो खाद्य पदाथ>  ह,ै इस �थ्य से खाद्य

पदाथ>  के रुप में अपना चरिरत्र नहीं खो�ी है मिक इसका उपयोग अन्य उदे्दश्यों के लिलए भी मिकया गया था।

[325-डी-ई]



इनसाइक्लोपीमिकया अमेरिरकाना वॉल्यूम  5 पी.163, जी.  रास. राठौरः  "कैमेल्स रोक देयर मैनेजमेंट"
च. 17 खंड "पेपर ऑन राग्रीकल्परल रीसच> बाई 'सी.आई.आर.रा.डी.’ ए क्रें च साइटिंटफीक ऑग>नाइजेशन"’
संदर्भिभ�

2.1 ऊँट का द'ू पौमिDक और भरपूर हो�ा ह।ै रमेिगस्�ान में गहर ेस्थानों पर रहने वालों लोगों के लिलए

ऊँट परिरवहन, भोजन, कपडे़ और आश्रय का लगभग एकमात्र स्त्रो� ह।ै वे ऊँट का द'ू पी�े हैं और उससे

पनीर भी बना�े हैं। ऊँट के द'ू में फँटी एसिसड हो�ा है और कुल प्रोटीन गाय के द'ू के समान हो�ा ह।ै

[325-जी,326-ए,जी]

2.2 भले ही ऊँट पालन के्षत्रों के बाहर के लोगों ने मानव उपभोग के लिलए उस स्�नपायी के द'ू का

उपयोग करने का सेचा न हो, यह उन के्षत्रों में लोगों द्वारा ऊँट के द'ू का उपभोग करने की प्रथा को उसी

�रह से अत्यवस्तिस्थ� करने को कोई कारण नहीं है, सिजस �रह से अन्य स्थानों के लोगों द्वारा अन्य प्रकार के

खाने योग्य द'ू का उपभोग मिकया जा�ा ह।ै भार� के कुछ राज्यों में, मिवशेW रुप से राजस्थान में, ऊँट के द'ू

का व्यापक रुप से खाद्य पदाथ> के रुप में उपयोग मिकया जा�ा ह।ै इसलिलए, उच्च न्यायालय के इस मिनष्कW> से

सहम� होना संभव नहीं ह ैमिक ऊँट का द'ू मनुष्यों के लिलए उपयकु्त नहीं ह।ै [325-एफ-जी]

3.1 अपीलाथj द्वारा मिकया गया अपरा' केवल यह नहीं है मिक उसने ऊँट का उप-मानक द'ू बेचा

लेमिकन उसने उसमें पानी मिमलाकर द'ू बेचा। मिनयमों का मिनमय 44 द'ू सिजसमें थोड़ा भी अधि�रिरक्त पानी हो

की मिबक्री को प्रधि�बंधि'� कर�ा ह।ै इसलिलए, अपीलाथj के लिखलाफ पाया जाने वाला अपरा' अधि'मिनयम की

'ारा 16(1)(ए)(आई) के �ह� ह।ै [328-एफ]

3.2 यमिद पया>प� और मिवशेW कारण हों �ो सजा को घटाकर 3 महीने की कैद और 500 रुपया का

जुमा>ना लगाया जा सक�ा ह।ै यह मामला 'ारा16(1) के पर�ुंक के खंड(i) के दायर ेमें आ�ा ह।ै अपीलाथj

केवल 19 वW> का था जब उसने ऊँट का द'ू खाद्य मिनरीक्षक को बेचा था। इसमें कोई संदेह नहीं है इसे एक

मिवशेW कारण माना जा सक�ा ह।ै मिफर भी, दसूरा कारण यह है मिक उच्च न्यायालय में अभिभयोजन पक्ष द्वारा

अपीलक�ा> को यह ब�ाया गया मिक अपरा' यह था मिक उसने एक ऐसी वस्�ु बेची, जो खाने योग्य नहीं थी।

अपीलाथj को सजा के संदभ> में कुछ भी कहने को कोई अवसर नहीं मिदया गया था। बेशक, मिनचजी अदाल�

को ऐसा करने की कोई आवश्यक�ा नहीं थी क्योंमिक उस अदाल� ने अपीलाथj को बरी कर मिदया था।

लेमिकन जब उच्च न्यायालय ने बरी मिकए जाने के फैसले को पलटने का फैसला मिकया था और उसे दोWी

ठहराया था �ो उसमें सजा पर सुना जाना चामिहए था। इसलिलए सजा को घटाकर  3  महीने की कैद और



500 रुपये का जुमा>ना कर मिदया गया ह,ै सिजसका भुग�ान न करने पर अपीलक�ा> को 15 मिदनों की अवधि' के

लिलए कारावास की सजा भगु�नी होगी। [328-एच,329-ए-डी]

4. मिनयमों में ऊँट के द'ू के लिलए कोई मानक मिवशेW रुप से �य नहीं मिकया गया ह।ै हालांमिक, द'ू के

मिवभिभन्न वगa और पदनामों के लिलए अलग-अलग मानक �य मिकए गए ह।ै इसलिलए, यह अभिभयोजन पक्ष को

मिदखाना है मिक भैंस ऊँट के द'ू के लिलए वैज्ञामिनक रुप से कैसे प्रासंमिगक होंगी। यह एक ऐसा के्षत्र है जहाँ कें द्र

सरकार का ध्यान इस बा� पर मिवचार करने पर कें मिद्र� होना चामिहए मिक ऊँट के द'ू के संबं' में मानकों के

लिलए घटकों का पुनमिन'ा>रण मिकया जाना चामिहए या नहीं। [327-एच,328-ई]

आपराधि'क अपील के्षत्राधि'कार- 1999 की आपराधि'क अपील सं.1271

राजस्थान उच्च न्यायालय के मिनण>य और आदेश मिदनांक 13.5.99 से एस.बी.सी.आर.एल. 1982

का रा.नं 248

अपीलाथj के लिलए डूंगर सिंसह और वी.जे. क्रांसिसस

प्रमिवादी की ओर से सुशील कुमार जैन और ए.पी. 'ामिमजा

न्यायालय का मिनण>य न्यायमूर्ति� थॉमस द्वारा मिदया गया। अपीलक�ा> ने दावा मिकया मिक चूंमिक उसने

ऊँटनी का द'ू बेचा था, इसलिलए उस पर खाद्य अपमिमश्रण मिनवारण अधि'मिनयम, 1954(संके्षप में अधि'मिनयम)

के प्राव'ानों के �ह� मकुदमा नहीं चलाया जा सक�ा और दोWी नहीं ठहराया जा सक�ा। मिनचजी अदाल� ने

उसके दावे को स्वीकार कर लिलया और उसे इस आ'ार पर बरी कर मिदया मिक ऐसे द'ू के लिलए अधि'मिनयम के

�ह� कोई मानक �य नहीं मिकया गया ह।ै लेमिकन उच्च न्यायालय, अभिभमिन'ा>रिर� करने के बाद मिक ऊँट का

द'ू मानव उपभोग के लिलए नहीं बेचा जा सक�ा था, आगे कहा मिक बेचा गया द'ू ऊँट का द'ू मिबल्कुल नहीं

मिदखाया गया था। मिवद्वान वकील ने आशंका व्यक्त की मिक उच्च न्यायालय के उपरोक्त दृमिDकोण से राजस्थान

राज्य के लोग बडे़ पैमाने पर प्रभामिव� होंगे क्योंमिक उनमें से कई लोग आद�न ऊँटनी के द'ू का सेवन कर�े

हैं। बहरहाल, उच्च न्यायालय के मिवद्वान एकल न्यायाधि'श ने राज्य के �ह� दोWी ठहराया और उसे 6 महीने

के कठोर कारावास और 1000 रुपये का जुमा>ना भरने की सजा सुनाई।

अपीलक�ा> के मिवद्वान वकील श्री कंूगर सिंसह फैसले के उस मिहस्से से अधि'क चिंचधि�� मिदखे सिजसके

द्वारा उच्च न्यायालय ने घोWणा की थी मिक ऊँटनी का द'ू मानव उपभोग के लिलए नहीं बेचा जा सक�ा ह।ै

मिवद्वान वकील ने आशंका व्यक्त की मिक उच्च न्यायालय के उपरोक्त दृमिDकोण से राजस्थान राज्य के लोगों पर

बडे़ पमैाने पर प्रभाव पडे़गा क्योंमिक उनमें से कई लोग आद�न ऊँटनी के द'ू का सेवन कर�े हैं।



अब यह 22 साल पुरानी कहानी है क्योंमिक खाद्य मिनरीक्षक ने  9.10.1978 को अपीलाथj से द'ू

खरीदा था। उन्होंने मौके पर ही नमूना लिलया। नमनेू का एक मिहस्सा जांच  के लिलए साव>जमिनक मिवश्लेWक के

पास भेजा गया था। साव>जमिनक मिवश्लWेक की रिरपोट>  से प�ा चला की नमूने की जांच की गई और पाया गया

मिक इसमें  25 प्रधि�श� अधि�रिरक्त पानी था और द'ू में  वसा  4.1 प्रधि�श� था और द'ू में  ठोस गैर-वसा

6.74 प्रधि�श� थी। मिनचली अदाल� में अभिभयोजन पक्ष की गवाही पूरी होने के बाद अपीलाथj ने गवाह के रुप

में खदु से पूछ�ाछ करने की पेशकश की। अपने साक्ष्य में उन्होंने इस �थ्य पर मिववाद नहीं मिकया मिक खाद्य

मिनरीक्षक ने उनसे द'ू खरीदा था और न ही खाद्य मिनरीक्षक ने इस रुख पर की नमूना उनकी उपस्तिस्थधि� में

मिकया गया था। हालाँमिक, अपीलाथj ने यह रुख अपनाया मिक यह ऊँट का द'ू था जो खाने योग्य था और

उसने इसमें पानी नहीं मिमलाया था। उनका बचाव यह था मिक ऊँट के द'ू के लिलए कोई मानक �य नहीं मिकया

गया था और इसलिलए वह साव>जमिनक मिवश्लेWक की रिरपोट>  के आ'ार पर दोWी ठहराए जाने के लिलए उत्तरदायी

नहीं ह।ै 

यह चचा> करना एक अनावश्यक अभ्यास ह ैकी अपीलक�ा> द्वारा बेचा गया द'ू ऊँटनी का द'ू था या

मिकसी अन्य प्रकार का। अपीलक�ा> ने इस 'ारणा पर बचाव साक्ष्य देने का मिवकल्प चनुा मिक सिजस आरोप का

सामना करने के लिलए उसे बुलाया गया था वह यह था मिक उसने द'ू बेचा जो मानव उपभोग के योग्य नहीं

था।

खाद्य अपमिमश्रण मिनवारण मिनयमों  के  भाग-111 (संके्षप  में  मिनयम)  में  खाद्य पदाथa  की मिवभिभन्न

वस्�ओ ंकी परिरभाWाएँ और गुणवत्ता के मानक शामिमल हैं। मिनयम 5 जो उक्त भाग के अं�ग>� आ�ा है, कह�ा

है मिक इन मिनयमों के परिरभिशD में परिरभामिW� मिकए गए हैं। द'ु को परिरभिशD बी के आइटम ए 11.01.01  में

परिरभामिW� मिकया गया ह।ै स्वस्थ द'ुारु पशु के पूण>  द'ू देने से प्राप्त सामान्य स�न स्त्राव,  मिबना मिकसी

अधि�रिरक्त मिनष्कW>ण के। लेमिकन यह कोलोस्ट्रम से मुक्त होगा। उपरोक्त परिरभाWा मिवभिभन्न जानवरों के द'ू के

बीच अं�र नहीं कर�ा। इसलिलए यह स्पD है मिक ऊँट का द'ू भी उक्त परिरभाWा के आयाम के भी�र आएगा।

यह सवाल मिक क्या ऊँट का द'ू मानव द्वारा एक खाद्य-पदाथ> के रुप में खाया जा सक�ा है, बहु� परशेानी

की बा� नहीं है क्योंमिक इस मामले में खाद्य मिनरीक्षक ने इस आ'ार पर नमूना लिलया मिक यह एक खाद्य पदाथ>

था। यमिद यह एक खाद्य पदाथ>  नहीं हो�ा, �ो खाद्य मिनरीक्षक के पास उससे नमूना लेने का कोई अधि'कार

नहीं था। अधि'मिनयम की 'ारा 10 खाद्य मिनरीक्षक को मिकसी भी खाद्य पदाथ> का नमुना लेने की शमिक्त प्रदान

कर�ी ह।ै खाद्य पदाथ>  को 'ारा 2(पाँच) में दवओ ंऔर पानी के अलावा मानव उपभोग के लिलए भोजन या

पेय के रुप में उपयोग की जाने वाली मिकसी भी वस्�ु के रुप में परिरभामिW� मिकया गया ह ैऔर इसमें शामिमल हैं।

(चंूमिक इसमें शामिमल वस्�ुएँ इस मामले के प्रयोजन के लिलए बहु� प्रासंमिगक नहीं है, इसलिलए परिरभाWा का शेW



भाग छोड़ मिदया गया ह।ै) हम देख सक�े हैं मिक एक वस्�ु जो खाद्य-पदाथ> है, इस �थ्य से खाद्य पदाथ> के

रुप में अपनी प्रकृधि� नहीं खो�ी ह ैमिक इसका उपयोग अन्य उदे्दश्यों के लिलए मिकया गया था या बेचा गया था।

यह देखने के बाद मिक ऊँट का द'ू मानव उपभोग के लिलए नहीं बेचा जा सक�ा है, उच्च न्यायालय के

मिवद्वान एकल न्याया'ीश ने यह सुमिनधि�� करने के लिलए मामले में सबू�ों पर मिवचार मिकया मिक क्या नमूना

वास्�व में ऊँट के द'ू का था। अभिभयकु्त द्वारा प्रस्�ु� इस आश्य के साक्ष्य मिक उसके द्वारा बेचा गया द'ू

ऊँटनी का द'ू था, को एकल मिवद्वान न्याया'ीश द्वारा आसानी से दरमिकनार कर मिदया गया, लेमिकन वह मिकसी

मिवशेW मिनष्कW> पर नहीं पहुँचा पाया मिक खाद्य मिनरीक्षक को मिकस शे्रणी का द'ू बेचा गया था। हमार ेमिवचार में,

बचाव पक्ष के इस कथन से असहम� होने की कोई गुंजाइश नहीं है मिक यह ऊँटनी का द'ू था जो खाद्य

मिनरीक्षक को बेचा गया था। इसलिलए हम इस आ'ार पर आगे बढ़ेंगे।

इनसाइक्लोपीधिडया अमेरिरकाना  (खंड  5 पूष्ठ  263)  में  यह उले्लख मिकया गया है मिक ऊँट का द'ू

पौमिDक हो�ा ह।ै वल्ड>  बुक एनसाइक्लोपीधिडया में कहा गया है मिक अफ्रीका और एभिशया में रहने वाले लाखों

लाेग अपनी अधि'कांश जरुर�ों को पूरा करने के लिलए ऊँटों पर मिनभ>र ह।ै रमेिगस्�ान में गहर ेरहने वाले लोगों के

लिलए ऊँट लगभग परिरवहन, भोजन, कपडे़ और आश्रय का एकमात्र स्त्रो� ह।ै वे ऊँटनी का द'ू पी�े हैं और

उससे पनीर भी बना�े हैं। द'ू इ�ना गाढ़ा और समदृ्ध हो�ा है मिक यह चाय और कॉफी में सख्� गांठे बना

दे�ा ह।ै 

राजसथान सरकार के पशुपालन मिवभाग के पूव> मिनदेशक श्री जी.एस. राठौड़ द्वारा लिललिख� पुस्�क में,

सिजसे कैमेल रोक देयर मैनेजमेंट शीW>क के �ह� भारक कृमिW अनुसं'ान परिरWद(आई.सी.ए.आर.  इसका

सधंिक्षप्त नाम है) द्वारा प्रकाभिश� मिकया गया था, मिनम्नलिललिख� अंश अध्याय 17 में मिमल�ा हःै

"द'ू की संरचना

मुख्य�ः इसकी सीमिम� उपलब्'�ा के कारण द'ू का व्यापार में गाय और भैंस के समान स्थान नहीं

ह।ै इसके अलावा ऊँटों का पालन-पोWण द'ुारु पशओ ंके रुप में नहीं मिकया जा�ा ह।ै हालाँमिक,

ऊँट का द'ू दमुिनया के कुछ मिहस्सों में  बेचा जा�ा है और ऊँट पालकों के लिलए भोजन का एक

महत्वपूण> �त्व ह।ै ऊँटनी आम�ौर पर मिदन में दो बार द'ू दे�ी ह।ै वे प्रधि� मिदन 2.5 से 5 मिकलोग्राम

और कुछ  15  मिकलोग्राम प्रधि� मिदन दे�े हैं। ब�ाया गया है मिक आहार और देखीााल की सीमा के

आ'ार पर स्थान की उपज 1300 से 3600 मिकलोग्राम �क भिभन्न हो�ी ह।ै लेमिकन कम पैदावार एक

मिनयम ह।ै



अन्य द'ुारु पशओ ंके द'ू की �रह, ऊँटनी के द'ू की सकल संरचना में नस्ल, व्यमिक्तग� पशओ,ं

पोWण की योजना, मौसम और वा�ावरण का �ापमान, उम्र, स्�नपान की अवस्था और उपयोग की

जानेवाली मिवश्लेWणात्मक �कनीकों के साथ भिभन्न होने की संभावना ह।ै अधि'कांश ऊँट पालकों को

ऊँटनी का द'ू �ीखा और स्वाद में खारा लग�ा है और इसे जमाना या सामान्य �रीके से भी �यैार

करना कमिठन हो�ा ह।ै ऊँटनी के अधि'कांश द'ू का उपयोग �रल द'ू के रुप में मिकया जा�ा ह,ै

हालांमिक इसका कुछ मिहस्सा व्यंजन �यैार करने में उपयोग मिकया जा�ा ह।ै

मिवभिभन्न देशों द्वारा ऊँट के द'ू के साथ मिकए गए अध्ययन से प�ा चल�ा है मिक इसमें फैटी एसिसड

हो�ा है और कुल प्रोटीन गाय के द'ू के समान हो�ा ह।ै उसी प्रकाशन में यह उले्लख मिकया गया है मिक रुसी

श्रमिमकें  ने ऊँट के द'ू की मिवटामिमन सामग्री पर गहन अध्ययन मिकया ह।ै

एक फ्रांसीसी वैज्ञामिनक सगंठन सी.आई.आर.ए.की दमुिनया के उष्णकमिटबं'ीय और उपोष्णकमिटबं'ीय

के्षत्रों के लिलए कमिW अनुसं'ान में मिवशेWज्ञ�ा रख�ा ह।ै हाल ही में उक्त संगठन ने एक पेपर जारी मिकया है जो

इटंरनेट  पर  उपलब्'  ह।ै  (वेबसाइटः
http://www.cirad.fr/publications/ouvrages/608/opening.html) इसमें  ऊँट  के  द'ू  की

कमोधिडटी  प्रणाली,  आ'ुमिनक�ा  और  पारपंरिरक  �कनीकों  पर  दाव  कैसे  लगया  जाय  शीW>क  के  �ह�

मिनम्नलिललिख� अंश का उपयोग लाभप्रद�ा के लिलए हमार ेउदे्दश्य के लिलए मिकया जा सक�ा ह।ै

"कुछ देशों ने पहले ही ऊँटों को पूण>  उत्पादक पशु का दजा> देने का चनुौ�ी स्वीकार कर ली है, जो

पशु उत्पादन अथ>शास्त्र का एक महत्वपूण> कारक ह।ै ज्यादा�र मामलों में यह कदम दरूदशj व्यमिक्तयों

द्वारा शुरु मिकया गया था जो अपने समय से आगे थे और मान्य�ा के पात्र थे। यहां-वहां स्थामिप� की

गई डेयरिरयां एक उत्कृD उदाहरण ह,ै हालांमिक अलग-थलग उदाहरण ह,ै और लेमिटरे की मॉउरिरवानी

इसका एक उदाहरण ह।ै उत्पादन के्षत्रों, शहरी उपभोग के्षत्रों में द'ू बेचने के लिलए मिकसानों द्वारा शुरु

की गई मिनजी पहल इन कायa की आर्भिथक गधि�शील�ा का एक और महत्वपूण>  उदाहरण है,  सिजन्हें

अब �क अक्सर नजरअंदाज कर मिदया गया ह।ै यह व�>मान में कई पशु उत्पादन के्षत्रों में मामला है

जैसे मिक दधिक्षणी मोरक्को, ऐधि�हासिसक रुप से सोमालिलया में, और उत्तरी के्षत्रों के खे�ों में जहाँ ऊँटों

को गोजा�ीय और जेबस के साथ बस कुछ उदाहरण उद्भ�ु करने के लिलए पेश मिकया जा�ा ह।ै अन्य

के्षत्रों में,  यह कदम कृमिW अथ>व्यवस्था और उनके परिरचालन ढांचे के प्रभारी लागों की ओर से एक

मजबू� राजनीधि�क प्रधि�बद्ध�ा को दशा>�ा ह।ै यह मध्य एभिशया का मामला था, जहां ऊँटनी के द'ू

के कमोधिडटी चैनलों ने उन्हें सौंपी गई भूमिमका को पूरी �रह से पूर मिकया हःै कुछ शहरों में मिवभिशD

लधिक्ष� आबादी  को  भोजन देना(अस्प�ालों  में  आहार  संबं'ी  या  धिचमिकत्सीय  आहार  संबं'ी  या

http://www.cirad.fr/publications/ouvrages/608/opening.html


धिचमिकत्सीय आहार के लिलए), बस्तिल्क स्वस्थ आबादी को भी लिखलाना, सिजनके लिलए ऊँट के द'ू के

उत्पादों को केवल भोजन के रुप में देखे जाने के बजाय उचच प्र�ीकात्मक मूल्य ह।ै अफ्रीका, मिवशेW

रुप से मॉरिरटामिनया में अभी भी यही स्तिस्थधि� है, जहां अधि'कारी शहरी के्षत्रों में द'ू उपलब्' कराने में

इस प्रजाधि� की मिवमिव' और उत्पादक भूमिमका की सराहना कर�े हैं।

भले ही ऊँट पालन के्षत्रों के बाहर के लोगों ने उस स्�नपायी के द'ू को मानव उपभोग के लिलए

उपयोग करने के बारे में नहीं सोचा हो, यह उन के्षत्रों ने लोगों द्वारा ऊँटन के द'ू का उपभोग करने की प्रथा

को उसी �रह से रद्द करने का कोई कारण नहीं है, जैसे अन्य वगa के खाद्य द'ू का उपभोग अन्य स्थानों में

लोग कर�े हैं।

उपरोक्त सभी कारणों से हम उच्च न्यायालय के इस मिनष्कW> से सहम� नहीं हो पा रहे हैं मिक ऊँटनी

का द'ू मानव उपभोग के लिलए उपयकु्त नहीं ह।ै हम इस �थ्य को स्वीकार कर�े हैं मिक भार� के कुछ राज्यों

में, मिवशेW रुप से राजस्थान में, ऊँट के द'ू का व्यापक रुप से खाद्य पदाथ> के रुप में उपयोग मिकया जा�ा ह।ै

यह सच है मिक ऊँट के द'ू के लिलए मिवशेW रुप से मिनयमों में कोई मानक �य नहीं मिकया गया ह।ै

हालाँमिक, द'ू के मिवभिभन्न वगa और पदनामों के लिलए अलग-अलग मानक �य मिकए गए हैं। मिनयमों के नीचे दी

गई �ालिलका में,  परिरभिशD-बी के आइटम ए.11.01.11 के �ह�, द'ू के केवल �ीन वगa का उले्लख मिकया

गया है यानी भैंस का द'ू, गाय का द'ू और बकरी या भेड़ का द'ू। लेमिकन �ालिलका में जोड़ा गया नोट का

खंड(i)

"जब द'ू को वग>  के मिकसी भेद के मिबना मिबक्री के लिलए पेश मिकया जा�ा है, �ो भैंस के द'ू के लिलए

मिन'ा>रिर� मानक लागू होगा।"

भैंस के द'ू के लिलए अलग-अलग राज्यों की �रह अलग-अलग मानक �य मिकए गए हैं। राजस्थान

राज्य के लिलए भैंस के द'ू के लिलए मिन'ा>रिर� न्यनू�म द'ू वसा 5 प्रधि�श� औरँ द'ू ठोस गैर वसा 9 प्रधि�श�

होनी चामिहए/व�>मान मामलें में साव>जमिनक मिवश्लWेक ने पाया(जैसा मिक पहले ब�ाया गया है) मिक द'ू के नमूने

में केवल 4 प्रधि�श� द'ू वसा और 6.74 प्रधि�श� द'ू ठोस गैस वसा ह।ै उपरोक्त मदों के �ह� प्रदान की गई

�ालिलका में जोडे़ गया नोट के बावजूद हमें एक से अधि'क कारणों से ऊँटनी के द'ू के दो घटकों को भैंस के

द'ू के बराबर मानने में  कमिठनाई हो�ी हैं। इनसाइक्लोपीधिडया अमेरिरकाना(अं�रा>D्र ीय संस्करण)  में मिवभिभन्न

स्�न'ारिरयों के द'ू की औस� संरचना के लिलए एक �ालिलका दी गई ह।ै भैंस को द'ू के लिलए वसा का औस�

प्रधि�श� 7.73 ह,ै और गैर-ठोस-वसा का प्रधि�श� 9.93 ह,ै जबमिक ऊँटनी के द'ू के लिलए वसा का औस�



प्रधि�श� 4.15 है और ठोस-गैर-वसा का प्रधि�श� केवल 8 ह।ै आईसीरआर द्वारा मिकए गए प्रकाशन में भी

ऊँटनी के द'ू की संरचना में वसा 7.8 प्रधि�श� और ठोस गैर वसा 9.59 प्रधि�श� दशा>या गया ह।ै

यमिद उपरोक्त आईसीआर की भी अध्ययन रिरपोट>  ह,ै �ो यह अभिभयोजन पक्ष को मिदखाना है मिक भैंस

के द'ू के लिलए मिन'ा>रिर� न्यनू�म आवश्यक�ाएं ऊँट के द'ू के लिलए वैज्ञामिनक रुप से प्रासंमिगक कैसे हो

जाएगी। यह एक ऐसा के्षत्र है जहां कें द्र सरकार का ध्यान इस बा� पर कें मिद्र� होना चामिहए मिक ऊँटनी के द'ू

में संबं' में मानक के रुप में घटकों का पुनः मिन'ा>रण मिकया जाना चामिहए या नहीं।

जो भी हो, अपीलक�ा> द्वारा मिकया गया अपरा' केवल यह नहीं है मिक उसने घमिटया ऊँटनी का द'ू

बेचा बस्तिल्क उसने द'ू में पानी मिमलाकर बेचा। मिनयमों का मिनयम 44 ऐसे द'ू की मिबक्री पर प्रधि�बं' लगा�ा है

सिजसमें पानी मिमलाया गया हो। प्रयोगशाला में नमूने का परीक्षण करने वाले साव>जमिनक मिवश्लेWक ने ब�ाया है

मिक इसमें 25 प्रधि�श� अधि�रिरक्त पानी था। अ�ः अपीलक�ा> के मिवरुद्ध पाया जाने वाला अपरा' अधि'मिनयम

की 'ारा 16(1)(a)(i)ह।ै

इसलिलए हम अपीलक�ा> की सजा को बरकरार रख�े हैं, हालांमिक अलग-अलग कारणों से सिजनका

उले्लख हमने ऊपर मिकया ह।ै अब हमें सजा का सवाल �य करना ह।ै

अधि'मिनयम की 'ारा 16(1) के पहले प्राव'ान के �ह� सजा को न्यनू�म �क कम करने के लिलए

हमारे समक्ष एक याधिचका दायर की गई थी। इसमें कोई मिववाद नहीं है मिक यमिद पया>प� और मिवशेW कारण हो

�ो सजा को घटाकर 3 महीने की कैद और 500 रुपये का जुमा>ना लगाया जा सक�ा है, क्योंमिक यह मामला

'ारा 161 के प्राव'ान के खंड(i)के दायर ेमें आ�ा ह।ै

अपीलाथj केवल 19 वW>  के थे जब उन्होंने खाद्य मिनरीक्षक को द'ू बेचा था। हमें इसमें कोई संदेह

नहीं ह ैमिक इसे एक मिवशेW कारण माना जा सक�ा ह।ै एक और कारण यह ह ैमिक उच्च न्यायालय में अभिभयोजन

पक्ष द्वारा अपीलक�ा> को यह ब�ाया गया मिक अपरा' यह था मिक उसने एक ऐसी वस्�ु बेची जो खाने योग्य

नहीं थी। हम इस �थ्य को भी ध्यान में रख�े हैं मिक अपीलाथj को सजा के मिवWय में कुछ भी कहने का कोई

अवसर नहीं मिदया गया था। बेशक, मिनचली अदाल� को ऐसा करने की कोई आवश्यक�ा नहीं थी क्योंमिक

अपीलाथj को उस अदाल� ने बरी कर मिदया था। लेमिकन जब उच्च न्यायालय ने बरी मिकए जाने के फैसले को

पलटने का फैसला मिकया था और उसे दोWी ठहराया गया था �ो उसे सजा पर सुना जाना चामिहए था। अब

केवल उस उदे्दश्य के लिलए मामले को उच्च न्यायालय में वापस भेजने के लिलए हमारे लिलए बहु� देर हो चुकी ह।ै

इस मामले के मिनपटाने में अधि�रिरक्त मिवलंब उन्हें अपूरणीय क्षधि� पहँुचाएगी।



उपरोक्त सभी कारणों से हम सजा को घटाकर 3 महीने की कैद और 500 रुपये का जुमा>ना कर�े

हैं, भगु�ान न करने पर अपीलक�ा> को 15 मिदनों की अधि�रिरक्त अवधि'क के लिलए कारावास भगु�ना होगा।

अपील का �दनुसार मिनपटारा मिकया जा�ा ह।ै

वी.एस.एस.   अपील का मिनपटारा मिकया गया।

प्रगधि� कुमारी


