
                           SUPREME COURT REPORTS [2000] SUPP. 5 S.C.R.

                                               गुरा ससि

                                                 बनाम

                                         राजस्थान का रा्य

                                            6 ददिसंबर, 2000

                                [ के. टी. थॉमस और आर. पी. सेठी जेजे.]

दिडं  संदििा,  1872-धारा  302-दिोषससदद-अभभियोजन  वादि  अदिररि नयादयक  संस्वीकृदि पर
आधाररि-सभिी गवाि अपीलाथर से दनकटिा से संबंदधि िै-घटना के िुरिं बादि दकया गया संस्वीकृदि
जो दकसी भिी असमयक असर,  उत्पीड़न या दिबाव के ििि पाप् निी्-मुख्य साक्ी पक््षोिी िो गए-
अभभियोजन साक्ी दारा स्ववैचचचक रप से दकए गए पकटीकरर कथन के पशाि काररि अपराध मे पयिु
िभथयार एवं अनय आपतत्जनक वस्िुओ ंकी बरामदिगी-धाररि, अनय गवािों की गवािी के आधार पर
दिोषससदद समुदचिि िवै।

अदिररि नयादयक संस्वीकृदि-गवाि केवल घटना के बादि के दववरर पर सिमि निी् था-गवाि को
अभभियोजन पक् दारा पक््षोिी घोदषि दकया गया-नयायालय ने अभभियोजक को गवाि की पदिपरीक्ा
करने के ततलए अनुमदि दिी-धाररि, गवाि पक््षोिी निी् िुए-इसके अलावा, गवाि को गलि िरीके से
पदिपरीक्ा िेिु सा्य अदधदनयम 1872 की धारा 154 के ििि अनुमदि दिी गई थी।              

सा्य अदधदनयम, 1872-धारा  27  और  45-चिादिर और अनय वस्िुओं की बरामदिगी-अभभियिु के
पकटीकरर बयान के आधार पर- चिादिर और अनय वस्िु रि से सना िुआ था-समय बीिने के कारर
सीरोलॉसजस्ट रि की उत्पतत् का दनधाररर करने मे दविल रिा -चिादिर और अनय वस्िुओ ंपर रि के
दिाग के आयामों का उलेल निी् दकया गया-धाररि, अभभियिु दकसी भिी लाभि का दिावा निी् कर सकिा
िवै।

          अपीलाथर को सत्र नयायालय मे धारा 302 भिारिीय दिडं संदििा के ििि दवचिारर िेिु दिौरासुपुदिर
दकया गया था। अभभियोजन पक् का मामला अदिररि नयादयक संस्वीकृदि पर आधाररि था।अभभियोजन
पक् के गवािों का परीक्र करने के पशाि ,  दवचिारर नयायालय ने अपीलाथर को दिोषी ठिराया और
आजीवन कारावास की सजा सुनाई। अपीलाथर ने अपील की यादचिका दिायर की। यि िकर  ददिया गया दक
चंूिदक मुख्य गवाि पक््षोिी िो गए,  इसततलए उनकी गवािी के आधार पर दिोषससदद उदचिि निी् थी ,
लेदकन उच नयायालय ने इसे लाररज कर ददिया। इसततलए यि अपील की गई िवै।

           नयायालय ने यादचिका को लाररज करिे िुए अभभिदनधारररि दकया-
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1.1 .  नयाये्र स्वीकारोदि, यददि सत्य और स्ववैचचचक िवै, िो अदिालि दारा कभथि अपराध के ततलए
आरोपी को दिोषी ठिराने  के ततलए उस पर भिरोसा दकया जा सकिा िवै। सा्य के रप मे नयाये्र
स्वीकारोदि की अंिरनदिि कमजोरी के बावजूदि, जब यि ददिलाया जािा िवै दक ऐसी स्वीकारोदि ऐसे
वयदि के सामने  की  गई थी  सजसके पास गलि बयान देिने  का  कोई कारर निी् िवै  और यि उन
पररचस्थदियों मे दकया गया िवै जो बयान का समथरन करिे िै, िो इसे नजरअंदिाज निी् दकया जा सकिा
िवै। [ 412 - ई]

            राव भशव बिादिरु ससि बनाम वविय पदेिश रा्य, [1954] एससीआर 1098 ; मगिर ससि
बनाम पंजाब रा्य, ए. आई. आर. (1975) एस. सी. 1320; नारायर ससि बनाम एम. पी. रा्य, ए.
आई. आर. (1985) एस. सी. 1678; दकशोर चंिदि बनाम एचि. पी. रा्य, ए. आई. आर. (1990) एस.
सी. 2140;  बलदेिव राज बनाम िररयारा रा्य,  ए.  आई.  आर. (1991)  एस.  सी. 37;  प्यारा ससि
बनाम पंजाब रा्य, ए. आई. आर. (1977) एससी 2274 और मदिन गोपाल ककड़ बनाम नवल दिबेु
और अनय, जे. टी. (1992) 3 एस. सी. 270, संदिरभिि।

            1.2 . विरमान मामले मे, PW5 को पक््षोिी घोदषि कर ददिया गया था और अपीलकिार ने
PW7 से नयायेिर स्वीकारोदि की िवै जब वि पुततलस दारा दगरफिार कर ततलया गया था और उसके बादि
उसके दारा की गई कोई भिी स्वीकारोदि सा्य मे अगार िवै। इस पकार यि िय करने के पयोजन के
ततलए की अपीलकिार ने नयायेिर स्वीकारोदि की थी या निी उनकी गवािी पर भिरोसा निी् दकया जा
सकिा िवै। समय,  रीदि और उपचस्थि पररचस्थदियाय स्पप रप से सादबि करिी ि ैदक अपीलकिार ने
दबना दकसी डर, पक्पाि या दिबाव के इस गवाि के समक् स्ववैचचचक अदिररि नयादयक स्वीकारोदि की
थी। [ 414 - बी, सी, डी]

1.3 . अभभियोजन पक् का गवाि केवल सरकारी वकील दारा घटना के बादि ददिए गए बयौर ेसे सिमि निी्
था। इसततलए, सरकारी वकील के ततलए यि घोदषि करना अपयारप् था दक गवाि ने पलटवार दकया और
अभभियोजन पक् के पदि पूरी िरि से पक््षोिी िो गया। इसके अलावा ट्ायल कोटर दारा कभथि िौर पर
उसके पक््षोिी िोने के आधार पर सजरि करने की अनुमदि गलि िरीके से दिी गई थी। इससे भिी
अदधक, सजरि के ततलए दिी गई और उपयोग की गई अनुमदि पथम सूचिना ररपोटर दिजर करने के समय िक
िी सीदमि थी, न दक उसके बयान के िथय के संबंध मे जिां िक यि अदिररि नयादयक बयान देिने से
संबंदधि िवै। [ 418 - डी; 414-जी]

1.4 . पीडबलू 5 और 7 की गवािी के अभिाव मे भिी यि मानने के ततलए पयारप् सबूि थे दक अपीलकिार ने
अनुदचिि पभिाव,  दिबाव,  वादेि  या पलोभिन के दबना पीडबलू  2  और  6  के समक् स्ववैचचचक अदिररि
नयादयक स्वीकारोदि की थी और इन गवािी के आधार पर दिोषससदद उदचिि िवै। गवािों का अपीलकिार
से गिरा संबंध िवै, सजसके बार ेमे सामानय पररचस्थदियों मे, उसने मदिदि, सुरक्ा और सुरक्ा की उममीदि
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करिे िुए बयान ददिया िोगा। यि स्वीकारोदि घटना के िुरिं बादि की गई थी और दकसी अनुदचिि पभिाव,
पपीड़न या दिबाव के ििि निी् ली गई थी। [ 413 - एि]

1.5 . सीरोलॉसजस्ट और रासायदनक परीक्क ने पाया दक अपीलकिार दारा ददिए गए पकटीकरर बयान
के परररामस्वरप जबि की गई चिादिर मानव रि से सना िुआ था। समय बीिने के साथ रि का
वगरकरर दनधारररि निी् दकया जा सका; इस पकार, दकसी भिी लाभि का दिावा करने के ततलए आरोपी को
कोई बोनस निी् ददिया जािा िवै। इसततलए, अपीलकिार के ततललाि पररचस्थदि को संदेिि से परे सादबि
मानना अदिालि के ततलए उदचिि िवै। [421-डी, ई]

        पभिु बाबाजी नवल बनाम बॉमबे रा्य, ए.  आई. आर. (1956) एस. सी. 51;  राघव पपना
दत्रपाठी  बनाम  उ्र  पदेिश  रा्य,   ए.  आई.  आर.  (1963)  एससी  74;  शंकरलाल
गयारासीलाल दिीदक्ि बनाम मिाराप् रा्य, [1981] 2  एस.  सी.  आर. 384  और कंस बेिरा बनाम
उड़ीसा रा्य, ए. आई. आर. (1987) एस. सी. 1507, उदिृ दकया गया िवै।

            राजस्थान रा्य बनाम िेजा राम और अनय, [ 1999 ] 3  एस.  सी.  सी. 507,  पर
आधाररि।

1.6 . लून के धबबों के आयामों का उलेल न करने पर केवल संदेिि पवैदिा करना िी आरोपी को उदचिि
संदेिि का लाभि देिने के ततलए पयारप् निी् िवै। रि के धबबों के आयामों का उलेल न करना उन मामलों मे
मित्वपूरर िो सकिा िवै जिां अभभियिु बचिाव की गिुार लगािा िवै या अपराध के कमीशन मे उसे गलि
िरीके से शादमल करने के ततलए सा्य गढने के अभभियोजन पक् की दिभुिारवना का आरोप लगािा िवै।
[422-ई, एि]

            कंस बेिरा बनाम उड़ीसा रा्य, ए. आई. आर. (1987) एस. सी. 1507, दवभशप।

            आपरादधक अपील के्त्रादधकाररिा : आपरादधक अपील सं० 1184 /1998

  राजस्थान उच नयायालय के D.B.Crl. A. No. 299 of 1978 मे ददिनांक 17.1.97 को पाररि दनररय
और आदेिश से

       अपीलारथयों की ओर से डूगंर ससि, वी. जे. फ्रांससस, पी. आई. जोस और जेदनस फ्रांससस।

         सुशील कुमार जवैन ए. दमश्रा और ए. पी. धमीजा पत्यरथयों की ओर से।            

        नयायालय का दनररय नयायामूरि सेठी के दारा ददिया गया था।

             पुततलस स्टेशन कररपुर, सजला श्रीगंगानगर (राजस्थान) के अंिगरि एक शांि और चोटे से
गांव मे 7 जुलाई, 1976 की सुबि एक असामानय रोंगटे लडे़ कर देिने वाली घटना घटी, सजसके 
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परररामस्वरप  दपिृित्या  का  अपराध  िुआ। ित्यारा  अपीलकिार और  पीदड़ि  उसका  अभिागा  दपिा
िवै। मामूली सी बाि पर इिना जघनय अपराध कर ददिया गया, सजसकी शुुआि दपिा-पुत्र के बीचि दववादि
से िुई। दपिा ने अपीलकिार को उसकी दिजूललचिर की यादि ददिलाई जो उसके बेटे  को पसंदि निी्
थी,उसने मृिक को जमीन पर दगरा ददिया और कस्सी (लंजर) से उसकी लोपड़ी िोड़ दिी। अगली सुबि
अपीलकिार जरनवैल ससि (पीडबल्यू 2) के पास गया और अपराध के बारे मे स्वीकार दकया और बिाया
दक दकस िरि से चिोटे पिुचंिाई गई,ं सजसके परररामस्वरप मृिक भिजन ससि की मृत्यु िो गई। जरनवैल
ससि (पीडबलू2) की कंपनी मे, अपीलकिार ने दबलोर ससि (पीडबलू5), दनरजंन ससि (पीडबलू6) और
जोवगदिर ससि  (पीडबलू7)  से संपकर  दकया और उनके सामने अदिररि नयादयक स्वीकारोदि की और
उनसे उसकी मदिदि करने का अनुरोध दकया। इसके बादि जरनवैल ससि  (पीडबलू2)  और दबलोर ससि
(पीडबलू5) ने अमर ससि, पंचि को बुलाया। जरनवैल ससि ने दिोपिर 12.30 बजे पुततलस स्टेशन, कररपुर,
जो  घटना  स्थल से  8  दकलोमीटर  की  दिरूी  पर  था,  मे पथम  सूचिना  ररपोटर (पदिशर पी-2)  दिजर
कराई। अपीलकिार को उसी ददिन दगरफिार कर ततलया गया। उनिोंने  पकटीकरर अभभिकथन ददिया (पदिशर
पी21) ददिया सजसके परररामस्वरप अपराध का िभथयार कस्सी (पदिशर पी19) बरामदि दकया गया। पुनः
12.7.1976 को अपीलकिार ने एक और पकटीकरर बयान ददिया सजसके परररामस्वरप लून से सना
िुआ एक चिादिर (पदिशर पी-12) बरामदि दकया गया (पदिशर पी-22)।

अपीलकिार को धारा 302 आई०पी०सी० के ििि अपना मुकदिमा चिलाने के ततलए ददिनांक 10.2.1977
को सत्र नयायालय को सुपुदिर दकया गया था ।  अभभियोजन पक् दारा  12 गवािों को पेश करने के बादि,
ट्ायल  कोटर ने  अपने  िवै सले  ददिनांक  9.8.1978  के  ििि  अपीलकिार को  दिोषी  पाया  और  धारा
302 आई.पी.सी.     के  ििि  दिोषससद ठिराया।  मामले  के  िथयों और  पररचस्थदियों के  आधार  पर
अपीलकिार को आजीवन कारावास की सजा सुनाई गई। ट्ायल कोटर के िवै सले के ततललाि अपीलकिार
दारा दिायर अपील को उच नयायालय की एक दडवीजन बेचि ने इस अपील मे ददिए गए िवै सले के ििि
लाररज कर ददिया था।

अपीलकिार की ओर से उसके वकील दारा उठाए गए िकर की सरािना करने से पिले , उस यदुि को
नोट करना उपयोगी िवै सजसके ििि अपराध दकया गया था। मृिक और अपीलकिार के साथ गवािों के
संबंध  पर  भिी  ियान  देिना  आवशयक िवै। अपराध  के  दिभुिारगयपूरर पीदडि  भिजन ससि  की  दिो  पचत्नयाय
थी्। अपीलकिार दिसूरी पत्नी सुश्री िर कौर का बेटा िवै, सजसकी पिले कपूर ससि नामक वयदि से शादिी
िुई थी। जोवगदिर ससि (पीडबलू 7) पीदड़िा की पिली पत्नी का बेटा िवै और दनरजंन ससि (पीडबलू 6)
दिामादि िवै। मृिक भिजन ससि का एक भिाई था,  सजसका नाम रड़ ससि िवै,  सजसका बेटा जरनवैल ससि
(पीडबलू2)  िवै। मृिक भिजन ससि के पास बडोपल  (राजस्थान)  मे 105  बीघा जमीन थी,  जिां वि
अपीलकिार के साथ रििा था। जोवगदिर ससि (पीडबलू 7) पंजाब मे रि रिा था जिां वि भिजन ससि और
उसके पररवार की  40 एकड़ जमीन की देिलभिाल करिा था। बिाया जािा िवै दक घटना से कुच ददिन
पिले भिजन ससि और अपीलकिार के बीचि अपनी भिाभिी की शादिी और िडैपंप लगवाने मे आरोपी दारा 
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दकए गए लचिर को लेकर कुच दववादि िुआ था। घटना के ददिन, सजसके कारर मृिक की ित्या िुई, उसी
मुदे्द पर बािचिीि शुर िुई, सजसे अपीलकिार ने गंभिीरिा से निी् ततलया, अौर 7 जुलाई, 1976 को सुबि
01 बजे कस्सी से िमला कर ददिया, सजसके परररामस्वरप मृिक की मृत्य ुिो गई। माना दक कोई पत्यक्
चिक्ुदिशर साक्ी निी् िवै।  अभभियोजन का मामला मुख्य रप से अपीलकिार के नयाये्र स्वीकारोदि के
साथ-साथ नए िथयों की लोज पर आधाररि िवै, सजससे अपराध के िभथयार और अनय आपतत्जनक
वस्िुओ ंकी बरामदिगी िुई िवै। अभभियोजन ने उस मकसदि के अचस्ित्व पर भिी भिरोसा दकया िवै सजसने
मृिक को अपराध करने के ततलए कोदधि दकया। िालायदक, यि दनरववादि िवै दक भिजन ससि की मृत्यु ित्या
थी  और  सजस  िरि  से  उसके  शरीर  के  मित्वपूरर दिस्सों पर  चिोटे पिुचंिाई  गई ं ,  वि  धारा
300 आईपीसी के अथर के ििि ित्या के अपराध को दिशारिा िवै,  उसमे दनरदिप दकसी भिी अपवादि के
अंिगरि निी् आिा।

अपीलकिार की ओर से पेश िुए दवदान अदधविा श्री डूंगर ससि ने किा दक अपीलकिार दारा कभथि िौर
पर की गई नयाये्र स्वीकारोदि को सभिी उदचिि संदेििों से परे अभभियोजन पक् दारा सादबि निी् दकया
गया िवै। उनके अनुसार अपीलकिार को मृिक दारा चोड़ी गई संपतत् को िड़पने के परोक् उदे्दशय से
अभभियोजन पक् के गवािों दारा गलि िरीके से उसके दपिा की ित्या के आरोप मे िंसाया गया िवै।  यि
िकर  ददिया गया िवै दक चंूिदक मुख्य गवाि मुकर गए िै ,  इसततलए उनकी गवािी के आधार पर दिोषससदद
उदचिि निी् िवै।

कानून की यि स्थादपि चस्थदि िवै दक नयाये्र स्वीकारोदि , यददि सत्य और स्ववैचचचक िवै, िो अदिालि
दारा  कभथि अपराध के ततलए आरोपी  को  दिोषी  ठिराने  के  ततलए उस पर भिरोसा  दकया जा  सकिा
िवै। सा्य के रप मे नयाये्र स्वीकारोदि की अंिरनदिि कमजोरी के बावजूदि, जब यि ददिलाया जािा िवै
दक ऐसी स्वीकारोदि ऐसे वयदि के सामने की गई थी सजसके पास गलि बयान देिने का कोई कारर निी्
िवै और यि उन पररचस्थदियों मे दकया गया िवै जो बयान का समथरन करिे िै , िो इसे नजरअंदिाज निी्
दकया जा सकिा िवै। राव भशव बिादिरु ससि बनाम वविय पदेिश रा्य [1954 एससीआर 1098] मे पिले
के िवै सले पर भिरोसा करिे िुए , इस नयायालय ने दिर से मगिर ससि बनाम पंजाब रा्य [एआईआर
1975 एससी 1320] मे माना दक अभभियिु दारा गवािों के सामने की गई  नयाये्र स्वीकारोदि को
िमेशा दिागदिार सा्य निी् किा जा सकिा।  ऐसे सा्यों की पुदप केवल अत्यदधक सावधानी से िी
आवशयक िवै। यददि अदिालि उस गवाि पर दविशास करिी िवै सजसके सामने स्वीकारोदि की गई िवै और
संिुप िवै दक स्वीकारोदि सचि थी और स्वेचचा से की गई थी ,  िो दिोषससदद अकेले ऐसे सबूिों पर
स्थादपि की जा सकिी िवै। नारायर ससि बनाम मिय पदेिश रा्य मे । [एआईआर 1985 एससी 1678]
इस नयायालय ने आगाि दकया दक अदिालि इस धाररा के साथ आपरादधक मामले की सुनवाई शुर
करने के ततलए िवैयार निी् िवै दक नयायेिर स्वीकारोदि िमेशा एक कमजोर पकार का सा्य िोिा िवै।  यि
पररचस्थदियों की पकृदि,  संस्वीकृदि के समय और ऐसे  संस्वीकृदि के पक् मे बोलने वाले गवािों की
दविशसनीयिा पर दनभिरर करगेा। गवैर-नयादयक स्वीकारोदि को वापस लेना, जो दक आपरादधक मामलों मे 
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एक सामानय घटना िवै, इस िरि की स्वीकारोदि के आधार पर अभभियोजन के मामले को कमजोर निी्
करगेा। दकशोर चंिदि बनाम दिमाचिल पदेिश रा्य मे । [एआईआर 1990 एससी 2140] इस नयायालय ने
माना दक एक स्पप अदिररि नयादयक स्वीकारोदि मे उच संभिादवि मूल्य बल िोिा िवै कयोंदक यि उस
वयदि से दनकलिा िवै सजसने अपराध दकया िवै और सा्य मे स्वीकायर िवै, बशिर यि संदेिि और दकसी भिी
झूठ से मुि िो। िालायदक, कभथि स्वीकारोदि पर भिरोसा करने से पिले, अदिालि को संिुप िोना िोगा
दक यि स्ववैचचचक िवै और सा्य अदधदनयम की धारा 24 के ििि पररकचल्पि पलोभिन, धमकी या वादेि
का पररराम निी् िवै  या सा्य अदधदनयम की  धारा  25 और 26 को दिरदकनार करने के ततलए संददिगध
पररचस्थदियों मे लाया गया था ।  नयायालय को यि पिा लगाने के ततलए आसपास की पररचस्थदियों पर
गौर करने की आवशयकिा िवै दक कया इस िरि की स्वीकारोदि दकसी अनुदचिि या संपादिशरक दवचिार या
कानून के उलंघन से पेररि निी् िवै जो यि बिािी िवै दक यि सचि निी् िो सकिा िवै।  सभिी पासंदगक
पररचस्थदियों जवैसे दक वि वयदि सजससे स्वीकारोदि की गई िवै , इसे करने का समय और स्थान, सजन
पररचस्थदियों मे यि दकया गया था , उनकी जांचि की जानी चिादिए। इसी आशय का दनररय बलदेिव राज
बनाम  िररयारा  रा्य [एआईआर  1991  एससी  37]  मे ददिया  गया  िवै।  दपयारा  ससि  बनाम  पंजाब
रा्य [एआईआर 1977 एससी 2274] मे िवै सले का उलेल करने के बादि, मदिन गोपाल ककड़ बनाम
नवल दिबेु और अनय [जेटी] के मामले मे। 1992 (3) एससी 270] नयायालय ने माना दक अदिररि
नयादयक स्वीकारोदि जो उत्पीडन,लाभि के वादेि या झूठी आशा से पाप् निी् की जािी िवै और पकृदि मे
पूरर और स्ववैचचचक िवै,  उसे पुदप के दबना भिी सजा का आधार बनाया जा सकिा िवै।  मौजूदिा मामले मे
अपीलकिार दारा की गई नयाये्र स्वीकारोदि को  साक्ी संख्या 2, 5, 6 और 7 की गवािी से सादबि
करने की मांग की गई। जवैसा दक पिले देिला गया िवै ,  उपरोि सभिी गवाि अपीलकिार से दनकटिा से
संबंदधि िै, सजसके ििि, सामानय पररचस्थदियों मे, उसने मदिदि, सुरक्ा और सुरदक्ि िोने की उममीदि
जिाई िोगी। यि स्वीकारोदि घटना के िुरिं बादि की गई िवै और यि आरोप निी् लगाया गया िवै दक इसे
दकसी अनदुचिि पभिाव, दिबाव या उत्पीडन के ििि पाप् दकया गया िवै। िालायदक अपीलकिार को गवािों से
समथरन की उममीदि थी, दिर भिी ऐसा किा जािा िवै दक उनमे से दकसी ने भिी घटना के संबंध मे सचा
बयान देिने की चस्थदि मे उसका पक् लेने का वादिा निी् दकया था। साक्ी संख्या 6 और 7 दारा मृिक की
संपतत् को िड़पने के  सुझाव के अलावा, कोई अनय सुझाव निी् िवै जो यि ददिला सके दक उनके सा्य
दिागी ि ैऔर अपीलकिार दारा अदिररि नयादयक स्वीकारोदि स्वेचचा से निी् की गई थी।  उच नयायालय
के दनिकषर पर आपतत् जिािे िुए, अपीलकिार की ओर से उपचस्थि दवदान अदधविा ने पस्िुि दकया िवै
दक चिूंदक साक्ी संख्या 2, 5 और 7 को  पक््षोिी साक्ी घोदषि दकया गया िवै और साक्ी संख्या 6 एक
दििबद साक्ी िवै ,  इसततलए  अदिररि नयादयक स्वीकारोदि जो  अपीलकिार के मत्थे मढी गई िवै  को
अभभियोजन दारा एक िथय के रप मे निी् माना जा सकिा िवै।

यि सचि िवै  दक PW5  को पक््षोिी  घोदषि कर ददिया  गया  िवै  और अपीलकिार ने  नयायेिर
स्वीकारोदि की िवै या निी्, यि िय करने के ततलए उसकी गवािी पर कोई भिरोसा निी् दकया जा सकिा 
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िवै। इसी िरि, PW7 जोवगदिर ससि का बयान जिां िक अपीलकिार दारा अदिररि नयादयक स्वीकारोदि
करने का संदिभिर देििा िवै, सा्य मे अगार िवै कयोंदक जब िक यि गवाि घटना स्थल पर पिुचंिा, िब िक
अपीलकिार को  पुततलस ने  दगरफिार  कर ततलया  था  और उसके बादि  उसके दारा  की  गई  कोई  भिी
स्वीकारोदि सा्य मे अगार िवै।  यि सा्य मे िवै दक अपीलकिार को गांव मे जोवगदिर ससि (PW7) के
आने से पिले दगरफिार दकया गया था। िालायदक, दनरजंन ससि (PW6) के दविशसनीय सबूि ि ैसजन पर
नीचेि की दिोनों अदिालिों ने दविशास दकया िवै और िमे उपरोि दनिकषर से असिमि िोने के ततलए दविशस्ि
निी् दकया गया िवै। िम इस िकर  से भिी पभिादवि निी् ि ैदक PW6 ने कभथि िौर पर अपीलकिार को
मृिक भिजन ससि की संपतत् के उ्रादधकार से वंदचिि करने के ततलए बयान ददिया था।  समय, रीदि और
उपचस्थि पररचस्थदियाय स्पप रप से सादबि करिी ि ैदक अपीलकिार ने दबना दकसी डर ,  पक्पाि या
दिबाव के इस गवाि के समक् स्ववैचचचक अदिररि नयादयक स्वीकारोदि की थी।

PW2 की गवािी पर इस आधार पर आकमर दकया गया िवै दक चिूंदक उसे कभथि िौर पर लोक
अभभियोजक दारा पक््षोिी घोदषि दकया गया था, उसकी गवािी पर भिरोसा निी् दकया जा सकिा। िमने
PW2 के बयान की जांचि की िवै और पाया िवै दक उसने सभिी भिौदिक दववररों मे अभभियोजन के मामले का
पूरा समथरन दकया था। अपने मखु्य परीक्र मे गवाि ने नयायेिर संस्वीकृदि देिने के िरीके को स्पप रप
से समझािे िुए किा िवै दक वि लगभिग 4 दकलोमीटर पवैदिल चिलने के बादि, अनय लोगों के साथ, दिोपिर
लगभिग 12.00 बजे पुततलस स्टेशन कररपुर पिुचंिा और ररपोटर दिजर कराई लेदकन थाना पुततलस ने यि
किकर मामला दिजर निी् दकया दक यि पाररवाररक मामला िवै और गांव मे पूचिाच करने के बादि िी
ररपोटर दिजर की जाएगी। इस िरि के बयान को पिले की गवािी से अलग पािे िुए, लोक अभभियोजक ने
अदिालि से गवाि को पक््षोिी घोदषि करने और "इस आधार पर उससे सजरि करने की अनुमदि मांगी
दक उसने यि निी् किा था दक पदिशर पी-2 िुरिं पंजीकृि निी् दकया गया था।" दवचिारर नयायालय ने
लोक अभभियोजक को उस सीमा िक सजरि करने की अनमुदि देिकर अनुगि दकया। लोक अभभियोजक
दारा सजरि पथम सचूिना ररपोटर दिजर करने िक िी सीदमि िवै , न दक उसके बयान के िथय के संबंध मे,
जिां िक यि अपीलकिार दारा नयायेिर स्वीकारोदि करने से संबंदधि िवै।  ऐसा पिीि िोिा िवै दक बचिाव
पक् इस िथय से भिी अवगि िवै दक लोक अभभियोजक ने एक सीदमि सीमा िक गवाि से सजरि करने की
अनुमदि मांगी थी। अपीलकिार दारा नयायेिर स्वीकारोदि के संबंध मे गवाि से लंबी और दवस्िृि सजरि
की गई। दवचिारर नयायालय के साथ-साथ उच नयायालय ने यि मानने के ततलए उसकी गवािी पर सिी
ढंग से भिरोसा दकया दक अपीलकिार ने स्वेचचा से उपरोि गवाि के सामने अदिररि नयादयक बयान
ददिया था।

ऐसा पिीि िोिा िवै दक पक््षोिी घोदषि दकए गए गवाि की गवािी पर उसके पभिाव के बारे मे
गलि धाररा िवै। यि एक गलि धाररा िवै दक केवल इसततलए दक एक गवाि को पक््षोिी घोदषि कर ददिया
गया िवै, उसके पूरे अभभिसा्य को बािर कर ददिया जाना चिादिए या दवचिार के अयोगय बना ददिया जाना
चिादिए। इस नयायालय ने भिगवान ससि बनाम िररयारा रा्य AIR (1976) SC 202 मे धाररि दकया िवै 
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दक केवल इसततलए दक नयायालय ने लोक अभभियोजक को अपने िी गवाि को पक््षोिी गवाि बिािे िुए
उससे सजरि करने की अनुमदि देि दिी, इससे उसके अभभिसा्य पूरी िरि से नप निी् िो जािे। दवचिारर
मे सा्य गार रििा िवै और ऐसे गवाि की गवािी पर दिोषससदद का आधार बनाने मे कोई दवदधक बाधा
निी् िवै। रवीन्ष कुमार डे बनाम उड़ीसा रा्य AIR 1977 SC 170 मे यि सपंेदक्ि दकया िवै दक सजरि की
अनुमदि देिने से गवाि की साल के पदिकूल कुच भिी िय निी् िोिा िवै और केवल पक््षोिी घोदषि िोने से
गवाि अदविशसनीय निी् िो जािा िवै। केवल इस आधार पर उसकी पूरी गवािी को दवचिार से बािर निी्
दकया जा सकिा। एक आपरादधक दवचिारर मे, जिां अभभियोजन पक् के गवाि से नयायालय की अनमुदि
से उस पक् दारा सजसने सा्य के ततलए उसे बुलाया िवै सजरि की जािी िवै और उसका लंडन दकया जािा
िवै,  सामानय दनयम के रप मे,  इसे पूरी िरि से अभभिलेल से बािर निी् माना जा सकिा िवै।  पत्येक
मामले मे यि दवचिार करना िथय की अदिालि का काम िवै दक कया इस िरि की सजरि और दवरोधाभिास
के परररामस्वरप गवाि कलंदकि िो गया िवै या उसकी गवािी के दकसी भिी दिस्से के संबंध मे अभिी भिी
उस पर दविशास दकया जा सकिा िवै। उपयिु मामलों मे नयायालय ऐसे गवाि की गवािी के दिस्से पर
भिरोसा कर सकिी िवै, यददि बयान का वि दिस्सा दविशसनीय पाया जािा िवै।

"पक््षोिी",  "पदिकूल"  या  "मुलाततलि"  गवाि  शबदि भिारिीय  सा्य  अदधदनयम से  अजनबी
ि।ै शबदि "पक््षोिी गवाि", "पदिकूल गवाि", " मुलाततलि गवाि", "अदनचचुक गवाि" सभिी अंगेजी दवदध
की शबदिावली ि।ै गवाि को बुलाने वाले पक् को सजरि के ततलए अनुमदि न देिने के दनयम को "पक््षोिी
गवाि और पदिकूल गवाि" की शबदिावली को दवकससि करके सामानय दवदध के ििि भशभथल कर ददिया
गया िवै। सामानय दवदध के ििि एक पक््षोिी गवाि का वररन उस वयदि के रप मे दकया जािा िवै जो
उसे बुलाने वाली पक् के किने पर सचि बोलने का इचचुक निी् िोिा िवै और एक पदिकूल गवाि वि िोिा
िवै सजसे दकसी पक् दारा दकसी दवशेष दववाददिि िथय को सादबि करने के ततलए बुलाया जािा िवै या जो
दववाद्यक से सुसंगि िोिा िवै, ऐसे िथय को सादबि करने मे दविल रििा िवै, या दवपरीि परीक्र सादबि
करिा िवै। भिारि मे गवािों को बुलाने वाले पक् दारा उनसे सजरि करने का अदधकार  भिारिीय सा्य
अदधदनयम , 1872  के पावधानों दारा शाससि िोिा िवै।  धारा  142 के अनुसार गवाि से सचूिक पश
नयायालय की  अनुमदि के  दबना  मुख्य परीक्र या  पुन :  परीक्र मे निी् पूचे  जा  सकिे।  िालायदक,
नयायालय उन मामलों के बार ेमे सूचिक पश पूचने की अनुमदि देि सकिी िवै जो पररचियात्मक या दनरववादि
ि ैया जो,  उसकी राय मे,  पिले से िी पयारप् रप से सादबि िो चिकेु ि।ै  धारा  154 नयायालय को
दववेकादधकार देििा िवै दक वि गवाि को बुलाने वाले वयदि को उससे ऐसा कोई भिी पश पूचने की अनमुदि
देि, सजसे दवरोधी पक् दारा पदि-परीक्र मे पूचा जािा िवै। इसततलए, नयायालयों का यि दवदधक दिादयत्व िवै
दक वे  अपने दववेक का पयोग नयायपूरर िरीके  से  दववेक का उदचिि उपयोग करके और उपचस्थि
पररचस्थदियों को ियान मे रलिे िुए कर।े  सा्य अदधदनयम की धारा  154 के ििि पदि-परीक्र की
अनुमदि केवल गवाि  को  बुलाने  वाले  पक् के  पूचने  पर  निी् दिी  जा  सकिी  और न िी  दिी  जानी
चिादिए। सि पॉल बनाम ददिली पशासन, AIR (1976) SC 294 मे इस नयायालय ने "पक््षोिी, पदिकूल
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और पदिकूल गवािों"  शबदिावली और सा्य अदधदनयम के पावधानों के उदे्दशय को ददपगि रलिे िुए
धाररि दकया दक: "अथर पर दववादि से बचिने के ततलए 'पक््षोिी' गवाि, 'पदिकूल' गवाि, 'पदिकूल' गवाि
जवैसे शबदिों के कारर,  सजनिोंने इगंलैड मे कािी कदठनाई और दवचिारों के टकराव को जनम ददिया था ,
भिारिीय सा्य अदधदनयम, 1872 के लेलकों ने सलाि दिी िवै दक इनमे से दकसी का भिी उपयोग न दकया
जाए। िादक,  भिारि मे,  दकसी पक् दारा अपने िी गवाि से सजरि करने की अनमुदि देिना ,  गवाि को
'पदिकूल' या 'पक््षोिी' घोदषि दकए जाने पर सशिर न िो। चिािे वि धारा 142 के ििि सूचिक पश पूचने
की अनुमदि देिना िो, या धारा 154 के ििि उन पशों को पूचने की अनुमदि देिना िो सजनिे दवरोधी पक्
दारा सजरि मे पूचा जा सकिा िवै, भिारिीय सा्य अदधदनयम इस मामले को पूरी िरि से नयायालय के
दववेक पर चोड़ देििा िवै (बवैकंुठ नाथ बनाम पसनमयी AIR (1922) PC 409 मे सर लॉरसे जेनवकस की
दटप्पभरयों को देिले)। धारा  154 दारा नयायालय को पदि् दववेकादधकार अपदिबंदधि और अदनयंदत्रि
िवै, और 'पक््षोदििा' के दकसी भिी पश से अलग िवै। इसका उदिारिापूवरक पयोग िब दकया जाना चिादिए
जब नयायालय गवाि के भिावभिंदगमा,  स्वभिाव,  ददपकोर,  वयविार,  या उसके उ्रों की पकृदि और
पवृतत् से,  या उसके दपचले असगंि बयान के अवलोकन से,  या अनयथा,  यि सोचििी िवै दक ऐसी
अनुमदि देिने  से सत्य उजागर िोगा  और नयाय करना समीचिीन िोगा।  ऐसी अनमुदि देिना गवाि की
सत्यिा के संबंध मे नयायालय दारा दनररय के समान निी् िवै। इसततलए, ऐसी अनुमदि देिने वाले आदेिश मे,
'पक््षोिी घोदषि', 'पदिकूल घोदषि'  जवैसी ऐसी अभभिवयदियों के उपयोग से बचिना बेििर िवै ,  सजनका
मित्व अभिी भिी ऐदििाससक मकड़जाल से मुि निी् िवै , जो उनके मदे्दनजर लािा िवै भम और संघषर की
एक भामक दवरासि सजसने लंबे समय से अंगेजी नयायालयों को परशेान कर रला था।

यि ियान रलना मित्वपूरर िवै दक दकसी पक् दारा अपने िी गवाि की सजरि और दवरोधाभिास के
संबंध मे अंगेजी दवदध भिारिीय सा्य अदधदनयम मे दनदिि कानून से भिौदिक रप से भभिन िवै।  अंगेजी
दवदध के ििि, दकसी पक् को अपने िी साक्ी की दविशसनीयिा पर अदधके्प करने के ततलए बुरा चिररत्र,
संददिगध पूवरवृ् या पूवर दिोषससदद के सामानय सा्य को अनुमदि निी् दिी जा सकिी िवै।  भिारि मे धारा
155  के ििि नयायालय की सिमदि से ऐसा दकया जा सकिा िवै।  1865  के अंगेजी अदधदनयम के
ििि , गवाि को बुलाने वाला पक् नयायालय की इजाजि से गवाि से उसके दपचले असगंि बयानों के
संबंध मे 'सजरि' और लंडन िभिी कर सकिा िवै, जब नयायालय गवाि को 'पदिकूल' मानिी िो। जवैसा दक
पिले िी देिला जा चिुका िवै, भिारिीय सा्य अदधदनयम की धारा 154 और 155 मे ऐसी कोई शिर निी्
रली गई िवै और ऐसी अनुमदि देिना पूरी िरि से नयायालय के दववेक पर चोड़ ददिया गया िवै ,  सजसका
पयोग नयायालय दारा साक्ी की 'पक््षोदििा'  या 'पदिकूलिा' पर दनभिरर निी् िवै। इस संबंध मे, भिारिीय
सा्य अदधदनयम अंगेजी दवदध से आगे िवै। इगंलैड की आपरादधक काननू संशोधन सदमदि ने िाल िी मे
बनाई गई अपनी  11 वी् ररपोटर मे ,  आपरादधक पदकया अदधदनयम, 1865  की धारा  3  के आधदुनक
संस्करर को  अपनाने  की  ससिाररश की  िवै,  सजसमे पदिकूल और पक््षोिी  दिोनों गवािों को  दबना
नयायालय की अनुमदि के अनय सबूिों के साथ ल्डन की अनुमदि दिी गई िवै। िालायदक, ररपोटर अभिी भिी 
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दकसी पक् दारा अपने िी गवाि की दविशसनीयिा पर उसके बुरे चिररत्र के आधार पर अदधके्प पर रोक
बरकरार रलने के पक् मे िवै।
भिारिीय सा्य अदधदनयम की वयाख्या और कायारनवयन के ततलए पाचिीन अंगेजी दनररयों मे पदिपाददिि
ससदांिों को उदचिि समझ के दबना धाररि करने के लिर ेको कई आदधकाररक घोषराओ ंमे इदंगि दकया
गया िवै। पिुल कुमार सरकार बनाम समाट, ILR 58 Cal 1404 = (AIR 1931 Cal. 401)(FB) मे
एक पख्याि मुख्य नयायाधीश, सर जॉजर रदैकन ने चेििावनी दिी थी, दक 'जब िमे अंगेजी नयायाधीशों दारा
ददिए गए आदेिशों को यादि करने के ततलए आमंदत्रि दकया जािा िवै, पख्याि, उनीसवी् शिाबदिी के पूवारदर
मे,  सावधान  रिना  आवशयक था  दक किी् ऐसे  ससदांि  पस्िुि  न  कर  ददिए  जाएं  सजनिे भिारिीय
दवधानमंडल ने अदधदनयदमि करना उदचिि निी् समझा।' इस बाि पर जोर ददिया गया दक अंगेजी कानून
से इन दवचिलनों को 'या िो स्वयं मे सुधार के रप मे ततलया गया या भिारिीय पररचस्थदियों मे बेििर काम
करने के ततलए गरना की गई।'

उपरोि पररपे्य से, यि स्पप िो जािा िवै दक आपरादधक अभभियोजन मे भिी जब एक गवाि से
पदिपरीक्र की जािी िवै और नयायालय की अनमुदि से पक् दारा उसका लंडन दकया जािा िवै ,  िो
उसके सा्य को काननू के मामले के रप मे निी् माना जािा बचल्क उसे ररकॉडर को पूरी िरि से दमटाने
के ुप मे माना जािा िवै। पत्येक मामले मे यि दवचिार करना नयायाधीश का काम िवै दक कया इस िरि का
पदिपरीक्र और ल्डन के परररामस्वरप, गवाि पूरी िरि से दविशसनीयिा लो ददिया या उसकी गवािी
के एक दिस्से के संबंध मे अभिी भिी उस पर दविशास दकया जा सकिा िवै। यददि नयायाधीश को लगिा िवै दक
इस पदकया मे, गवाि की दविशसनीयिा को पूरी िरि से लिम निी् दकया िवै, िो वि पूरी सावधानी एवं
सिकर िा के साथ, गवाि के सा्य को पढने और दवचिार करने के बादि, ररकॉडर पर मौजूदि अनय सबूि,
उसकी गवािी का वि दिस्सा सजसे वि दविशसनीय मानिा िवै,के आलोक मे स्वीकार कर सकिा िवै और
उस पर काररवाई करगेा। यददि दकसी ददिए गए मामले मे, गवाि की पूरी गवािी पर सवाल उठाया जािा िवै,
और इस पदकया मे, गवाि पूरी िरि से दविशसनीय लो देििा िवै, िो नयायाधीश को दववेक के िौर पर,
उसकी गवािी को पूरी िरि से लाररज कर देिना चिादिए।"

िम उस िरीके  की वनदिा करिे ि ै सजसमे लोक अभभियोजक दारा पाथरना  की गई थी और दवचिारर
नयायालय दारा  जरनवैल ससि  (पीडबलू  2)  से  कभथि िौर  पर  उसके पक््षोिी  िोने  के  आधार  पर
पदिपरीक्र करने की अनुमदि दिी गई थी।  िथयों पर िमने पाया दक उि गवाि को गलि िरीके से
पदिपरीक्र की अनुमदि दिी गई थी। यि केवल घटना के बादि के दववरर पर था, वि लोक अभभियोजक
दारा ददिए गए सुझाव से सिमि निी् थे। िमारी राय मे,  वि एक वबदि,ु  लोक अभभियोजक के ततलए यि
घोदषि करने के ततलए बिुि अपयारप् था दक गवाि ने पलटवार दकया और अभभियोजन पक् के पदि पूरी
िरि से पदिकूल िो गया। अनयथा भिी सजरि के ततलए दिी गई और उपयोग की गई अनुमदि पथम सूचिना
ररपोटर दिजर करने के समय की सीमा िक िी सीदमि थी (पदिशर पी-2)। साक्ी संख्या 2 पर अदविशास
करने का कोई कारर निी् िवै, जो अपीलकिार से दनकटिा से जुड़ा िुआ िवै और उसके पास झूठा िंसाने 
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का कोई कारर निी् िवै,  लासकर जब कोई पलोभिन, धमकी, वादिा या आिशासन कभथि िौर पर निी्
ददिया गया िो। िम इस बाि से संिुप ि ैदक साक्ी संख्या 5 और 7 की गवािी के अभिाव मे भिी यि मानने
के ततलए पयारप् सबूि थे दक अपीलकिार ने अनुदचिि पभिाव, दिबाव, वादेि या पलोभिन के दबना साक्ी संख्या
2 और 6 के समक् स्ववैचचचक अदिररि नयादयक स्वीकारोदि की थी। ऐसा बयान अपीलकिार दारा घटना
के िुरिं बादि उन गवािों के समक् ददिया गया था जो स्विंत्र और दविशसनीय ि।ै  िम इस बाि से भिी संिुप
ि ैदक अभभियोजन पक् ने अपीलकिार के लनू से सने चिादिर और अपराध मे पयोग दकये गये िभथयार
कस्सी की बरामदिगी उसके दारा ददिए गए स्ववैचचचक पकटीकरर बयानों के आधार पर की अौर इसे सभिी
संदेििों से पर ेसादबि कर ददिया िवै। शंभिू ससि (साक्ी संख्या 12) ने  दगरफिारी जापन के बादि(पदिशर पी-
14) किा िवै दक अपीलकिार के जूिे मानव लून से सने थे जो जप् कर ततलए गए और उनकी सूचिना पर
कस्सी (पदिशर पी-21) (अनुचचेदि ए-1) को उसके घर के अंदिर से बरामदि दकया गया। बरामदिगी को
अनुसंधानकिार (साक्ी संख्या 2) के अलावा दनरजंन ससि (साक्ी संख्या 6) और जोवगदिर ससि (साक्ी
संख्या  7)  की गवािी से सादबि दकया गया। 12  जुलाई, 1976  को अपीलकिार ने चिादिर के बारे मे
जानकारी दिी, सजसे पदिशर पी-22 के रप मे दिजर दकया गया था और राम ससि, (साक्ी संख्या 3) की
उपचस्थदि मे उसने विी चिादिर पेश की , जो उसने अपने घर मे एक घडे़(दमट्टी का पानी का बिरन) मे
भचपाकर रली थी। जबिी सूचिी राम ससि (साक्ी संख्या 3), जरनवैल ससि (साक्ी संख्या 2) और शंभिू
ससि (साक्ी संख्या 12) दारा िवैयार और िस्िाक्ररि दकया गया था। चिादिर इसंानों के लून से सना िुआ
था।दिोनों िी  दवचिारर , साथ िी  उच नयायालय ने  सिी  माना  दक अभभियोजन पक् अपीलकिार दारा
पकटीकरर बयान देिने और उसके दनशानदेििी पर अपराध के िभथयार और चिादिर की बरामदिगी को
सादबि करने मे सिल रिा िवै। पकटीकरर बयान देिने के बादि आरोपी की दनशानदेििी पर अपराध के
िभथयार कस्सी मे एक बाल पाया गया, सजसे बरामदि दकया गया। जांचि एजेसी ने मृिक की लोपड़ी और
लोपड़ी के बाल भिी जप् कर ततलए , िीनों बालों को िॉरसेसक साइसं लेबोरटेरी  मे भेिजा गया ,  जिां
मॉिर्फोलॉसजकल परीक्र के बादि पिा चिला दक सभिी बाल मानव ससर के ि।ै चिादिर (शीट), पगड़ी, जूिे
की जोड़ी, कस्सी जवैसे कई अनय सामान भिी दवशेषर के ततलए िोरसेसक दवजान पयोगशाला मे भेिजे गए
थे। िोरसेसक दवजान पयोगशाला ने अपनी ररपोटर मे पस्िुि दकया- "रि को पदिशर संख्या 1, 2 (जो '1'
दचिनि से दचिदहि पवैकेट से), 3, 4 ('2' से), 5 ('4' से), 7 ('6' से), 8 ('7' से), 9 ('8' से) और 10
('9' से) मे पाया गया।
लून से सने िुए कवटग/नमनेू उनके संबंदधि दनयंत्ररों के साथ, जिां भिी उपलबध िों, सीरोलॉसजकल
जांचि के ततलए सीरोलॉसजस्ट को भेिज ददिए गए ि।ै
पदिशर संख्या 5 ('4' से) और 6 ('5' से) के नमूने दमट्टी की जांचि के ततलए भिौदिकी दवभिाग को भेिज ददिए
गए ि।ै
पदिशर संख्या 10 ('9' से) को सीरोलॉसजकल परीक्र के ततलए सीरोलॉसजस्ट के पास भेिज ददिया गया िवै।"
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भिारि सरकार के सीरोलॉसजस्ट और केदमकल परीक्क ने चिादिर और अनय वस्िुओ ंको मानव रि से
सना िुआ पाया। िालायदक,  वस्िुओ,ं  जूिों की जोड़ी और कस्सी पर लून के धबबों की उत्पतत् समय
बीिने के साथ दवघटन के कारर दनधारररि निी् की जा सकी। अपीलकिार के दवदान अदधविा ने पस्िुि
दकया दक चंूिदक रि की उत्पतत् का दनधाररर निी् दकया जा सका , इसततलए अपीलकिार बरी दकए जाने
का िकदिार िवै,  कयोंदक उनके अनुसार अभभियोजन पक् आरोपी को अपराध से जोड़ने मे दविल रिा
िवै। अपने िकर  के समथरन मे उनिोंने  पभिु बाबाजी नवले बनाम बॉमबे रा्य [एआईआर  1956  एससी
51], राघव  पपना  दत्रपाठी  बनाम  उ्र  पदेिश  रा्य [एआईआर  1963  एससी  74], शंकरलाल
गयारसीलाल दिीदक्ि बनाम मे इस नयायालय के िवै सले पर भिरोसा दकया। मिाराप् रा्य  [1981 (2)
एससीआर 384], कंसा बेिरा बनाम उड़ीसा रा्य [एआईआर 1987 एससी 1507]। पभिु बाबाजी और
राघव पपन दत्रपाठी के मामलों मे दनररयों के आलोक मे रि के दवघटन के कारर रि की उत्पतत् का
पिा लगाने मे सीरोलॉसजस्ट की दविलिा के पभिाव पर इस नयायालय दारा राजस्थान रा्य बनाम िेजा
राम और अनय मे दवचिार दकया गया था । [1999 (3) एससीसी 507] सजसमे किा गया था: "इस बीचि
सीरम के दवघटन के कारर रि की उत्पतत् का पिा लगाने मे सीरोलॉसजस्ट की दविलिा का मिलब
यि दबल्कुल भिी निी् िवै दक कुल्िाड़ी पर दचिपका िुआ रि मानव रि निी् िोगा। कभिी -कभिी ऐसा िोिा
िवै, या िो दिाग बिुि अपयारप् िोने के कारर या िेमेटोलॉसजकल पररविरनों और प्लास्मेदटक जमावट के
कारर, एक सीरोलॉसजस्ट रि की उत्पतत् का पिा लगाने मे दविल िो सकिा िवै। कया इसका मिलब
यि िोगा दक रि दकसी अनय मूल का िोगा? ऐसे यि अनुमान लगाना दक दिसूरी कुल्िाड़ी पर लगा लून
जानवरों का लून िोगा, इस मामले के वयापक पररपे्य मे अवास्िदवक और दिरू की कौड़ी िवै। आपरादधक
अदिालि का पयास कल्पनाशील संदेििों की िलाश मे निी् जाना चिादिए। जब िक दक संदेिि उदचिि
आयाम का न िो नयादयक रप से किरवयदनन ददिमाग कुच दनिपक्िा के साथ मनोरजंन करिा िवै, आरोपी
दारा दकसी लाभि का दिावा निी् दकया जा सकिा िवै।

अभभियिु के दवदान अदधविा ने उपरोि सा्यों की अस्वीकृदि को बनाए रलने का पयास दकया ,
सजसके ततलए उनिोंने पभिु बाबाजी नवले बनाम बॉमबे रा्य [एआईआर  1956  एससी  51]  और राघव
पपना दत्रपाठी बनाम यूपी रा्य के दनररयों का िवाला ददिया । [एआईआर 1963 एससी 74]। पूवर मे,
दवदवयन बोस, जे. ने देिला िवै दक रासायदनक परीक्क का किरवय पत्येक पदिशरन पर उसके दारा पाए गए
लून के धबबों की संख्या और पत्येक दिाग की सीमा को इदंगि करना िवै ,  जब िक दक वे दवस्िार से
वररि करने के ततलए बिुि चोटे या बिुि अदधक न िों। यि एक ऐसा मामला था सजसमे अभभियोजन पक्
दारा पेश की गई एक धोिी पर लून का ससिर  एक धबबा थी।  उनके आदधपत्य ने मिसूस दकया दक
"िमारे दारा पिले िवै सले मे वररि पररचस्थदियों मे गुजरने वाले एक पूरी िरि से दनदिर्फोष वयदि की धोिी
पर भिी लनू समान रप से बि सकिा था"। बादि के िवै सले मे, इस नयायालय ने एक रासायदनक परीक्क
के पमार पत्र के संबंध मे किा दक यद्यदप लनू का धबबा मानव मूल का सादबि निी् िुआ िवै ,  लेदकन
'पररचस्थदियों मे' आरोपी को ित्या से जोड़ने का कोई सा्य मूल्य निी् िवै। उस मामले मे पररचस्थदियों 
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के आगे के भिाग से पिा चिला दक एक शटर को ड्ाईकीवनग पदिनान से जबि दकया गया था और उि
पदिनान के माततलक ने गवािी दिी थी दक जब शटर उसे ड्ाईकीवनग के ततलए दिी गई थी, िो उस पर लनू
का धबबा निी् था।

िम उपरोि दनररयों से दकसी भिी काननूी अनुपाि का पिा लगाने मे असमथर ि ैदक उन सभिी मामलों मे
जिां रि की उत्पतत् का पिा लगाने मे दविलिा िुई थी , िभथयार की बरामदिगी से उत्पन िोने वाली
पररचस्थदियों को अनुपयोगी माना जाएगा। उपरोि मामलों मे दटप्पभरयाय विां मौजूदि िथयात्मक चस्थदि
पर की गई थी्। उनिे ऐसे मामले मे लागू निी् दकया जा सकिा जिां िथय भिौदिक रप से भभिन िों।"

िेजा राम के मामले (सपुा) मे इस नयायालय की आदधकाररक घोषराओ ंके मदे्दनजर, िमे अपीलकिार
के दवदान अदधविा की दिलीलों मे  एेसाकोई िथय निी् दमला दक रि की उत्पतत् के संबंध मे ररपोटर के
अभिाव मे,  दवचिारर नयायालय दारा आरोपी को दिोषी निी् ठिराया जा सकिा था। सीरोलॉसजस्ट और
रासायदनक परीक्क ने पाया िवै दक अपीलकिार दारा ददिए गए पकटीकरर बयान के परररामस्वरप जप्
की गई चिादिर मानव रि से सना िुआ था। चंूिदक समय बीिने के साथ रि का वगरकरर दनधारररि निी्
दकया जा सका, इसततलए इस िरि के दवलंदबि और बासी िकर  के बल पर दकसी भिी लाभि का दिावा करने
के ततलए आरोपी को कोई बोनस निी् ददिया जािा िवै। इसततलए, दवचिारर नयायालय के साथ-साथ उच
नयायालय का भिी इस पररचस्थदि को अपीलकिार के ततललाि संदेिि से पर ेसादबि मानना उदचिि था।

चिादिर और अनय वस्िुओ ंपर लून के धबबों के आयामों का उलेल न करने का लाभि उठािे िुए और कंस
बेिरा बनाम उड़ीसा रा्य [एआईआर 1987 एससी 1507] मे की गई दटप्पभरयों पर भिरोसा करिे िुए,
अपीलकिार के दवदान वकील ने किा दक ऐसी दविलिा अभभियोजन पक् के मामले के ततलए घािक िवै और
कभथि िौर पर उसके ततललाि सादबि िुई पररचस्थदियों की श्रृंलला मे एक लापिा कड़ी िवै। उपरोि िकर
विरमान मामले मे आरोपी-अपीलकिार के ततलए कोई मदिदिगार निी् िुअा। कंस बेिरा के मामले (सपुा) मे,
अभभियोजन पक् का आरोप था दक मृिक का जीिराई माझी नामक वयदि के साथ कुच दववादि था और
वि भिाई ि।ै जीिराई माझी पर आरोप था दक उसने कंस बेिरा की मदिदि से मृिक की ित्या करायी
िवै। कोई चिशमदिीदि गवाि निी् था और अभभियोजन पक् का मामला केवल पररचस्थदिजनय सा्य पर
आधाररि था। अभभियोजन पक् दारा सजन पररचस्थदियों पर भिरोसा दकया गया उनमे से एक यि थी दक
जब अपीलकिार को दगरफिार दकया गया था, िो उसके कबजे से बरामदि धोिी और शटर मानव रि से
सने िुए पाए गए थे। उस संदिभिर मे इस नयायालय ने किा: "दकसी वयदि के कपड़ों पर कुच चोटे लनू के
धबबे उसके अपने लनू के भिी िो सकिे िै, लासकर अगर वि कोई गामीर िवै जो इन कपड़ों को पिनिा
िवै और गांवों मे रििा िवै। रि समूि के बारे मे सबूि , लून के धबबों को मृिक से जोड़ने के ततलए केवल
दनरारयक ि।ै  वि  सबूि  अनपुचस्थि िवै  और मामले  के  इस ददपकोर मे,  िमारी  राय  मे,  यि ऐसी
पररचस्थदि भिी निी् िवै सजसके आधार पर कोई दनिकषर दनकाला जा सके।"
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विरमान मामले मे चस्थदि दबल्कुल अलग िवै कयोंदक अपीलकिार की दगरफिारी की िारील से लगभिग 5
ददिनों के बादि लनू से सनी चिादिर बरामदि की गई थी, सजसे उसने एक घडे़ मे भचपाकर अपने घर मे रला
था। लेदकन अपीलकिार दारा ददिए गए पकटीकरर बयान के अनुसार, उसकी चिादिर पर लनू के धबबे िोने
का िथय सामने निी् आया। गौरिलब िवै दक मामले मे दटप्परी करने से पिले कोटर ने किा था दक जिां
िक शटर और धोिी की बरामदिगी का सवाल िवै ,  िो यि बिाने के ततलए कोई स्पप सबूि निी् िवै दक
आरोपी ने घटना के समय ये कपडे़ पिने िुए थे।

कंस बेिरा के मामले मे की गई दटप्पभरयाय केवल उस मामले के िथयों िक िी सीदमि थी् और सभिी
मामलों पर सावरभिौदमक रप से लागू करने का आशय निी् था। पत्येक मामले की पररचस्थदियों के संदिभिर
मे लून के धबबों के आयामों की सीमा दनधारररि की जानी चिादिए।  यददि जप्ी सूचिी मे सीमा का उलेल
दकया गया िवै िो इसकी सरािना की जाएगी,  लेदकन जबिी सचूिी मे इसका दववरर देिने मे दविलिा
आरोपी को केवल उस आधार पर अभभियोजन मामले को अस्वीकृि करने का अदधकार निी् देिगी। लून
के धबबों के आयामों का उलेल न करना शायदि उन मामलों मे मित्वपूरर िो सकिा िवै जिां अभभियिु
बचिाव की मांग करिा िवै या आरोप लगािा िवै दक अभभियोजन पक् दिभुिारवनापूरर िरीके से अपराध काररि
करने मे उसे िंसाने के ततलए सा्य गढा िवै। ऐसी पररचस्थदि की दविशसनीयिा को केवल कपड़ों पर लून
के धबबों के  आयामों का उलेल न करने से कमजोर निी् दकया जा सकिा िवै ,  लासकर िब जब
अभभियोजन के मामले पर इसके पदिकूल पभिाव की ओर इशारा निी् दकया गया िो। केवल लून के धबबों
के आयामों का उलेल न करने पर उत्पन िुआ संदेिि अपनेआप मे अभभियिु को संदेिि का लाभि पाने का
िकदिार बनाने के ततलए पयारप् निी् िवै।  इस मामले मे,  िमने पाया िवै दक यि पररचस्थदियाय पूरी िरि से
सादबि िवै और जिां िक अभभियिु दारा अपराध करने का सवाल िवै ,  कोई संदेिि पवैदिा निी् करिा िवै,
उदचिि संदेिि िो दबल्कुल भिी निी् पवैदिा करिा िवै।

िमारे मन मे कोई संदेिि निी् िवै दक अपीलकिार ने पीडबलू 2 और 6 को स्ववैचचचक पकटीकरर
बयान ददिया था,  सजसके परररामस्वरप अपराध के िभथयार और चिादिर की बरामदिगी िुई थी,  सजसे
उसने अपने घर मे चुपाया था, कस्सी पर लगे बाल की िुलना मृिक के शरीर से ततलए गए बालों से की
गई और दवशेषर करने पर पाया गया दक वि मानव बाल थे और उसकी चिादिर मानव रि से सना िुआ
था। उपरोि पररचस्थदियाय  अभभियिु को उस अपराध से जोड़ने के ततलए पयारप् थी् सजसके ततलए उसे
दवचिारर नयायालय दारा उदचिि रप से दिोषी ठिराया गया और सजा सुनाई गई,  सजसकी संपुदप उच
नयायालय ने की। अपील मे कोई बल निी् िवै, इसततलए इसे लाररज दकया जािा िवै।
Object 1

अनुवाददिि :- अचिरना दमश्रा


