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राज थान उ च यायालय जोधपुर पीठ 

ख डपीठ आपरा धक अपील सं या 619/2016 

मुकेश कुमार @ मनोज कुमार पु  ी पवत राज, जा त सोनी, नवासी पनघट रोड, बाडमेर।

( फलहाल स ल जेल जोधपुर म बंद ह) 

 ---- अपीलाथ

बनाम 

राज थान सरकार 

---- यथ  

 

      अपीलाथ  क  ओर स े     :         ी सुरेश कंुभट  

ी शीतल कंुभट 

      यथ  क  ओर स े       : ी बी.आर. ब नोई, पी.पी. 

ी स धाथ करवासरा, शकायतकता के लए। 

 

 

माननीय यायमू त अ ण भंसाल  

माननीय यायमू त राज  काश सोनी 

 

नणय 

रपोटबल  

28/04/2023 

(माननीय आर.पी. सोनी, यायमू त) 

 

1. अपीलाथ  ने स  करण सं या 18/2012 म अपर िजला एवं स  यायाधीश सं या 1, 

बाड़मेर क  अदालत वारा दए गए दनांक 17.06.2016 के नणय और आदेश पर 

आप  जताई है, िजसके तहत अपीलाथ  को आईपीसी क  धारा 302 और अ ध नयम क  

धारा 25 के साथ प ठत धारा 4 के तहत दंडनीय अपराध का दोषी ठहराया गया था और 

श  अ ध नयम और न नानुसार सजा सुनाई गई:- 
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धारा के तहत 

सजा 

सुनाई गई सजा लगाया 

गया 

जुमाना 

जुमाना चकू पर सजा 

302 आईपीसी आजीवन कारावास 5,000 

पए 

एक मह ना का कठोर 

कारावास 

4/25 श  

अ ध नयम 

एक वष 500 पए 15 दन का कठोर 

कारावास 

 

दोन  सजाए ंएक साथ चलाने का आदेश दया गया। 

2. अ भयोजन प  के अनसुार, 01.12.2011 को दोपहर लगभग 2:00 बज,े रतन लाल 

(पीड लू-6), जो मतृक के भाई ह, वारा संबं धत पु लस टेशन के सम  एक रपोट 

( दश-12) दज कराई गई िजसम अ य बात  के अलावा आरोप लगाया क उसका बड़ा 

भाई सुरेश कुमार चाय क  दकुान चलाता है। दनांक 01.12.2011 को दोपहर 12:00-

1:00 बजे के बीच कसी ने उ ह सूचना द  क सुरेश कुमार क  कसी अ ात यि त न े

ह या कर द  है। उसके शर र पर चाकू के पांच घाव थे। 

3. उ त रपोट ा त होने के बाद एक औपचा रक एफ.आई.आर. दज कया गया, जांच शु  

क  गई और जांच पूर  होने के बाद अपीलाथ  के खलाफ चालान दायर कया गया। 

मामला स  यायालय म स पे जाने के बाद, अपीलाथ  पर मुकदमा चलाया गया और 

उस पर आईपीसी क  धारा 302 और श  अ ध नयम क  धारा 25 के साथ प ठत धारा 

4 के तहत दंडनीय अपराध  के लए आरोप लगाए गए। अपीलाथ  ने आरोप  से इनकार 

कया और मुकदमा चलाने का दावा कया। 

4. अपीलाथ  को दोषी ठहराने के लए अ भयोजन प  ने 15 गवाह  से पूछताछ क , उनम 

से केसर सहं (पीड लू-3) एकमा  च मद द गवाह है, द पक (पीड लू-8) मतृक का बेटा है 

और घटना थल का गवाह, सवाई लाल (पीड ल-ू1) मतृक (सलाह) का बहनोई है, जो 

घटना के बाद घटना थल पर पहंुचा, रतन लाल (पीड ल-ू6) मतृक का छोटा भाई है और 

शकायतकता, हनुमान दास (पीड लू-4) और पारस मल (पीड लू-10) अपराध के ह थयार 

क  बरामदगी के गवाह ह, डॉ. अ ण कुमार (पीड ल-ू12) ने मतृक के शर र का शव 

पर ण कया, लून सहं (पीड ल-ू11) जांच अ धकार  ह, कां टेबल चदंन गर  (पीड ल-ू

15) फोटो ाफर ह और बाक  गवाह मोटबीर और औपचा रक गवाह ह। उपरो त के 

अलावा, वचारण के दौरान चाकू, खनू से सनी म ट , कं ोल म ट , मतृक और आरोपी 
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के कपड़ ेजसैी व भ न व तुओं का भी दशन कया गया। 

5. दंड या सं हता क  धारा 313 के तहत अपने बयान म, अपीलाथ  ने अ भयोजन 

सा य म उसके खलाफ लगाए गए सभी आरोप  से इनकार कया। उ ह ने खदु को 

नद ष और झूठा फंसाने क  दल ल द । उसने कहा क उसने सुरेश कुमार क  ह या नह ं 

क  है, मतृक सुरेश कुमार उसका सगा चाचा था। वह आदतन शराब पीन ेका आद  था। 

सुरेश कुमार ने राजपूत समुदाय के कई लोग  से कज लया था और उसी समुदाय के 

लोग  ने उसक  ह या कर द  है। अपीलाथ  न ेबचाव गवाह के प म िजला आबकार  

अ धकार  मोहन राम पू नया (डीड यू-1) से पूछताछ क  और आबकार  वभाग स े

आरट आई के तहत ा त एक द तावेज दश D-1 द शत कया। 

6. ायल कोट ने, केसर सहं (पीड लू-3) के एकमा  च मद द गवाह और मतृक के बेटे 

द पक (पीड लू-8) क  गवाह  पर भरोसा करते हुए, मे डकल सा य जो पाया गया है जैसा 

क ऊपर बताया गया है, य  सा य के अनु प, चाकू और खनू से सने कपड़  क  

बरामदगी के साथ-साथ अपीलाथ  के मकसद के आधार पर उसे दोषी ठहराया गया और 

सजा सुनाई गई। इस लए यह अपील क  गई। 

7. हमने यायालय म द  गई दल ल  को सुना और उन पर वचार कया है और आ े पत 

नणय का अ ययन कया है। हमन े रकॉड पर उपल ध सा य  क  पूर  तरह से 

मू यांकन कया है। 

8. अपीलाथ -अ भयु त का त न ध व करने वाले व वान अ धव ता ी सुरेश कंुभट ने 

जोरदार तक दया है क अपीलाथ  नद ष है और उसे इस मामले म झठूा फंसाया गया 

है य क पूरा मामला झूठा और मनगढ़ंत है। अ भयोजन प  के सा य  का हवाला देते 

हुए, उ ह ने तक दया क अ भयोजन प  उ चत संदेह से परे अ भयु त  के अपराध को 

स ध करने म वफल रहा है, इस लए व वान ायल कोट वारा सुरेश कुमार क  ह या 

के लए अपीलाथ  को दोषी ठहराना उ चत नह ं था। उ ह ने आ े पत नणय क  

यायो चतता और वैधता पर न उठाने के लए व भ न तक तुत कए और 

यायालय से इसे र द करने और अपीलाथ  को उसके खलाफ लगाए गए आरोप  से बर  

करने का अनुरोध कया। 

9. अपीलाथ  के व वान अ धव ता वारा न न ल खत नणय  पर अपने तक  के समथन 

म भरोसा रखा गया: - 
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1. वेणी सहं एवं अ य बनाम बहार सरकार 2020 सीआरआई एल.ज.े 
162 

2. मदन लाल बनाम राज थान सरकार 2018 (3) आरसीसी (राज थान) 
992 

3. अमर सहं बनाम रा य (रा य राजधानी े  द ल ) 2020 
सी.आर.एल.आर. (एससी) 1030 

4. कुना उफ संजय बेहरा बनाम ओ डशा रा य 2018 सीआरआई एल.ज.े 
1143 

5. हो शयार सहं बनाम राज थान सरकार 2022 (1) सीजे 
( .)(राज थान) 337 

6. चरंजी लाल बनाम राज थान सरकार आरएलआर 1987 ( वतीय) 
543 

7. गणेश भवन पटेल एवं अ य बनाम महारा  रा य 1979 एससीसी 
( .) 1 

8. आरती बनाम राज थान सरकार 2021 (4) सीज े ( .) (राज थान) 
1905 

9. भे  लाल तुलसी राम सालवी बनाम रा य 2019 सीआरआई एल.ज.े 
1692 

10. दाऊ राम मेघवाल बनाम राज थान सरकार 2019 (2) 
सी.आर.एल.आर. (राज थान) 1022 

11. रोशन कोल  बनाम पीपी 2019 के मा यम से राज थान सरकार (3) 
सीआर.एल.आर. (राज थान) 1153 

12. रघुनाथ एवं अ य बनाम राज थान सरकार 2019 (3) सीजे ( .) 
(राज थान) 2334 

13. इकबाल सहं बनाम राज थान सरकार 2019 (2) सीजे ( .) 
(राज थान) 1111 

14. वण राम नायक बनाम राज थान सरकार 2019 (1) 
सी.आर.एल.आर. (राज थान) 534 

15. सागर द नानाथ जाधव बनाम महारा  रा य 2018 सीआरआई 
एल.ज.े 4271 

16. म ल पा बनाम कनाटक रा य 2021 Cr.L.R. (एससी) 777 
17. नरंजन पांजा बनाम पि चम बंगाल रा य 2010 Cr.L.R. (एससी) 

487 
18. आनंद रामच  चौगुले बनाम सदाराई ल मण 2019(4) सीजे ( .) 

1227 
19. नागे  साह बनाम बहार रा य (2022) 1 एससीसी ( .) 127 
20. शरद बरधीचदं सारदा बनाम महारा  रा य 1984 Cr.L.R. (एससी) 

296 
21. नईम मोह मद और अ य बनाम राज थान सरकार 2015 (2) 

सी.आर.एल.आर. (राज थान) 655 
 

10. अपनी दल ल शु  करते हुए, उ ह ने बताया क वतमान मामले म, क थत च मद द 
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गवाह केसर सहं (पीड ल-ू3) को जानबूझकर खड़ा कया गया था; अ भयोजन का 

मामला उपरो त एकमा  च मद द गवाह क  गवाह  पर आधा रत है िजसक  घटना के 

समय उपि थ त अ य धक सं द ध है और उसने घटना नह  ंदेखी थी। यह भी बताया 

गया है क केसर सहं (पीड ल-ू3) का आचरण, या तो घटना के समय या उसके तुरंत 

बाद, वाभा वक नह ं है और आ म व वास को े रत नह ं करता है जो घटना थल पर 

उसक  उपि थ त को बेहद सं द ध, अ व वसनीय और अयो य बनाता है। घटना थल 

पर उपल ध होने के बावजूद उसका नाम एफ.आई.आर. म नह ं डाला गया। इस लए, 

केसर सहं (पीड लू-3) क  गवाह  को वीकार नह ं कया जा सकता। 

11. आगे यह तक दया गया है क अ य च मद द गवाह संपत (पीड ल-ू5) मुकर गया है 

और अ भयोजन प  वारा उसक  िजरह से कुछ भी हा सल नह ं कया जा सका; 

अपीलाथ  को दोष स ध और सजा एकल च मद द गवाह केसर सहं (पीड ल-ू3) क  

एकमा  गवाह  के आधार पर द  गई, िजसका आचरण अ ाकृ तक और मानव वभाव 

के सामा य यवहार के साथ असंगत था, िजससे घटना थल पर उसक  उपि थ त 

संदेहा पद हो गई है और उसक  गवाह  पर भरोसा करना बेहद असुर त है। 

12. आगे यह तक दया गया क य द केसर सहं घटना का च मद द गवाह होता, तो उसका 

नाम शु  म एफ.आई.आर. म आता, य क यह घटना के लगभग 2 घंटे बाद दज क  

गई थी। कहा जाता है क केसर सहं, भाग सहं क  शराब क  दकुान पर से समैन के 

प म काम करता था, ले कन अ भयोजन प  उसे उस शराब क  दकुान पर से समैन 

और भाग सहं को दकुान का मा लक स ध करने म वफल रहा है। 

13. यह भी तक दया गया क बचाव प  ने िजला आबकार  अ धकार  डीड यू-1 मोहन 

राम पू नया को तुत कया और उ पाद शु क वभाग से आरट आई के तहत ा त 

जानकार  का दश डी-1 तुत कया, िजससे स ध होता है क केसर सहं घटना 

थल के पास ि थत शराब क  दकुान से समैन के प म काम नह ं कर रहे थे।  

14. यह भी तक दया गया है क आबकार  वभाग के रकॉड के अनुसार, उस शराब क  

दकुान का लाइसस व प खान के प  म जार  कया गया था और उस दकुान का 

से समैन ी हड़मत सहं था, इस लए ी केसर सहं (पीड लू-3) क  शराब क  दकुान पर 

मौजूद होने क  संभावना नह ं थी और इसके म देनजर, अपीलाथ  के व वान अ धव ता 

ने तक दया क केसर सहं को च मद द गवाह नह ं कहा जा सकता है और उसे 
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सावधानीपूवक योजना बनाकर च मद द गवाह के प म तुत कया गया है और केसर 

सहं क  गवाह  संदेह के घेरे म है और ऐसी ि थ त म अपीलाथ  पर झूठे आरोप लगाने 

से इंकार नह ं कया जा सकता है। 

15. आगे यह भी तक दया गया क क थत घटना रतन सहं माकट क  घनी आबाद  वाले 

इलाके म हुई थी, फर भी घटना को क थत प से स ध करने के लए इलाके के 

कसी अ य गवाह को तुत नह ं कया गया। य द अ भयु त ने अ भयोजन वारा 

बताए गए थान पर क थत अपराध कया होता, तो केसर सहं के अलावा बहुत सारे 

गवाह उपल ध होत,े य क यह अ भयोजन का वीकृत मामला है क घटना के बाद 

बड़ी सं या म लोग वहां एक  हुए थे। 

16. यह भी तक दया गया क इस त य के बावजदू क व भ न पु लस अ धकार  मौके 

पर उपल ध थे और केसर सहं अपनी शराब क  दकुान पर भी उपल ध थे, इसके 

बावजूद केसर सहं वारा अपीलाथ  का नाम कभी भी पु लस अ धका रय  के यान म 

नह ं लाया गया। वहां उपि थत होना उपरो त तक के आलोक म, यह तक दया गया 

है क अपीलाथ  क  दोष स ध प ट प से अवैध है और र द कये जाने यो य है। 

17. खडंन म, व वान लोक अ भयोजक ने तक दया है क एकमा  च मद द गवाह केसर 

सहं (पीड लू-3) का बयान घटना के दन ह  दज कया गया था। केसर सहं एक 

वाभा वक गवाह है और घटना के समय उसक  उपि थ त भी वाभा वक है। चूँ क 

घटना शराब क  दकुान के बहुत कर ब हुई थी जहाँ केसर सहं से समैन के प म 

काम कर रहा था, इस लए केसर सहं क  उपि थ त पर संदेह नह ं कया जा सकता; 

एकमा  च मद द गवाह क  गवाह  को व वसनीय और भरोसेमंद माना गया है, 

इस लए अपीलाथ  को दोषी ठहराना ायल कोट के लए उ चत है। 

18. आगे यह दावा कया गया है क केसर सहं का सा य सुसंगत, संगत, ठोस है और 

च क सा सा य वारा पूर  तरह से शं सत है। केसर सहं वारा दान कए गए 

सू म ववरण  म घटना के वलंत वणन  को यान म रखत े हुए, नचल  अदालत 

केसर सहं क  गवाह  पर भरोसा करने म पूर  तरह से उ चत थी। व वान लोक 

अ भयोजक ने बचाव प  क  इस आप  को खा रज कर दया क केसर सहं के 

सा य वरोधाभास , अलंकरण  और वसंग तय  के कारण खराब हो गए थे और इस 

कार, अ भयोजन सभी उ चत संदेह  से परे आरोप  को स ध करने म स म था, 
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इस लए अपीलाथ  क  दोष स ध और सजा का कोई औ च य नह ं है, ह त ेप यो य 

है। 

19. यह था पत कानून है क सा य  पर वचार कया जाना चा हए, गना नह ं जाना 

चा हए। एकमा  च मद द गवाह क  गवाह , िजसक  गवाह  म कोई कमी नह ं है, वय ं

ह  दोष स ध का आधार बन सकती है। एक सामा य नयम के प म, यायालय 

कसी एक च मद द गवाह क  गवाह  पर कारवाई कर सकता है और कसी भी पुि ट क  

आव यकता नह ं है, बशत क वह पूर  तरह से व वसनीय हो और व वास को े रत 

करता हो और साथ ह  यायालय इस बात से संतु ट हो क अकेले च मद द गवाह क  

गवाह  इतनी उ कृ ट गुणव ा का है क अदालत केवल उस गवाह क  गवाह  के आधार 

पर दोष स ध करना सुर त मानती है। 

20. य द एक वशषे सं या म गवाह  पर जोर दया गया तो याय दान करने म बाधा 

उ प न होगी। ऐसा कम ह  नह ं होता क अपराध केवल एक गवाह क  मौजूदगी म 

कया जाए। य द वधा यका गवाह  क  बहुलता पर जोर देती, तो कई मामल  के 

आरोपी सजा से बच जात,े जहां एक भी च मद द गवाह उपल ध है। कसी एक गवाह 

क  एकमा  गवाह  पर कसी यि त को दोषी ठहराने म कोई कानूनी बाधा नह ं है और 

यह  सा य अ ध नयम, 1872 क  धारा 134 का तक है। 

21. उपरो त था पत कानूनी स धांत  के आलोक म, अब हम हमारे सामने उठाए गए 

त वं वी ववाद  के म देनजर केसर सहं (पीड ल-ू3) क  गवाह  क  जांच करने के 

लए आगे बढ़ रहे ह, य क अ भयोजन का मामला मु य प से उनक  गवाह  पर 

नभर करता है। 

22. हमने केसर सहं (पीड लू-3) क  गवाह  के साथ-साथ अ भयोजन प  के अ य सा य  

क  जांच क  है। 

23. यह सच है क केसर सहं (पीड लू-3) ने घटना थल पर मौजूद पु लसकम  को घटना 

के बारे म सू चत नह ं कया और न ह  मतृक के र तेदार  को आरोपी के बारे म 

बताया, जब वे मौके पर आए थे। हमार  राय म, केसर सहं (पीड लू-3) के ऐसे आचरण 

और यवहार को उ त आधार पर अ ाकृ तक नह ं माना जा सकता है य क उ ह न े

अपनी िजरह म ह  प ट कर दया था क वह मतृक सुरेश कुमार के प रवार के 

सद य  से पहले से प र चत नह ं थे। ऐसी ि थ त म, पूव प र चत के अभाव म, केसर 
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सहं (पीड लू-3) वारा मतृक के र तेदार  को आरोपी का नाम बताने का कोई न ह  

नह ं उठता। 

24. जब भरे बाजार म कसी यि त क  बेरहमी से ह या कर द  गई हो और मौके पर 

भार  भीड़ और पु लसकम  मौजूद हो, तो उस घटना का कोई भी य दश  घबराहट, 

सनसनी और घबराहट के मारे तुरंत सामने आकर कसी को घटना नह ं बताएगा। ऐसी 

ह या से पैदा हुआ डर घटना क  व ततृ जानकार  और आरोपी के नाम का त काल 

खलुासा करने से आमतौर पर मौके पर मौजूद यि त परहेज करता है। 

25. अ धकांश लोग  के लए कानूनी कायवाह  म शा मल होने से झझकना आम बात है 

और इस लए, वे तुरंत गवाह बनन ेके लए तैयार नह ं होते ह। इस लए, इस बात क  

बहुत अ धक संभावना है क आरोपी का नाम एफ.आई.आर. म उ लेख नह ं कया गया 

है। इसके बाद, उसी दन जब पु लस ने उसका बयान दज कया, केसर सहं (पीड ल-ू3) 

ने बना कसी यि तगत हत या मकसद के, पु लस और मतृक के प रवार के सद य  

दोन  क  सहायता क । हालाँ क, केसर सहं (पीड ल-ू3) मतृक का र तेदार नह ं है, 

ले कन एक अ छे नाग रक के प म, उसने बाद म पु लस और शकायतकता प रवार 

क  मदद क  ता क यह सु नि चत हो सके क स चाई सामने आनी चा हए। 

26. यह ब कुल वाभा वक है क ऐसा कोई यि त जो मौके पर मौजूद था, पु लस या 

एफ.आई.आर. दज कराने वाले यि त से संपक नह ं कर सकता था। केसर सहं 

(पीड लू-3) के सा य पर सफ इस लए व वास नह ं कया जा सकता य क उ ह न े

एफ.आई.आर. दज नह ं क  थी। घटना थल पर मौजूद पु लसकम  या मतृक के 

प रजन  को अपना या आरोपी का नाम नह ं बताया। 

27. मामले क  एक परेशान करने वाल  बात का भी यहा ंउ लेख कया जा सकता है। केसर 

सहं (पीड लू-3) से 27.09.2012 को अदालत म पूछताछ क  गई, ले कन उनक  िजरह 

लगभग सवा दो साल के अतंराल के बाद 04.12.2014 को शु  हुई, िजससे पता चलता 

है क उ त लंबे समय के दौरान बचाव प  वारा कए गए संभा वत यास  के 

बावजूद इस गवाह पर जीत हा सल करने के लए, वह िजरह म अ वच लत रहा और 

अ भयोजन प  के मामले का समथन कया। 

28. इस त य क  व वसनीयता के संबंध म क केसर सहं (पीड लू-3) उस शराब क  

दकुान पर से समैन के प म काम कर रहा था या नह ं, यह मह वपूण नह ं है क 
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उ पाद शु क वभाग के रकॉड म मा लक या से समैन के प म कसका उ लेख 

कया गया है, ले कन अहम बात ये है क असल म उस शराब क  दकुान म से समैन 

के तौर पर कौन काम कर रहा था. केसर सहं (पीड लू-3) का यह नि चत बयान है 

क घटना के समय वह शराब क  दकुान म से समैन के प म मौजूद था। अगर केसर 

सहं अना धकृत से समैन के तौर पर काम कर रहा था तो कानून के मुता बक उसे 

इसके लए िज मेदार ज र ठहराया जा सकता है ले कन इस वजह से दकुान पर उसक  

मौजूदगी से इनकार नह  ं कया जा सकता. शराब क  दकुान म से समैन के प म 

कसी भी यि त क  वा त वक उपि थ त का एकमा  आधार आबकार  वभाग का 

रकाड नह ं हो सकता। 

29. अ धक मह वपूण त य यह है क केसर सहं के उस दकुान पर से समैन होने के संबंध 

म बचाव प  के अ धव ता वारा कोई िजरह नह ं क  गई थी, इस लए अब बचाव प  

को शराब क  दकुान म केसर सहं क  उपि थ त के त य पर ववाद करने का कोई 

अ धकार नह ं है। 

30. माननीय उ चतम यायालय ल मीबाई (मृत) ू एलआर'एस और अ य बनाम 

भगवंतबुवा (मृत) ू एलआर'एस एवं अ य: एआईआर 2013 एससी 1204, म एक 

वशषे त य/प रि थ त पर गवाह क  गैर-िजरह के त य क  जांच क  और न नानुसार 

अ भ नधा रत कया।:- 

       “31. इसके अलावा, तय कानूनी ताव के संबंध म कोई ववाद नह ं हो सकता है, क 
य द कोई प  कसी गवाह के बयान क  स यता के संबंध म कोई संदेह उठाना चाहता 
है, तो उ त गवाह को अपना बयान लेकर उसे समझाने का अवसर दया जाना चा हए 
और इसके उस कथन पर यान द, िजसके अस य होने पर दसूरे प  ने आप  जताई 
है। इसके बना उसक  व वसनीयता पर महा भयोग लगाना संभव नह ं है। इस तरह के 
कानून को सा य अ ध नयम, 1872 क  धारा 138 म न हत वैधा नक ावधान  के 
म देनजर व ता रत कया गया है, जो वपर त प  को कसी गवाह से उसक  
ारं भक जांच के दौरान सा य म द  गई जानकार  के संबंध म िजरह करने म स म 

बनाता है, और इस ावधान का दायरा सा य अ ध नयम क  धारा 146 वारा 
व ता रत कया गया है, जो कसी गवाह से उसक  स यता का पर ण करने के लए 
अ य बात  के साथ-साथ पूछताछ करने क  अनुम त देता है। इसके बाद, उसके सा य 
के न ववाद ह से पर भरोसा कया जाना चा हए, य क गवाह के लए उन 
प रि थ तय  के संबंध म पूछे गए न  के अभाव म, इसके संबंध म कसी भी संदेह 
को समझाना या व तार से बताना असभंव है। संकेत मलता है क उसके वारा दान 
क  गई घटनाओं का ववरण व वास करने यो य नह ं है, और वयं गवाह, ेय के 
यो य नह ं है। इस कार, य द कोई प  कसी गवाह पर महा भयोग चलाने का इरादा 
रखता है, तो उसे गवाह बॉ स म गवाह को पूण और उ चत प ट करण देने के लए 
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पया त अवसर दान करना चा हए। गवाह  के साथ यवहार म न प ता और 
यायसंगतता सु नि चत करने के लए भी यह आव यक है।'' 

 

31. इस कार, यह ब कुल प ट हो जाता है क बचाव प  कसी वशषे त य या मु दे 

पर भरोसा नह ं कर सकता, िजस पर बचाव प  ने उससे िजरह नह ं क  है। इस 

या या के आलोक म, केसर सहं (पीड ल-ू3) क  ब  कौशल के त य के संबंध म 

बचाव प  वारा तुत द तावेजी सा य का कोई मह व नह ं है। 

32. हमार  राय म, घटना के समय केसर सहं (पीड लू-3) क  उपि थ त ब कुल भी सं द ध 

नह ं है। उनक  गवाह  पूर  तरह व वासयो य, भरोसेमंद और व वसनीय है। घटना थल 

पर उसक  मौजूदगी क  पुि ट च क सक य सा य  से हुई है। इस लए, हमार  राय म, 

ायल कोट ने इस अकेले गवाह क  गवाह  पर सह  ढंग से भरोसा कया है और केवल 

इस लए क उसका नाम एफ.आई.आर. म या द पक (पीड लू-8), रतन लाल (पीड लू-6) 

और सवाई लाल (पीड लू-1) के सा य म उ ले खत नह ं था, केसर सहं क  गवाह  को 

अ व वसनीय नह ं बनाया जाएगा। यह नह ं माना जा सकता क केसर सहं अपनी शराब 

क  दकुान पर मौजदू नह ं था या उसने घटना नह ं देखी होगी। इस कार, घटना के 

समय उसक  उपि थ त उ चत संदेह से परे स ध हो गई है। वह एक वाभा वक गवाह 

है। 

33. मतृक क  ह या दनदहाड़ े क  गई थी और घटना थल के आसपास कई दकुान थीं, 

हालां क िजस बाजार म घटना घट , वह काफ  य त बाजार था, ले कन केसर सहं खदु 

इस घटना के गवाह ह। िजरह करने वाला उसक  गवाह  म कोई सध नह ं लगा सका। 

यह सा य क  गुणव ा है न क मा ा जो आव यक है। मु दे क  जड़ यह है क या 

अ भयोजन प  रकॉड पर उपल ध सा य  के साथ आरोप  को सामने लाने म स म है, 

य द रकॉड पर सा य अ यथा संतोषजनक कृ त के ह और उ ह भरोसेमंद माना जा 

सकता है, तो गवाह  क  सं या म वृ ध नह ं क  जा सकती है और मामले के लए एक 

आव यकता बताई जाएगी। इस लए, हम केसर सहं (पीड लू-3) पर अ व वास करने का 

कोई कारण नह ं दखता और मौके पर उनक  उपि थ त सबसे वाभा वक पाई जाती है। 

केसर सहं क  गवाह  क  बार क  से और सावधानीपूवक जांच करने पर, हमने इसे ठोस 

और व वसनीय पाया है। च क सीय सा य भी उसके बयान का समथन करते ह, 

इस लए, केसर सहं (पीड ल-ू3) क  गवाह  को खा रज करने का कोई कारण नह ं था, 
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िजसका अथ यह है क उसने मतृक सुरेश कुमार को मुकेश कुमार वारा चाकू मारत े

देखा था। 

34. इस कार, उपरो त तक के समथन म अपीलाथ  के व वान अ धव ता वारा उ धतृ 

मामल  म दए गए नणय  से कोई लाभ नह ं उठाया जा सकता है य क उन मामल  

म एकमा  य दश  अ भयु त के साथ श तुापूण शत  पर था; वतमान मामले के 

दए गए त य  और प रि थ तय  म, एकमा  च मद द गवाह केसर सहं ने उसी दन 

घटना के संबंध म पु लस को अपना बयान दया था; एकमा  च मद द गवाह का 

आचरण बहुत वाभा वक पाया गया है, सवाई लाल वारा अ ात यि त के खलाफ 

एफआईआर दज करने का वतमान मामले म कोई मह व नह ं है य क वह मामले का 

च मद द गवाह नह ं था; केसर सहं का आचरण मानव वभाव और यवहार के साथ 

असंगत नह ं पाया गया है; यह ऐसा मामला नह ं है जो प रि थ तज य सा य पर 

आधा रत है; क बचाव प  के गवाह का सा य अपीलाथ  के लए कसी भी तरह स े

उपयोगी नह ं पाया गया है। 

35. अब हम अपीलाथ  क  ओर से दए गए अगले तक पर वचार करगे क घटना थल 

पर द पक (पीड लू-8) का जाना पूर  तरह से एक मनगढ़ंत कहानी थी। द पक (पीड लू-

8), मतृक का बेटा होने के नाते, सवाई लाल (पीड ल-ू1) और रतन लाल (पीड लू-6) के 

साथ मतृक के र तेदार ह और वे इ छुक होने के साथ-साथ प पातपूण गवाह भी ह 

और इस लए, उनक  गवाह  वीकार नह ं कया जाना चा हए और उस पर भरोसा नह  ं

कया जाना चा हए और इसे इस न कष पर पहंुचने के लए पया त नह ं कहा जा 

सकता है क अ भयोजन अपीलाथ  के खलाफ अपना मामला स ध करने म सफल 

रहा है। यह भी तक दया गया क तीन र तदेार गवाह  क  गवाह  के आधार पर, 

अपीलाथ  को सुरेश कुमार क  ह या के लए दोषी नह ं ठहराया जा सकता है। 

36. आगे यह भी तक दया गया क शकायतकता रतन लाल (पीड ल-ू6), जो उसके चाचा 

ह, ने घटना थल पर पहंुचने वाले द पक का नाम नह ं लया है; घटना के अगले दन 

पु लस ने द पक से पूछताछ क  थी; उसने अपने चाचा रतन लाल को यह नह  ंबताया 

क उसने आरोपी को घटना थल पर देखा था या नह ं, न ह  पु लस को और न ह  

अ पताल के कमचा रय  को; घटना थल पर द पक (पीड लू-8) का जाना उसे 

घटना थल के गवाह के प म तुत करने के लए पूर  तरह स ेएक मनगढ़ंत कहानी 
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थी; अ भयोजन प  वारा यह स ध करने के लए अ पताल का कोई रकॉड ततु 

नह ं कया गया क उसे बेहोशी क  हालत म कह ं भी भत  कराया गया था; क रतन 

लाल (पीड लू-6) ने अपने वारा दज कराई गई शकायत म द पक का नाम नह ं लया 

है, इस त य के बावजूद क एफ.आई.आर. घटना के 2 घंटे बाद दज कया गया; मतृक 

का बेटा होने के नाते वह र तेदार और इ छुक गवाह है, इस लए उसक  गवाह  खा रज 

कर द  जाए। 

37. व वान लोक अ भयोजक ने तक दया क द पक का बयान व वसनीय है और इस 

आधार पर उस पर व वास नह ं कया जा सकता क वह मतृक का पु  है। 

38. उपरो त तक  के म देनजर अब हम अ भयोजन के ववरण को आगे बढ़ाने के लए 

द पक (पीड लू-8) क  च और सापे ता के त य पर वचार करगे। 

39. गवाह को आम तौर पर तब तक न प  माना जाता है जब तक क वह ऐसे ोत स े

न आया हो िजसके दागी होने क  संभावना हो और आमतौर पर इसका मतलब यह है 

क जब तक गवाह के पास झूठा फंसाने के लए दु मनी आ द जैसा कोई कारण न हो। 

इस तरह के सा य को केवल इस आधार पर यां क प से अ वीकार करना क वह 

एक प पातपूण गवाह है, हमेशा याय क  वफलता का कारण बनेगा य क संबंध 

उसक  व वसनीयता को भा वत करने वाला कारक नह ं है। 

40. यह सच है क जब भावनाएँ चरम पर होती ह और श तुा आ द का यि तगत कारण 

होता है, तो कसी नद ष यि त को घसीटने क  वृ  होती है िजसके त गवाह के 

मन म वेष हो, ले कन ऐसी आलोचना के लए नींव रखी जानी चा हए। ऐसे मामल  

म, यायालय को सावधानीपूवक ि टकोण अपनाना होगा और यह पता लगाने के लए 

सा य का व लेषण करना होगा क या उसका सा य ठोस और व वसनीय है। 

र तेदार गवाह के सा य क  सावधानीपूवक जांच क  आव यकता है। 

41. हालां क द पक (पीड लू-8) ने घटना नह ं देखी थी ले कन घटना के तुरंत बाद वह मौके 

पर पहंुच गया। अपने बयान म उ ह ने इस कार कहा:- 

       “उस दभुा यपूण दन दोपहर के लगभग 12:00-12:30 बज,े म और मेरे पता सि जयाँ 
खर दने गए थे; मेरे पता ने कहा क तुम यहाँ सि ज़याँ खर दो और म शराब लाने के 
लए शराब क  दकुान पर जाता हँू; मने वहां कुछ देर तक अपने पता का इंतजार 
कया ले कन जब वह नह ं लौटे तो म अपने पता के पीछे-पीछे रतन सहं क  पोल 
( वार) क  ओर चला गया; जैसे ह  म गेट के अदंर घुसने लगा तो देखा क वहां मुकेश 
कुमार हाथ म चाकू लए हुए था, िजसके कपड़ ेऔर हाथ खून से सने हुए थ;े जब म 
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गेट के अदंर गया तो देखा क मेरे पता खून स ेलथपथ मृत पड़ ेह; उ ह मरा हुआ 
देखकर म वह ं बेहोश हो गया; 2-3 घंटे बाद जब मुझ ेहोश आया तो मने खुद को डॉ. 
डी.के. रामावत का अ पताल म भत  पाया और मेरे मामा (मामाजी) सवाई लाल 
(पीड लू-1) मेरे साथ थे; मने मामाजी को सार  घटना बतायी; वहां से हम मुदाघर गये 
और पता का शव लेकर घर लौट आये; मुकेश कुमार ने हमारा घर हड़पने क  नयत 
से मेरे पता क  चाकू से ह या कर द  है।” 

42. बचाव प  वारा उससे व तार से िजरह क  गई ले कन उसक  िजरह से कुछ भी     

आप जनक नह ं नकला। बि क उनके वारा यह गवाह  द  गई है क:- 

       “स जी मंडी और रतन सहं गेट के बीच 500 मीटर क  दरू  है; हम स जी खर दने 
पैदल नकले थ;े जब म मौके पर पहंुचा तो वहां लोग  क  भीड़ लगी थी; मुझ ेनह ं पता 
क पु लस को कसने सू चत कया; जब म रतन सहं के गेट के अदंर गया तो वहा ं
एक ठेला वाला भी मौजूद था। 

43. हमने उनके बयान क  सावधानीपूवक और सावधानी से जांच क  है। 

44. बचाव प  के अ धव ता वारा उससे व तार से िजरह क  गई ले कन उसक  िजरह स े

कुछ भी आप जनक नह ं नकला। 

45. अ भलेख पर उपल ध उपरो त सा य के ि टगत यह था पत होता है क घटना के 

समय द पक केवल 18 वष का लड़का था। द पक के लए अपने पता के साथ बाजार 

म सामान खर दने जाना अ वाभा वक नह ं था। जब उनके पता शराब क  दकुान से 

नह ं लौटे तो उनका पता लगाने के लए रतन सहं गेट क  ओर जाना भी अ वाभा वक 

नह ं था। आरोपी को खून से सने चाकू और कपड़  के साथ देखना और उसके बाद 

अपने पता को खनू से लथपथ हालत म मतृ देखना, इतनी उ  के कसी लड़के का 

बेहोश हो जाना अ ाकृ तक नह ं हो सकता। उनके मामाजी सवाई लाल (पीड लू-1) न े

भी बयान दया है क घटना क  जानकार  मलने पर जब वह मौके पर पहंुच े तो 

उ ह ने देखा क उनका भाणेज (मामा) द पक वहां बेहोश पड़ा हुआ था। 

46. द पक और सवाई लाल के बयान के व लेषण से यह स ध होता है क घटना क  पूर  

शृंखला म कह ं भी बनावट  या झूठ नह ं लगता इस लए द पक और सवाई लाल क  

घटना थल पर उपि थ त भी वाभा वक स ध होती है। 

47. इन गवाह  के बयान  क  सावधानीपूवक जाचं के बाद, हमने पाया क द पक और सवाई 

लाल अ य धक व वसनीय गवाह ह और उनक  गवाह  म कोई दोष नह ं है। बि क 

उनक  गवाह  केसर सहं (पीड ल-ू3) और अ भयोजन प  के नेतृ व वाले च क सा 

सा य के अनु प है। केवल इस लए क द पक मतृक का बेटा है, यह अनुमान नह  ं
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लगाया जा सकता क वह घटना थल पर मौजदू नह ं था और उसने घटना नह ं देखी 

थी। 

48. इस लए, हम द पक (पीड ल-ू8) और सवाई लाल (पीड लू-1) पर अ व वास करने का कोई 

कारण नह ं दखता। यह मान लेना अनु चत नह ं हो सकता क द पक वारा दए गए 

सा य केवल इस आधार पर खा रज कए जा सकते ह क वह मतृक का पु  है। मौके 

पर उनक  उपि थ त काफ  वाभा वक पाई गई है और उनके सा य व वसनीय और 

ठोस पाए गए ह, इस लए उस पर कारवाई क  जा सकती है। 

49. उपरो त चचा के म देनजर, अपीलाथ  के व वान अ धव ता का यह तक क द पक 

(पीड लू-8) क  गवाह  पर अपीलाथ  को दोषी नह ं ठहराया जा सकता, इसम कोई बल 

नह ं है। इस कार, उ त तक के समथन म बचाव प  के व वान अ धव ता वारा 

उ धतृ नणय से कोई लाभ नह ं नकाला जा सकता है। 

50. अपीलाथ  के व वान अ धव ता न ेआगे तक दया क वतमान मामले म, अ भयोजन 

प  मकसद स ध करने म भी वफल रहा है। अपीलाथ  का क थत दनांक 

06.04.2006 ( दश-21) क  वसीयत और उसम उि ल खत संप  से कोई लेना-देना 

नह ं है। वतमान एफ.आई.आर. के दायर होने स ेपहले कोई ववाद या कोई मुकदमा 

रकॉड पर नह  ंलाया गया है। इस लए, अ भयु त  क  दु मनी और मकसद के संबंध म 

जो न कष नकला है वह कसी ठोस सा य पर आधा रत नह ं है। आगे यह भी तक 

दया गया है क क थत मकसद इतना मजबूत नह ं है िजससे ह या का अपराध कया 

जा सके। उ ह ने बताया क घटना से पहले, पा टय  के बीच उनक  सपं  के संबंध म 

एक समझौता भी हुआ है, इस लए घटना के दन अपराध का क थत मकसद नह ं था। 

इस कार, अपीलाथ  क  दोष स ध र द कये जाने यो य है। 

51. उपरो त तक का व वान लोक अ भयोजक वारा वरोध कया गया है और यह तक 

दया गया है क अ भयु त का अपने चाचा सरेुश कुमार क  ह या करन ेके पीछे एक 

मजबूत मकसद था, य क अ भयु त को उ त वसीयत के लागू होने स ेअपनी पैतकृ 

संप  से वं चत कया गया था। इनके बीच पहले भी 2-3 बार झगड़ा हो चकुा था और 

मकान के ववाद को लेकर ह  आरोपी ने सुरेश कुमार क  ह या कर द । 

52. रकॉड के अवलोकन से पता चलता है क वसीयत दनांक 06.04.2006 ( दश-21) को 

अ भयोजन प  क  ओर से सा य के प म तुत कया गया है। इसका न पादन 
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ीमती वाल  देवी, मतृक क  मां वारा कया गया। उ ह ने उ त वसीयत के मा यम 

से अपने बेटे सुरेश कुमार (मतृक) को एक अचल संप  द  है। वसीयत म यह भी 

लखा है क सुरेश कुमार ह  उसके साथ रहते ह और उसक  देखभाल करते ह। 

53. संप  के ववाद के संबंध म उपरो त सा य  के म देनजर अ भयोजन ने मकसद भी 

स ध कर दया है। यह था पत कया गया है क पैतकृ संप  के संबंध म ववाद 

प  के बीच बना हुआ था, फर भी मामले म पहले ह  समझौता हो गया था जैसा क 

अ भयोजन प  के एक गवाह ने कहा था ले कन आरोपी संप  छोड़ना नह ं चाहता था। 

उपरो त व वेष मन म रखते हुए अपीलाथ  ने अपने चाचा सुरेश कुमार क  ह या क  

है। 

54. रकॉड के गहन व लेषण पर, अ भयु त के मजबूत इरादे के बारे म प ट सा य ह। 

द पक (पीड लू-8) क  गवाह  के साथ-साथ रतन लाल (पीड ल-ू6) और सवाई लाल 

(पीड लू-1) क  गवाह , जो मशः मतृक के बेटे, भाई और बहनोई ह, के बयान के साथ 

जांच अ धकार  लून सहं के बयान  के अनुसार, नचल  अदालत ने मामले के त य  

और प रि थ तय  के आधार पर इसे अपराध का मकसद मानना उ चत ठहराया था। 

55. अपीलाथ  के व वान अ धव ता का अगला तक यह है क अपीलाथ  को त वं वता 

के कारण झठूा फंसाया गया है। पो टमॉटम शाम 5:00 बजे कया गया और पीएमआर 

क  साम ी के अनुसार, पु लस वारा मे डकल बोड को द  गई जानकार  इस आशय क  

थी क मतृक क  मौत सं द ध प रि थ तय  म हुई थी। तक दया गया क घटना वाले 

दन शाम 5:00 बजे तक यानी घटना के लगभग 5 घंटे बाद तक अ भयोजन प  को 

यह नि चत नह ं था क असल  अपराधी कौन है। अगर अपीलाथ  का नाम सामन े

आता तो मतृक के भाई रतन लाल या मतृक के बेटे द पक ने पु लस या डॉ टर को 

अपीलाथ  का नाम बताया होता। 

56. इस यायालय क  राय है क उपरो त तक म भी कोई दम नह ं है। इसका कारण पहले 

बताया जा चकुा है। इसके अलावा पीएमआर के ोफामा म मतृक या अपराधी क  मौत 

के संबंध म घटना का व ततृ ववरण मे डकल बोड को देना पु लस के लए न तो 

आव यक था और न ह  अपे त था। पीएमआर क  साम ी केवल मृ यु के कारण का 

पता लगाने के उ दे य से ासं गक है, न क अपराध, अपराधी या अपराध के तर के के 

उ दे य से, पु लस वारा पीएमआर म डॉ टर को द  गई जानकार  का वणन महज 
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एक औपचा रकता है और इसे ठोस सा य के प म नह ं लया जा सकता है। 

57. अब, हम च क सीय सा य का व लेषण करगे। अपीलाथ  के व वान अ धव ता न े

तक दया है क मे डकल यू र ट डॉ. अ ण कुमार (पीड लू-12), िज ह ने मतृक के 

शर र का शव पर ण कया था, का सा य अ वीकाय है; पो टमॉटम रपोट ( दश-25) 

म मृ यु के समय या चोट पहंुचाने के लए इ तेमाल कए गए ह थयार का उ लेख नह ं 

है और इस कार, यह अ प ट है; अ भयोजन प  ने इस त य को स ध करने के 

लए डॉ टर को चाकू नह ं दखाया है क मतृक को लगी चोट चाकू से ह  लग सकती 

ह; डॉ टर ने यह भी नह ं बताया है क चोट मौत का कारण बनने के लए कृ त क  

सामा य या म पया त थी;ं बोड के सद य ने यह भी नह ं बताया क मतृक क  

मृ यु सभी चोट  के संचयी भाव के कारण हुई। 

58. व वान लोक अ भयोजक ने उपरो त तक का वरोध कया है और तक दया है क 

च क सा सा य ि ट संबंधी सा य का समथन करता है, इस लए, यह व वसनीय 

और भरोसेमंद भी है। 

59. इस पहलू म तुत सा य  के अवलोकन से पीएमआर से यह प ट है क मतृक के 

शर र पर कुल 4 चाकू के घाव पाए गए, िजनम से पहला छाती के बा  ओर था, दसूरा 

पेट पर था। तीसरा बा  बांह पर और चौथा बाएं नचले फेफड़े पर। बायां नचला फेफड़ा 

फटा हुआ पाया गया और उसके अदंर खनू जमा हो गया। पेट क  झ ल  फट  हुई थी 

और उसम खनू भी जमा था। पीएमआर ( दश-25) स ध करता है क सभी चोट 

मृ युपूव कृ त क  थी।ं मे डकल बोड क  राय म मौत का कारण फेफड़ ेका फटना और 

अ य धक र त ाव है। इस लए, हम डॉ. अ ण कुमार (पीड ल-ू12) क  गवाह  पर 

अ व वास करने का कोई कारण नह ं दखता है और उनक  गवाह  से यह बना कसी 

संदेह के था पत हो गया है क सुरेश कुमार क  मृ यु का कारण उनके फेफड़  क  चोट 

थीं जो क चाकू से कए गए घाव थ,े इस लए, मतृक क  ह या स ध होती है और यह 

भी स ध होता है क अपीलाथ  ने मतृक सुरेश कुमार के शर र पर चाकू से वार कए 

थे। 

60. जहां तक डॉ टर को ह थयार दखाने के ववाद का न है, पीएमआर ( दश-25) का 

अवलोकन और उसम उि ल खत चोट  क  कृ त से यह स ध होता है क केवल एक 

ह  कार के ह थयार का इ तेमाल कया गया था। केसर सहं क  गवाह  के अनुसार, 
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मतृक को लगी चोट भी एक कार के ह थयार यानी चाकू से लगी थीं और सभी घाव  

क  कृ त चाकू के घाव जसैी थी। 

61. कसी भी गवाह के िजरह म ऐसा कोई त य सामने नह ं आया है क चोट क  कृ त 

सं द ध है या दो कार के ह थयार  से चोट लगना संभव है। ऐसे म अ भयोजन प  

को डॉ टर को गवाह  के दौरान ह थयार दखाने क  कोई ज रत नह ं थी य क इसम 

कोई संदेह नह ं था, इसे दरू करना ज र  था। बचाव प  ने डॉ टर से घटना म यु त 

ह थयार क  कृ त के संबंध म भी कोई न नह ं पूछा है, इस लए उ त तक के 

आधार पर आरोपी को कोई लाभ नह ं दया जा सकता है। 

62. अपीलाथ  के व वान अ धव ता वारा क  गई दल ल  पर वचार करने के बाद और 

च मद द गवाह केसर सहं (पीड ल-ू3) द पक (पीड ल-ू8) सवाई लाल (पीड ल-ू1) और 

रतन के साथ डॉ टर क  गवाह  का सू मता से व लेषण करने के बाद लाल (पीड लू-

6), हमार  राय है क घटना थल पर केसर सहं और द पक क  उपि थ त ब कुल भी 

सं द ध नह ं है और उनक  गवाह  पूर  तरह से व वसनीय और भरोसेमंद है। 

63. अब, हम अ भयु त  के ह थयार और खनू से सने कपड़  क  बरामदगी के संबंध म 

अपीलाथ  के व वान अ धव ता क  अगल  दल ल  पर वचार करगे। 

64. चाकू क  बरामदगी ापन पर व वान बचाव प  के अ धव ता ने इस आधार पर 

हमला कया है क यह अ व वसनीय है य क यह नकल  और मनगढ़ंत है य क 

यह एक खलु  जगह म है जो सभी के लए सुलभ है, इस लए इसे समान नह ं माना 

जा सकता है क बरामद चाकू अपीलाथ  वारा वहां रखा गया था; सा य के इस टुकड़ े

का उपयोग अपीलाथ  के व ध भी नह ं कया जा सकता है; ह थयार क  बरामदगी 

यागने यो य है; क जांच अ धकार  का आचरण कसी न कसी तरह से इस मामले म 

अपीलाथ  को फंसाने के लए अनु चत प से े रत जाचं को दशाता है। उ ह ने आ ह 

कया क जांच अ धकार  वारा क  गई बरामदगी पूर  तरह से मनगढ़ंत और बनाई गई 

कहानी है िजसे खा रज कया जाना चा हए। 

65. इस संबंध म, हमाचल देश सरकार बनाम जीत सहं: (1999) 4 एससीसी 370 

मामले म माननीय उ चतम यायालय क  न न ल खत ट प णय  पर भरोसा करना 

उ चत है।:- 
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      “26. सा य अ ध नयम क  धारा 27 म ऐसा कुछ भी नह ं है जो अ भयु त के बयान 
को अ वीकाय बनाता है य द व तुओं क  बरामदगी कसी ऐसे थान से क  गई हो जो 
"दसूर  के लए खुला या पहंुच यो य हो।" यह एक ामक धारणा है क जब कसी 
आप जनक व तु क  बरामदगी कसी ऐसे थान से क  जाती है जो दसूर  के लए 
खुल  या पहंुच यो य है, तो यह सा य अ ध नयम क  धारा 27 के तहत सा य को 
न ट कर देगी। कसी भी व तु को ऐसे थान  पर छुपाया जा सकता है जो खुले ह  या 
दसूर  के लए सुलभ ह । उदाहरण के लए, य द कोई व तु मु य सड़क के कनारे गाड़ 
द  गई हो या सावज नक थान  पर पड़ ेसूखे प  के नीचे छपा द  गई हो या कसी 
सावज नक कायालय म छपाकर रखी गई हो, तो सामा य प रि थ तय  म वह व तु 
दसूर  क  ि ट से दरू रहेगी। जब तक इस कार क  व तु को व छे दत नह ं कया 
जाता, तब तक इसक  गु त ि थ त अ ु ण बनी रहेगी। िजस यि त ने इसे छपाया 
वह अकेले ह  जानता है क यह कहाँ है जब तक क वह उस त य को कसी अ य 
यि त के सामने कट नह ं कर देता। इस लए, मह वपूण न यह नह ं है क वह 
थान दसूर  के लए सुलभ था या नह ,ं बि क यह है क या वह सामा य प स े

दसूर  को दखाई दे रहा था। य द ऐसा नह ं है, तो यह मह वह न है क छपा हुआ 
थान दसूर  के लए सुलभ है। 

66. इस कार, यह देखा जा सकता है क जो ासं गक है वह यह नह ं है क वह थान 

दसूर  के लए सुलभ था या नह ं, बि क यह है क या वह सामा य प से दसूर  को 

दखाई दे रहा था। य द वह थान जहां वह व तु छपाई गई थी, ऐसा है जहां केवल 

उसे छपाने वाला ह  जानता है जब तक क वह उस त य को कसी अ य यि त के 

सामने कट नह ं कर देता है, तो यह मह वह न होगा क छपाई गई जगह दसूर  के 

लए पहंुच यो य है या नह ं। आरोपी को प ट करण देना पड़ा क ह थयार और उसके 

कपड़  पर इंसान का खनू कैसे लगा। यह खोज अ भयोजन मामले को बहुत सकारा मक 

प से आगे बढ़ाएगी। 

67. गर तार  मेमो ( दश-14) के अनुसार आरोपी को दनांक 01.12.2011 को शाम 8.30 

बजे या न घटना वाले दन गर तार कया गया। जांच अ धकार  लून सहं (पीड ल-ू11) 

ने बताया क 02.12.2011 को आरोपी मुकेश कुमार वारा सा य अ ध नयम क  धारा 

27 के तहत एक सूचना ( दश-19) दया था और िजसके अनुसरण म, मुकेश कुमार 

एक चाकू बरामद कया जो रेलवे लाइन क  बाउं ी के अदंर प थर  के नीच े छपाई गई 

थी। गवाह हनुमान दास (पीड लू-4) और पारस मल (पीड लू-10) इस बरामदगी के 

सा ी थ।े रकवर  मेमो ( दश-9) के अनुसार बरामद चाकू तेज धार वाला और खनू स े

सना हुआ था। हनुमान दास और पारस मल ने इस बात क  पुि ट क  है क आरोपी के 

कहने पर क  गई।  

68. जांच अ धकार  का यह भी कथन है क अ भयु त क  गर तार  के बाद घटना के 
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समय उसके वारा पहने गये कपड़ ेभी मेमो के मा यम से गवाह  क  उपि थ त म 

बरामद कये गये ( दश-15)। इस मेमो को मोटबीर गवाह नरेश कुमार (पीड लू-7) न े

भी स ध कया है। नरेश कुमार ने अपने बयान म स ध कया है क आरोपी मुकेश 

कुमार ने सफेद रंग क  शट और भूरे रंग क  ब नयान उतार कर पु लस को स प द , 

जो उसने घटना के समय पहन रखी थी। इन कपड़  पर खनू के ध बे थे। 

69. हनुमान दास, नरेश कुमार और पारस मल क  िजरह म कुछ भी वशषे काश म नह  ं

आया है जो इन ापन  क  साम ी या इन गवाह  के मौ खक सा य पर संदेह पैदा 

करता है जो अ भयु त  के लए कोई मदद करते ह। 

70. अपीलाथ  के व वान अ धव ता का यह तक क कोई भी अ भयु त घटना के बाद 

खनू से सने कपड़ े पहनकर नह ं रहेगा, टकने यो य नह ं है य क अ भयु त को 

घटना क  शाम को ह  गर तार कर लया गया था तथा उसी समय उसके खनू से सने 

कपड़ े पहने हुए ज त कर लए गए। आरोपी क  गर तार  और उसके खनू से सन े

कपड़  क  बरामदगी के संबंध म मोतबीर स ेकोई िजरह नह  ंक  गई है। कसी भी 

त य के संबंध म िजरह न करने के भाव पर पहले ह  चचा क  जा चकु  है, इस लए 

बचाव प  का उपरो त तक भी मा य नह ं है। 

71. दोन  वसूल  ापन व धवत न पा दत स ध हुए ह। ापन के सभी गवाह  ने 

अ भयोजन प  क  बात का समथन कया है। 

72. एफएसएल रपोट ( दश-24) के साथ अ भयोजन प  वारा तुत सा य इस त य 

को स ध करता है क अपराध के ह थयार क  बरामदगी आरोपी वारा द  गई 

जानकार  ( दश-9) पर हुई थी िजसम मानव मूल के खनू के ध बे थे, जो ुप "बी" 

मतृक के र त समहू स ेमेल खाता है, जो क एफएसएल रपोट ( दश-24) के आधार 

पर स ध होता है, इसक  पुि ट य दश  केसर सहं (पीड ल-ू3) के बयान से भी 

होती है। इस लए, अपीलाथ  के व वान अ धव ता का यह तक क चाकू एक खलु  

जगह से बरामद कया गया था, कोई बल नह ं है और इसे खा रज कर दया जाने 

यो य है। 

73. इस कार, उ त तक के समथन म बचाव प  के व वान अ धव ता वारा उ धतृ 

नणय  से कोई लाभ नह ं नकाला जा सकता है य क अ भयु त के खनू से सने 

कपड़  क  बरामदगी के सा य क  पुि ट ि ट संबंधी सा य से होती है; मौजूदा मामले 
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म, चाकू और आरोपी के खनू से सने कपड़  क  बरामदगी अपीलाथ  के खलाफ एकमा  

सा य नह ं है; खनू से सने कपड़  क  बरामदगी क  पुि ट च मद द गवाह  और 

च क सीय सा य  से होती है; क व भ न चीज  पर पाए गए र त समूह म कोई 

अ प टता नह ं है। 

74. अपीलाथ  के लए व वान अ धव ता का अगला तक यह है क अ भयोजन प  

अपे त लकं सा य स ध करने म वफल रहा है ता क यह था पत कया जा सके 

क जांच के दौरान ज त क  गई आप जनक व तुएं ज ती के समय से ह  उसी 

सीलबंद ि थ त म थीं, जब तक वे एफएसएल तक नह ं पहंुच।े इस कार, एफएसएल 

रपोट खा रज करने यो य है। इस यायालय क  ि ट म, इस तरह का तक ब कुल 

भी मा य नह ं है य क अ भयोजन प  मूल राम, कां टेबल (पीड लू-9), मदन सहं, 

हेड कां टेबल (पीड लू-13) व प सहं, कां टेबल (पीड लू-14) और लून सहं, जांच 

अ धकार  (पीड लू-11) के बयान  से लकं सा य था पत करने म पूर  तरह से सफल 

रहा है।  

75. बचाव प  के व वान अ धव ता वारा आगे यह तक दया गया क अ भयोजन प  

सट क एफआईआर सं या स ध करने म वफल रहा है िजसम जांच क  गई थी और 

ज त कए गए व तुओं का नपटारा कया गया था। उ ह ने अ भयोजन प  के मौ खक 

सा य  म कट होने वाले कुछ वरोधाभास  क  ओर यायालय का यान आक षत 

कया क अ भयोजन म स.ं 424 म वि ट वाले मालखाना रिज टर को तुत 

करने म वफल रहा है इस लए, लकं सा य भी गायब है। आगे यह तक दया गया है 

क मदन सहं हेड कां टेबल (पीड लू-13) जो ासं गक समय पर मालखाने के भार  

थ,े ने यह भी नह  ंबताया है क, मामले के मालखाना व तुएं एफएसएल को भेजे जान े

तक उनके पास बरकरार रहे। बरामद चाकू क  सी लगं भी बरामदगी के गवाह के सम  

मा णत नह ं क  गयी है। यह भी तक दया गया है क अपीलाथ  को चाकू क  

बरामदगी से जोड़ने के लए क थत प से बरामद चाकू से कोई उंग लय  के नशान 

नह ं लए गए थ,े इस लए चाकू क  बरामदगी फज  है और इस पर भरोसा नह ं कया 

जा सकता है। अ भयोजन प  घटना क  तार ख रोज़नामचा को स ध करने म भी 

वफल रहा है; पु लस वारा गवाह  के बयान दज करने के समय म भ नता रह  है; 

यह भी स ध नह ं हुआ है क द पक (पीड लू-8) को कब होश आया और कब उस े
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अ पताल से छु ट  मल । ले कन इस यायालय के वचार म, हालां क यह कहना सह  

है क मामले क  एफआईआर सं या म भ नताएं अभी भी सा य म आई ह, ये 

भ नताएं साधारण मु ण संबंधी गल तयां ह। 

76. वतमान मामले म, चूं क चाकू क  बरामदगी स ध हो चकु  है और यह मामला 

प रि थ तज य सा य पर आधा रत नह ं है, िजसके लए चाकू पर उंग लय  के नशान 

लेना आव यक हो सकता था। ऊपर बताए गए सभी वरोधाभास कृ त म छोटे ह जो 

अ भयोजन प  के मामले क  स यता पर कोई तकूल भाव नह ं डालते ह, इस लए, 

हम उ त तक म भी कोई गुणागुण नह ं मलता है। इस कार, उ त तक  के समथन 

म बचाव प  के व वान अ धव ता वारा उ धतृ नणय से कोई लाभ नह ं नकाला 

जा सकता है य क अ भयोजन प  के गवाह वारा कहानी म कुछ भी सुधार नह  ं

कया गया है और अ भयोजन प  अपने मामले को वयं स ध करने म स म है।  

77. बचाव प  वारा ततु द तावेजी और मौ खक सा य  के उपरो त व लेषण के 

आधार पर, इस यायालय को अपीलाथ  के व वान अ धव ता वारा उठाए गए कसी 

भी तक म कोई यो यता नह ं मल । प  क  ओर से द  गई सभी दल ल  पर वचार 

करने और मामले के रकॉड को देखने के बाद, हम अपीलाथ  क  दोष स ध म कोई 

अवैधता या वकृ त नह ं मल , जैसा क ायल कोट वारा दज कया गया था। ायल 

कोट ने सा य  को यान से देखा है और हमने भी वह  अ यास कया है और हमार  

राय म, ायल कोट ने इस न कष पर पहंुचने म कोई ु ट नह ं क  है क अपीलाथ  न े

क थत अपराध कया था। 

78. इस कार, हमार  राय म, अ भयोजन प  ने उ चत संदेह से परे अ भयु त के अपराध 

को पूर  तरह से स ध कर दया है और सुरेश कुमार क  ह या के लए अपीलाथ  को 

दोषी ठहराने के लए ायल कोट पूर  तरह से उ चत था। 

79. नतीजतन, दोष स ध के आ े पत नणय के साथ-साथ सजा के आदेश को बरकरार 

रखा जाता है और तदनुसार अपील खा रज क  जाती है। 

80. जहां तक पी ड़त के आ त को मुआवजे का न है, हालां क ायल कोट ने इस 

आधार पर मुआवजे क  सफा रश करना उ चत नह ं समझा क संप  के संबंध म 

ववाद एक प रवार के र तेदार  के बीच था, ले कन हमार  राय म, मुआवज़ा देने स े

इनकार करने का बताया गया कारण उ चत नह  ंपाया गया। सुरेश कुमार क  ह या का 
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त य स ध हो चकुा है, इस लए हमारा मानना है क सीआरपीसी क  धारा 357-ए के 

तहत, मतृक सुरेश कुमार के आ त मआुवजे के पा  ह, यहां तक क बर  होने क  

ि थ त म भी, उनके प रवार के पुनवास के लए पी ड़त को कोट मुआवजे क  सफ़ा रश 

कर सकता है। सीआरपीसी क  धारा 357 के उप-खडं (3) और (4) वधा यका क  मंशा 

कट करते ह। 

81. इस कार, इन प रि थ तय  म, हम स चव, िजला व धक सेवा ा धकरण, बालोतरा 

को पी ड़त मुआवजा योजना के अनु प मुआवजा देने का नदश देते ह। यह मामला 

उ त उ दे य के लए उपयु त ा धकरण को भेजता है। 

       (राज  काश सोनी), यायमू त                         (अ ण भंसाल ), यायमू त 

Mohan/- 

ट पणी: इस नणय का ह द  अनुवाद न वदा फम राजभाषा सेवा सं थान वारा 
कया गया है, िजसे फम के नदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, वारा मा य और 
स या पत कया गया है। 
अ वीकरण: यह नणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सी मत उपयोग के 
लए थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ दे य के लए 
इसका उपयोग नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आ धका रक उ दे य  
के लए, नणय का मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और न पादन व 
काया वयन के उ दे य से भी अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 

 


