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राज थान उ च यायालय जोधपुर पीठ 

एकलपीठ िस वल थम अपील सं या 183/2008 
 
1. देबी पु  बाल ूजी का मतृक के बाद से उनके कानूनी ितिनिधय  ारा ितिनिध व 

कया गया:- 
1/1. ीमती देबी क  सुद  वधवा 
1/2. सनवारा पु  देबी 

दोन  मामले के अनुसार जाट, िनवासी फतेहगढ़ पंचायत र ट, तहसील कोटड , जला 
भीलवाड़ा। 

1/3. कमा पु ी देबी प ी ब  जाित जाट िनवासी लखमिनयास, तहसील कोटड , जला 
भीलवाड़ा। 

1/4. शांता पु ी देबी प ी रामपाल जाित जाट, िनवासी सोपुरा तहसील कोटड , जला 
भीलवाड़ा 

1/5. गीता पु ी देबी प ी रामसुख जाित जाट, िनवासी होलीरा, तहसील कोटड , जला 
भीलवाड़ा। 

2. ीमती कमा पु ी देबी प ी ब  जाित जाट िनवासी लखमिनयास, तहसील कोटड , 
जला भीलवाड़ा। 

----अपीलाथ
बनाम 

1. रामे रलाल पु  जवाहरा जाित जाट, िनवासी फहेलगढ़ पंचायत र ट, तहसील 
कोटड , जला भीलवाड़ा 

2. भे  पु  कशना जाित जाट, िनवासी मंशा तहसील कोटड , जला भीलवाड़ा। 
3. कले टर, भीलवाड़ा के मा यम से राज थान रा य 
4. तहसीलदार, कोटड , जला भीलवाड़ा 
5. पटवार , र ट तहसील कोटड , जला भीलवाड़ा 
6. ाम पंचायत र ट, सरपंच र ट के मा यम से, तहसील कोटड  जला भीलवाड़ा 

---- यथ  
 

अपीलाथ  क  ओर से : ी अर व द समद रया  
यथ  क  ओर से : ी संद प स प रया  

 

 

माननीय यायमूित रेखा बोराना 
 

िनणय 

रपोटबल 

 30 जनवर , 2023 
 

वतमान िनयिमत अपील अपर जला यायाधीश (फा ट ैक) सं या 2, 

भीलवाड़ा ारा िस वल मूल सं या 28/2007 म पा रत िनणय और ड  दनांक 

27.03.2008 के खलाफ दायर क  गई है, जसके तहत वलेख ब  को र  
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करने क  घोषणा के िलए मुकदमा दायर कया गया है और थायी यादेश का 

आदेश दया गया है। 

मामले के सं  त य यह ह क वाद  रामे र लाल और भे  ने 

िन निल खत दलील  के साथ एक मुकदमा दायर कया: 

(i)  क 13.16 बीघे और 14.05 बीघे क  कृ ष भूिम मूल प से केला जाट के 

वािम व म थी जो वाद  के नाना थे। केला क  मृ यु हंद ू उ रािधकार 

अिधिनयम, 1956 के लाग ूहोने से पहले हो गई थी और उनके प रवार म उनक  

प ी जादव और दो बे टयाँ गंार  और बागती थीं। केला के तीन  वंशज  क  मृ यु 

हो चकु  है और केला के एकमा  जी वत वंशज वाद  रामे र लाल और भे  ह जो 

मशः ृगंार  और बागती के पु  ह। 

(ii) एक बाल ूजाट, जो केला का भतीजा था, ने किथत तौर पर केला ारा गोद 

िलए जाने के आधार पर संबंिधत भूिम क  राज व व य  को अपने प  म 

बदलवा िलया। बाल ूको केला ने कभी गोद नह ं िलया था और अत:, किथत गोद 

लेने के आधार पर बालू ारा क  गई राज व व याँ और नामांतरण 

धोखाधड़ पूण थे। 

(iii) वचाराधीन भूिम का एक ह सा बाद म बाल ूजाट के बेटे देबी ारा अपनी 

बेट  कमा के प  म पंजीकृत ब  वलेख के मा यम से बेच दया गया था। 

देबी के पास वचाराधीन भूिम पर कोई अिधकार नह ं था और अत:, वह कसी भी 

य  के प  म कोई व य वलेख िन पा दत नह ं कर सकता था, य क बाल,ू 

जसके मा यम से देबी वचाराधीन संप  पर उ रािधकार का दावा करता है, 

वयं उस संप  का असली मािलक नह ं था। केला क  मृ यु के बाद से संप  

उनक  बे टय  ृगंार  और बागती के क जे म रह  और बाद म वाद  के क जे म 

रह । 

उ  दलील  के साथ, यह ाथना क  गई क यथ गण को वाद  के क जे 

म ह त ेप करने से रोका जाए और इसके अलावा यथ  सं या 1 देबी ारा 

कमा ( यथ  सं या 2) के प  म िन पा दत ब  वलेख को िन य घो षत 

कया जाए। 

वाद  ारा दायर मुकदमे का िल खत बयान ितवाद  सं या 1 और 2 ारा 
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दायर कया गया था और यह तुत कया गया था क बाल ूको उिचत या 

का पालन करने के बाद केला ारा गोद िलया गया था और वह हर तरह से केला 

का द क पु  था। ितवा दय  का यह भी बचाव था क केला क  मृ यु के बाद, 

उसक  प ी जादव और बालू संप  का आधा-आधा ह सा पाने म सफल रहे और 

उसके बाद बालू, उ  संप  के क जे म रहे, जो उ ह गोद लेने के कारण 

उ रािधकार म िमली थी। अत: वाद  प  क  पसदं के अनुसार मुकदमे को खा रज 

करने क  ाथना क  गई। 

ायल कोट ने दलील  के आधार पर दस मु े तय कए। 

प  को सुनने और रकॉड पर उपल ध साम ी के साथ-साथ प  ारा 

दए गए सा य  का अवलोकन करने के बाद, िनचली अदालत ने वाद  के मुकदमे 

पर िनणय सुनाया और घोषणा क  क बाल ूया ितवाद  सं या 1 और 2 के पास 

वचाराधीन संप  पर कोई अिधकार नह ं है और यह क वाद  उ रािधकार से 

संप  के पा  थे। प रणाम व प, ितवाद  सं या 2 के प  म िन पा दत व य 

वलेख दनांक 12.02.2007 को वाद  के वािम व क  सीमा तक र  कर दया 

गया। इसके अलावा, ितवाद  सं या 1 और 2 को वाद  के क जे म ह त ेप 

करने के साथ-साथ वचाराधीन संप  को ह तांत रत करने से थायी प से रोक 

दया गया था। 

दा खल-खा रज (नामांतरण) व य  के साथ-साथ राज व रकॉड म सुधार 

से संबंिधत अ य राहत  के संबंध म, मुकदमे को इस आधार पर खा रज कर दया 

गया था क उ  राहत  के िलए, मुकदमा िस वल कोट के सम  सुनवाई यो य 

नह ं था। 

दनांक 27.03.2008 के िनणय एव ं ड  से यिथत होकर अपीलाथ गण 

ारा वतमान िनयिमत अपील दायर क  गई है। 

अपीलाथ गण के व ान अिधव ा ी अर वंद समद रया ने तुत कया 

क िनचली अदालत ने वाद  के प  म मुकदमे का िनणय देकर गंभीर प से 

कानूनी गलती क  है य क यह मुकदमा िस वल कोट के सम  सुनवाई यो य 

नह ं था। व ान अिधव ा ने तुत कया क मुकदमे म मांगी गई राहत वशेष 

प से राज व रकॉड म व य  और कृ ष भूिम के वािम व से संबंिधत थी। 
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अत:, राज व यायालय ारा घोषणा क  ड  दए जाने के बाद ह , सहायक 

राहत के िलए िस वल मुकदमा िस वल यायालय के सम  वचारणीय हो सकता 

था। अपनी दलील  के समथन म, व ान अिधव ा ने अपने एलआर ारा 

ितिनिध व कए गए मतृक हरदेव बनाम गो  और अ य [1988 (1) आरएलआर 

609]; ड़ा राम बनाम र ू राम [1972 आरएलड य ू 532]; मोडू राम बनाम 

राज व बोड और अ य [(2015) 3 ड यूएलएन 284] और राम कृपाल दास जी 

चै रटेबल ट बनाम फूल चंद और अ य [2012 {1} ड एनजे (राज थान) 531] 

के मामल  म दए गए िनणय  पर भरोसा जताया। 

अपीलाथ गण के व ान अिधव ा ारा उठाया गया दसूरा आधार यह है क 

मुकदमे को वशेष प से प रसीमा कानून ारा व जत कया गया था य क वष 

1952 को अपनाने के साथ-साथ उसी अविध क  राज व व य  को वतमान 

मुकदमे म चनुौती देने क  मांग क  गई थी जो थम या कालबािधत थे। 

गोद लेने के मु े पर, व ान अिधव ा ने तुत कया क गोद लेने को 

रकॉड पर वैध प से सा बत कया गया था और िनचली अदालत, इस मु े पर 

द तावेजी और साथ ह  मौ खक सबूत  को नजरअदंाज करते हुए, ऐसी साम ी के 

वपर त िन कष पर पहंुची और अत:, उ  िन कष िनर त कए जाने यो य है। 

अपने तक के समथन म, व ान अिधव ा ने भंवरलाल और अ य बनाम राज थान 

रा य एवं अ य; 2006(1) ड एनजे [राज थान] 486 और लाड  बनाम ब  

नारायण; 2001 ड एनजे [राज थान] 735 के मामल  म दए गए िनणय  पर 

भरोसा जताया। 

व ान अिधव ा ने आगे कहा क पचास वष  से अिधक समय से ववा दत 

भूिम पर यथ गण का क जा रकॉड पर सा बत हुआ है और अत:, वाद  अपने 

प  म कसी भी राहत के पा  नह ं ह। व ान अिधव ा ने यह भी कहा क वष 

1952 के गोद लेने को द क मा ं(जादव) या बहन ( ृगंार ) ने अपने जीवनकाल 

के दौरान कभी चनुौती नह ं द  थी और वतमान मुकदमा वतमान ितवाद गण 

ारा बाल ू(द क पता) जादव (द क मा)ं और ृगंार  (द क बहन) क  मृ यु के 

बाद ह  दायर कया गया है। इसका मतलब यह है क, गोद लेने वाली मा ं के 

साथ-साथ पता ारा भी गोद लेने को वीकार कया गया था और अत:, इसे 
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सा बत करने क  आव यकता नह ं है। िन पादक और ा कता क  मृ यु के बाद 

वतमान मुकदमा पूर  तरह से गलत है। अपने कथन के समथन म, व ान 

अिधव ा ने नंद कशोर बनाम बजृ बहार  1954 आरएलड ल ू563 एव ंमोती लाल 

बनाम सरदार मल; 1975 ड लूएलएन 932 के मामल  म दए गए िनणय  पर 

भरोसा कया। 

इसके वपर त यथ गण क  ओर से उप थत व ान अिधव ा ी संद प 

स प रया ने तुत कया क वतमान मुकदमा वशेष प से ब  वलेख को 

अपनाने और र  करने के मु े से संबंिधत है। दोन  मु े/राहत िस वल कोट के 

दायरे म थ ेऔर अत:, मुकदमा केवल िस वल कोट के सम  ह  रखा जा सकता 

था। अपने तक के समथन म, व ान अिधव ा ने ह ती सीमट ाइवेट िलिमटेड 

बनाम संद प चरण; 2018 आरएलड य ू (1) राज थान 826, दौलत खा ं बनाम 

कमला देवी (एकलपीठ िस वल पुनर ण यािचका सं या 106/2022) दनांक 

14.12.2022 एव ं गणेश राम बनाम लोटा राम एव ं अ य; 2022 0 सु ीम 

(राज थान) 665 के मामल  म दए गए िनणय  पर भरोसा कया। 

जहा ंतक राज व व य  के संबंध म राहत  का  है, व ान अिधव ा 

ने तुत कया क सबसे पहले, वह  सहायक/प रणामी राहत थी ंऔर दसूर  बात, 

उ  राहत  के संबंध म मुकदमा कसी भी तरह से यायालय ारा खा रज कर 

दया गया था। उ ह ने तुत कया क िनचली अदालत सह  िन कष पर पहंुची 

है क यथ  गोद लेने को सा बत करने म बुर  तरह वफल रहे और ठोस सबूत  

के आधार पर उ  िन कष क  पु  क  जानी चा हए। व ान अिधव ा ने आगे 

कहा क गोद लेने के त य के संबंध म रकॉड पर उपल ध एकमा  सा य 

(हालां क वीकृत नह ं) राज व व याँ थी ंऔर यह कानून का था पत ताव 

है क अकेले राज व व याँ गोद लेने के त य का माण नह ं हो सकती ह। 

उपरो  संदभ म, व ान अिधव ा ने ब  बाई और अ य बनाम राज थान 

राज व बोड और अ य; 2014 23 आरसीआर (िसवी) 225 एव ंजेठू िसहं बनाम 

भंवर िसंह एव ंअ य; 2003 (3) ड एनजे (राज थान) 1143 के मामल  म दए 

गए िनणय  पर भरोसा कया।  

उठाए गए प रसीमा के आधार पर ित या देते हुए, व ान अिधव ा ने 
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तुत कया क िनचली अदालत ने वाद  के प  म इस मु े का सह  िनणय 

िलया है य क ब  वलेख, जसे र  करने क  ाथना वतमान मुकदमे म क  

गई है, वह वष 2007 का था और मुकदमा उसी वष दायर कया गया है जो प  

प से प रसीमा अविध के भीतर है। इसके अलावा, प रसीमन हमेशा त य क  

जानकार  क  तार ख से शु  होता है जो पाट  के िलए कारवाई का कारण बनता 

है। रकॉड पर यह प  प से सा बत हो चकुा है क किथत गोद लेने के आधार 

पर राज व व य  को अपने प  म प रवितत कराने का त य वाद  प  को 

पहली बार वष 2007 म तभी पता चला था जब आ े पत व य प  िन पा दत 

कया गया था। अत:, मुकदमा वशेष प से प रसीमा के भीतर था और िनचली 

अदालत ने वाद  के प  म उ  मु े का सह  िनणय िलया। अपनी दलील  के 

समथन म, व ान अिधव ा ने ीमती जोगे र  धान बनाम रा जया @ राज  

धान; 2015(2) यूआरसीसी 146 और वीर  िसंह एव ंअ य बनाम काशीराम 

(मतृक) एलआर के मा यम से; एआईआर 2004 राज थान 196 के मामल  म 

दए गए िनणय  पर भरोसा कया। 

प  के व ान अिधव ा को सुना, द तावेज़ी के साथ-साथ रकॉड पर 

उपल ध मौ खक सा य  का अवलोकन कया। 

प  ारा द  गई दलील  के आधार पर, े ािधकार के संबंध म मु ा 

सं या 6 को व ान ायल कोट ारा िन नानुसार तैयार कया गया था: 

”आया करण क  सुनवाई का े ािधकार िस वल 

यायालय का नह ं होकर राज व यायालय का है...?” 

ायल कोट इस िन कष पर पहंुचा है क मुकदमा वशेष प से एक 

घोषणा के िलए था क बाल ू केला का द क पु  नह ं था और अत:, केला क  

संप  म कसी भी अिधकार का पा  नह ं था, जो राहत, वशेष प से एक 

िस वल के े  म थी। केवल यायालय अ य राहत  के अलावा, व ान ायल 

कोट ने िन कष िनकाला क राज व व य  म सुधार के संबंध म राहत राज व 

यायालय  के े  म थीं और अत:, उ  मु े को आंिशक प से यथ गण के 

प  म और आंिशक प से वाद  के प  म तय कया गया। 

वतमान मुकदमे म ाथना क  गई राहत (का) और (खा) इस कार ह: 
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“(क) वाद  के प  म ितवाद गण के व  घोषणा क  ड  दान 

फरमाई जावे क ‘‘बालु पु  कालु जाट वग य केला पु  चमना जाट 

िनवासी फतेहगढ़ का गोद पु  नह ं था और केला का गोद पु  बनकर केला 

क  स प  म कसी कार का हक एवं अिधकार नह ं रखता है। इसके 

प ात ्इन आधार  पर देवी व कमा का भी कोई हक व अिधकार नह ं 

होता है। 

(ख) वाद  के प  म ितवाद गण के व  इस आशय क  

घोषणा क  ड  दान फरमाई जावे क ितवाद  देवी पु  बालु 

ारा अपनी ह  पु ी ीमित कमा प ी ब  जाट िनवासी 

ल म णयास के प  म दनांक 12.02.2007 बारह फरवर  दो 

हजार सात को गांव र ठ क  कृ ष आराजी सं या 18, 19, 22 

कता 3 रकबा 3 बीघा 16 ब वा व आराजी सं या 20 रकबा 4 

ब वा आ.चा. के संबंध म कया गया व य वलेख अवैध, शू य 

और अकृत है तथा िनर त फरमाया जावे एव ंइस व य द तावेज 

क  आड़ म राज व अिभलेख  म कोई प रवतन नह ं कया जावे। 

ितवाद गण ारा अपने िल खत बयान म पैरा सं या 27 और 30 म क  

गई दलील इस कार ह: 

“27- यह है क बाल,ू केला का गोदपु  था, केला व उसक  प  

ने विधवत प से बाल ूको गोद िलया था। व बाल ूके माता-

पता ने दया था। इसी कारण राज व रेकाड म बाल ू के नाम 

आरा जयात ्दज हुई। 

              ............................................... 

 ................................................ 

 ............................................... 

30- यह है क केला क  मृ यु लगभग 60 साल पूव हो चकु  

थी व ह द ूउ रािधकार अिधिनयम के अनुसार पु यां गंार  व 

बगती को कोई अिधकार केला क  स प  म नह ं िमलता है व 

केला क  स प  जो बाल ूम वे ट हो गई वह बाल ूके पु  को 
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ह  उ रािधकार से ह  ितवाद  स.ं 01 को िमली है। वाद गण व 

उसक  माताओ ं का कोई अिधकार बाल ू के नाम पर अं कत 

भूिमय  पर नह ं है। जब बगती व गंार  का ह  अिधकार नह ं है 

तो वाद गण को कैसे िमल सकता है यह त य का बल-ए-गौर है। 

उपरो  दलील  को पढ़ने से यह प  हो जाता है क वतमान मुकदमा 

मु य प से गोद लेने क  घोषणा के साथ-साथ ब  वलेख को िनर त घो षत 

करने क  राहत के िलए है। जैसा क कानून का तय ताव है, उ  राहत केवल 

िस वल यायालय ारा ह  द  जा सकती ह और कसी भी राज व यायालय के 

पास उपरो  राहत देने का अिधकार े  नह ं होगा। जा हर तौर पर गोद लेने और 

व य प  को िनर त घो षत कए बना, यह घो षत नह  ं कया जा सकता है क 

उ  द तावेज  के आधार पर यथ गण के प  म क  गई राज व व यां 

अवैध या अपा त थी।ं राज व व याँ गत गोद लेने के आधार पर क  गई 

थी ंऔर अत:, गोद लेने को िनर त घो षत कए बना, वाद  चनुौती नह ं दे सकते 

थ ेऔर उ  राज व व य  के संबंध म अपने प  म राहत ा  नह ं कर 

सकते थे। 

जहा ंतक अपीलाथ गण के व ान अिधव ा ारा भरोसा कए गए िनणय  

का  है, वे सभी उन मामल  से संबंिधत ह जनम ाथिमक/मु य राहत 

राज व व य  या कृ ष भूिम के संबंध म थी। रकॉड पर यह प  है क 

वतमान मामले म, ाथिमक राहत गोद लेने क  घोषणा के साथ-साथ ब  

वलेख को िनर त घो षत करने के िलए है और अत:, अपीलाथ गण के िलए 

व ान अिधव ा ारा भरोसा कए गए िनणय वतमान मामले पर लाग ूनह ं ह गे। 

इस कार, जसैा क ऊपर उ लेख कया गया है, राहत के िलए वतमान मुकदमा 

केवल िस वल कोट के सम  ह  रखा जा सकता था और मु ा सं या 6 पर 

व ान ायल कोट के िन कष म ह त ेप नह  ं कया जा सकता है और अत:, 

इसक  पु  क  जाती है। 

जहां तक प रसीमा के आधार का  है, यह यान रखना ासंिगक है क 

प रसीमा के संबंध म िनचली अदालत ारा कोई मु ा तय नह ं कया गया है। 

अपीलाथ गण के अिधव ा ारा यह तक दया गया है क जब उसी आप  को 
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यथ गण ने अपने िल खत बयान म बहुत अ छ  तरह से उठाया था, तो उसी के 

संबंध म मु ा यायालय ारा तय कया जाना चा हए था और उ  मु े का गैर-

िनधारण ह  पया  है। वतमान िनणय और ड  को र  कर दया जाए और 

मामले को िनचली अदालत म भेज दया जाए। 

यह सच है क प रसीमा के संबंध म मु ा/आप  कसी भी तर पर उठाई 

जा सकती है और अत:, यह यायालय अपीलाथ गण के अिधव ा ारा उठाई गई 

आप  पर आगे वचार कया है। 

मुकदमे के कालबािधत होने के संबंध म िल खत बयान के पैरा सं या 22 

म यथ गण ारा क  गई दलील इस कार ह: 

 यह क वादप  क  कलम स.ं 22 कतई गलत होकर वीकार नह ं 

है। दावा जा हरा तौर मयाद बाहर है व यप  से कोई िमयाद नह ं 

िमलती है। वाद गण को पूव से ह  बाल ूके नाम आरा जयात ्होने 

व देबी के नाम पर राज व रकाड म होने क  क  पूण जानकार  

थी व क जा भी बालू व देबी का लगातार चला आ रहाथा व गंार  

क  मृ यु के बाद अपने नाम गंार  क  आरा जयात का इ तकाल 

खलुवाया था, फर वाद गण को जानकार  कैसे नह ं थी, यह त य 

का बल-ए-गौर है दावा िमयाद बाहर है।’’ 

उपरो  दलील  पर गौर करने से पता चलता है क यथ गण ने दलील 

द  है क राज व व याँ ृगंार  क  मृ यु के तुरंत बाद क  गई थी ंऔर उ  

त य तब से वाद  क  जानकार  म था। सबसे पहले, उ  दलील को कसी भी 

द तावेजी सा य ारा मा णत नह ं कया गया है जससे यह पता चले क वाद  

को उ  व य  के बारे म पता था। दसूरे, राज व व य  के संबंध म राहत 

को िनचली अदालत ारा कायम रखने यो य नह ं माना गया है और अदालत ने 

वशेष प से वाद  के खलाफ उ  राहत के मु े पर िनणय िलया है। अत:, जब 

जस राहत के िलए ाथना क  गई थी, उस पर यायालय ारा वचार नह ं कया 

गया है, तो प रसीमा कानून ारा व जत होने के बावजूद उ  राहत का कोई 

प रणाम नह ं होगा। माना जाता है क, वचाराधीन व य वलेख वष 2007 म 

िन पा दत कया गया था और उसी वष इसे र  करने के िलए मुकदमा दायर 
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कया गया था। वतमान मुकदमे म ाथना क  गई ाथिमक राहत ब  वलेख 

को र  करना था और िनचली अदालत ने भी उ  राहत पर िनणय सुनाया है, 

अत: अदालत ारा तय क  गई राहत के िलए मुकदमा समय के भीतर है, 

अिधव ा ारा उठाई गई आप  इसके ारा अपीलाथ गण को खा रज कया जाता 

है। 

िनचली अदालत ारा तय कया गया मु ा सं या 7 धारा 80 सीपीसी के 

तहत नो टस क  सेवा से संबंिधत है: 

"आया धारा 80 िस स का नो टस वाद गण ारा नह ं दया गया 

है य द हां तो इसका वाद पर या असर है...? 

इस यायालय के सम  अपीलाथ गण के व ान अिधव ा ारा उ  मु े 

पर कोई तक नह ं दया गया है, हालां क, इस मु े पर िन कष म अ यथा 

ह त ेप नह ं कया जा सकता है य क धारा 80 सीपीसी के तहत नो टस 

सरकार/सावजिनक ािधकार  को दया जाना आव यक है, केवल तभी जब उ  

ािधकार  के व  राहत का दावा कया गया हो। माना जाता है क, वतमान 

मुकदमे म यथ  सं या 4,5 और 6 औपचा रक प  थ ेऔर उनके िलए कसी 

वशेष राहत क  ाथना नह ं क  गई थी। अत:, उ  मु े का िनणय िनचली 

अदालत ारा वाद  के प  म उिचत प से कया गया है। 

मुकदमे के मू यांकन और उस पर भुगतान क  गई कोट फ स से संबंिधत 

मु ा सं या 9 को यायालय ारा िन नानुसार तैयार कया गया है: 

(9) आया वाद का मू यांकन सह  नह ं है तथा अदा कया गया 

यायशु क अपया  है...? 

उ  मु े के िन कष को वतमान अपील म चनुौती नह ं द  गई है और 

अत:, इस यायालय को उ  मु े पर वचार करने क  आव यकता नह  ं है और 

अत:, उसके िन कष क  पु  क  जाती है। 

बाल ूको गोद लेने के मु य मु े के संबंध म मु ा सं या 1 को नीच े दए 

गए यायालय ारा िन नानुसार तैयार कया गया है: 

“(1) आया व. बाल ुजाट केला जी का गोदपु  नह ं था?" 

उ  मु े पर िनणय लेत ेसमय िनचली अदालत ने वशेष प से ड ड यू-
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2 नारायण लाल के साथ-साथ ड ड यू-3 भे  के सा य  पर वचार कया है, 

दोन  क  उ  65 वष से अिधक थी। िनचली अदालत वशेष प से इस िन कष 

पर पहंुची है क इन दोन  गवाह  ने वशेष प से वीकार कया है क वे गोद 

लेने क  तार ख और वष से पूर  तरह अनजान थे। इसके अलावा, इन गवाह  ारा 

सुझाए गए गोद लेने का अ थायी समय/वष यथ गण क  दलील  से मेल नह  ं

खाता था और अत:, िनचली अदालत इस िन कष पर पहंुची क यथ  गोद लेने 

के त य को िस  करने म बुर  तरह वफल रहे। 

ड ड यू-2 नारायण लाल ने अपनी जरह म वशेष प से िन नानुसार 

वीकार कया: 

मेरे केला जी जाित का भाई बंध है। केला का िनधन हुए 50-60 
साल हो गये है। उस समय म म छोटा था पूरा याद नह ं ह। 
काल ुकब मरा यह मुझे पता नह  ंहै वो मेरे ज म से पहले ह  
मर गये थे। काल ुक  प ी का नाम मझे यान नह ं है केला जी 
मृ यु के समय मेर  आयु 15-20 साल क  थी। बालु को केला 
जी ने मेरे ज म से पहले ह  गोद ले िलया था। इसिलये म नह ं 
बता सकता क कब, कहां कसके सामने, गोद िलया और गोद 
क  या या रित र वाज और र म हुई, कसने गोद िलया। 
ड ड यू-3 भे  ने अपनी जरह म इस कार कहा: 

जड़ाव पित केला को म नह ं जानता हंू न ह  मने उनको देखा। 
केला क  प ी जड़ाव का िनधन मेरे ज म से पहले ह  हो गया 
था। केला जी ने बाल ुको कब गोद िलया व कहा गोद िलया 
इसका मुझे पता नह ं। गोद देने व लेने म कौन-2 था इसका 
मुझे पता नह ं है। बाल ुके असली बाप का नाम काल ूहै व मां 
का नाम म नह ं जानता। बाल ुके नैसिगक माता पता कब मरे 
इसका मुझे पता नह ं है। बाल ुके माता पता ने गोद दया यह 
मने नह ं देखा है। 
यथ  गवाह  ारा दए गए बयान  का केवल अवलोकन यह िस  करने 

के िलए पया  है क गोद लेने के त य को सा बत करने के िलए रकॉड पर कोई 

सबूत नह ं था। 

अब मोती लाल के मामले म िनणय पर आते ह, जस पर अपीलाथ गण 

के व ान अिधव ा ने इस दलील के साथ भरोसा कया था क पुराने गोद लेने के 

मामले म, गोद लेने क  वैधता के प  म धारणा बनाई जानी चा हए। 

मोती लाल मामले (सु ा.) म, इसे इस कार रखा गया है: 
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"8. कई मामल  म यह िनधा रत कया गया है क लंबे वष  
के अतंराल के बाद, यह संभावना है क गोद लेने के सा य 
उपल ध नह ं हो सकते ह और कसी ऐसे गवाह को ढंूढना 
मु कल हो सकता है जसने वा त वक गोद लेने और गोद देने 
के समारोह का य दश  देखा हो, ऐसे मामल  म य द गोद लेने 
का आरोप लगाने वाला प  गोद लेने और के त य के कुछ सबूत 
पेश करता है, तो यह सा बत करने के िलए बोझ को दसूर  तरफ 
थानांत रत करने के िलए पया  माना जा सकता है क गोद 

लेना नह ं हुआ था। ऐसे मामल  म पुराने द क हण म, द क 
हण क  वैधता के प  म एक धारणा वाभा वक प से द क 

प रवार म द क पु  क  थित और कई वष  तक प रवार के 
सद य  ारा इसक  मा यता से ली जाती है।" 

 

 

 

उ  अनुपात प  प से वतमान मामले पर लाग ू नह ं होगा य क 

वतमान मामले म, यह वशेष प से रकॉड पर सा बत हुआ है क किथत गोद 

लेने के बाद भी, बाल ू ने खदु का ितिनिध व कया और उसे केवल कालू 

( ाकृितक पता) के पु  बाल ूके प म मा यता द  गई। बाल ूको कालू का बेटा 

दखाने वाले द तावेज़  को रकॉड म रखा गया है और यहां तक क िनचली 

अदालत ारा भी उन पर वचार कया गया है। वष 1962-65 क  राज व व याँ, 

संवत 2046 क  जमाबंद  ( दश-19) और पछले वष  क  दा खल-खा रज क  

व याँ ( दश-20) म बाल ूको कालू का ह  पु  दखाया गया। यहां तक क वष 

1990 से संबंिधत पंचायत क  रसीद ( दश-21), िश ा उपकर क  रसीद ( दश-

22) और वष 1980 क  मतदाता सूची ( दश-23) म भी बाल ूको कालू का पु  

बताया गया है। उपरो  उ ल खत द तावेज  पर वचार करते हुए, िनचली अदालत 

एक विश  िन कष पर पहंुची क गोद लेने का त य पूर  तरह से गलत सा बत 

हुआ है। 

नंद कशोर के मामले (सु ा.) म, यह माना गया है क पुराने गोद लेने के 

मामले म त य का अनुमान मामले क  प र थितय  से लगाया जाना चा हए। 

िन ववाद प से, वतमान मामले म हालां क केला को गोद देने का आरोप लगाया 

गया है, बाल ूको कालू के बेटे के प म मा यता द  गई है और अत:, किथत 

गोद लेने को रकॉड पर सा बत नह ं कया जा सकता है। इसके अलावा, राज व 

रकॉड म वष 1965 क  पहली व याँ बाल ूके केला के भतीजे होने के आधार 

पर क  गई ह। उ  व  म, यह वशेष प से उ लेख कया गया है क केला 
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क  मृ यु हो गई है और उसने अपने पीछे कोई अ य कानूनी ितिनिध नह ं छोड़ा 

है और अत:, उसके थान पर बाल ूका नाम बदल दया गया है। य द उ ह वष 

1952 म गोद िलया गया होता, तो वष 1955 क  राज व व य  म बाल ूको 

केला का भतीजा होने का उ लेख नह ं होता। माना जाता है क, बाल ूके प  म 

एक राज व व  के अलावा, गोद लेने के त य को सा बत करने के िलए रकॉड 

पर कोई अ य द तावेज उपल ध नह ं है। जैसा क यथ गण के व ान 

अिधव ा ने तक दया, भले ह  बाल ू के कालू के द क पु  होने के प  म 

राज व/उ प रवतन व  को स य माना जाता है, ले कन इसे गोद लेने के त य 

को सा बत करने के िलए पया  नह ं माना जा सकता है। 

ब  बाई के मामले (सु ा.) म, इसे इस यायालय क  खडंपीठ ारा 

िन नानुसार माना गया है: 

"अकेले दा खल-खा रज खोलने से गोद लेने क  पु  नह ं हो 
सकती है। यह तब और अिधक है जब अपीलाथ  ारा मूल 
राज व यायालय क  संतु  के िलए कोई गोद लेने का 
द तावेज या इसके िलए कोई सबूत राज व बोड को तुत 
नह ं कया जा सकता है।" 
इसके अलावा जेठू िसंह के मामले (सु ा.) म, इसे इस कार 
रखा गया है: 
"12. इस कार, उपरो  को यान म रखते हुए वषय पर कानून 
को सं ेप म तुत कया जा सकता है क दा खल-खा रज जैसी 
राजकोषीय व याँ संप  के कसी भी हक या हत का 
ितिनिध व या िनमाण नह ं करती ह, न ह  वसीयत या गोद 

लेने के मा यम से उ रािधकार का ज टल मु ा दा खल-खा रज 
कायवाह  म िनपटाया जाएगा और पा टय  को वािम व के 
िनणय के िलए उिचत मंच से संपक करना होगा।" 
िनणायक प से, विश  द तावेजी के साथ-साथ रकॉड पर उपल ध 

मौ खक सा य को यान म रखते हुए, यह प  है क जैसा क आरोप लगाया 

गया है, गोद लेने क  या कभी नह ं हुई और अत:, नीच े दए गए यायालय 

ारा दए गए िन कष पूर  तरह से सा य के अनु प ह। अत:, वाद सं या 1 पर 

वाद  के प  म िन कष/िनणय क  पु  क  जाती है। 

िनचली अदालत ारा मु े सं या 2 और 3 को िन नानुसार तैयार कया गया था: 
 

(2) आया वादप  क  चरण स.ं 2क-व ख म व णत अचल संप  
के वाद गण अकेले उ रािधकार  है और इस संप  म व. बाल ु
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जी व उसके प ात उनके पु  देवी का कोई हक व ह सा नह ं है?  
(3) आया वादप  क  चरण स.ं 4 व 11 म व णत आधार  पर 
ितवाद  म 1 देवी ारा ितवाद  म 2 कमा के प  म 

िन पा दत व यप  केला जी क  संप  क  सीमा तक िनर त 
होने यो य है?  
तय कए गए मु  के अवलोकन से यह प  हो जाता है क इसका 

िनणय पूर  तरह से मु े सं या 1 के िनणय पर िनभर था। जहां तक मु े सं या 

1 का  है, इस यायालय ने वशेष प से राय द  है क िनचली अदालत ारा 

वाद  के प  म सह  िनणय िलया गया है। अत:, मु े सं या 1 पर इस िन कष 

के म ेनजर क बाल ू केला का द क पु  नह ं था, बाल ू या उसके कानूनी 

ितिनिधय  को केला क  संप य  म कोई ह सा पाने का पा  नह ं ठहराया जा 

सकता है। नतीजतन, वाद  को केला क  संप य  का एकमा  उ रािधकार  माना 

गया जैसा क वाद  के पैरा सं या 2 म उ ल खत है। प रणाम व प, डेबी 

( यथ  सं या 1) ारा मा ( यथ  सं या 2) के प  म िन पा दत ब  

वलेख को भी वैध नह  ं माना जा सका और अत: वाद  के प  म ड  के 

अनुसार इसे र  करने म िनचली अदालत पूर  तरह से कानून के अनु प है। 

म ा सं या 4 को िन नानुसार तैयार कया गया था: 

(4) आया केला जी क  संप  के संबंध म बाल ुजी तथा उसके 
प ात ् देवी व कमा आ द के प  म जो नामा तरण हुआ है 
वह िनर त होने यो य था? 
राज व व य  से संबंिधत उ  मु े का िनणय िनचली अदालत ारा 

वाद  के खलाफ इस आधार पर कया गया है क यह उसके अिधकार े  म नह  ं

था और यह सह  भी है। इस मु े के संबंध म वाद  यथ गण ारा कोई ित-

आप  दायर नह ं क  गई है और अत:, इस पर दया गया िन कष चनुौती के 

अधीन नह ं है, अत: यह कसी भी ह त ेप के यो य नह ं है। 

मु ा सं या 5, जैसा क तैयार कया गया है, इस कार है: 

(5) आया वाद त जायदाद पर वाद गण का क जा है तथा 
ितवाद  म 1 व 2 इसम ह त ेप करने पर आमादा है और 

संप  को अ य  अतं रत करने पर आमादा है और इस बाबत 
वाद गण ितवाद  स.ं 1 व 2 के व  थाई िनशेधा ा ा  
करने के अिधकार  है ? 
ायल कोट ने पीड लू-1 रामे र लाल, पीड लू-2 देवा और पीड लू-3 
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देवीलाल के बयान  के आधार पर वाद  प  के प  म उ  मु े का िनणय कया 

है, ज ह ने वशेष प से कहा था क भूिम वाद  के क जे म थी। अदालत ने 

यथ गण के खलाफ ितकूल िन कष िनकाला है य क उनक  विश  

दलील/ वीकारो  के बावजूद क डेबी िनयिमत कराया (लगान) का भुगतान कर 

रहा था और उसके पास इसक  रसीद ह, उ ह रकॉड पर रखने म वफल रहा। इस 

यायालय क  राय म, ायल कोट ारा पहंुचा गया िन कष पूर  तरह से कानून के 

ावधान  के अनु प है, जसम कसी प  के खलाफ उसके क जे म वीकार कए 

गए द तावेज  के गैर- तुतीकरण के अनुमान के बारे म ितकूल िन कष के बारे 

म बताया गया है। प रणाम व प, उ  मु े पर वाद  प  के प  म िनणय भी 

मा य है और एत ारा इसक  पु  क  जाती है। 

प रणाम व प, उपरो  ट प णय  और िन कष  के आधार पर, वतमान 

अपील गुणागुण र हत होने के कारण खा रज क  जाती है। अपर जला यायाधीश 

(फा ट ैक) सं या 2, भीलवाड़ा ारा िस वल मूल करण सं या 28/07 म 

पा रत िनणय एव ं ड  दनांक 27.03.2008 क  पु  क  जाती है। लागत के 

हसाब से कोई आडर नह ं। 

सभी लं बत आवेदन  का भी िनपटारा कर दया गया है। 

 (रेखा बोराना), यायमूित 

Sachin/Vij/ 

ट पणी: इस िनणय का ह द  अनुवाद िन वदा फम राजभाषा सेवा सं थान ारा कया 

गया है, जसे फम के िनदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, ारा मा य और स या पत कया गया 

है। 

अ वीकरण: यह िनणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सीिमत उपयोग के िलए 

थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ े य के िलए इसका उपयोग 

नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आिधका रक उ े य  के िलए, िनणय का 

मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और िन पादन व काया वयन के उ े य से भी 

अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 

 

 


