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राज थान उ च यायालय, जयपुर पीठ 

खडंपीठ िस वल रट यािचका सं या 2795/2020 

1. भारतीय संघ, महा बंधक, उ र प म रेलवे, मु यालय कायालय,  जगतपुरा, जयपुर 

के मा यम से। 

2.  मु य यां क इंजीिनयर, उ र प म रेलवे, मु यालय कायालय, जगतपुरा,

 जयपुर। 

3.  ड ट  सी.एम.ई. (गाड़ ), अजमेर कायशाला, अजमेर। 

4. मु य कायशाला बंधक (कै रज एव ंवैगन), अजमेर। 

----यािचकाकतागण 

बनाम 

1. अिनल शमा पु   वग य ी जय काश शमा, उ  लगभग 46 वष, िनवासी  लॉट 

सं  या 4,  यू केसर  कॉलोनी, आदश नगर, अजमेर। 

 वतमान म कै रज वकशॉप अजमेर म जे.ई. के पद पर तैनात ह। 

 यथ  

2. कृ  ण  व प शमा (जे.ई.) सी/ओ मु  य कायशाला बंधक (कै रज एंड वैगन), अजमेर 

वकशॉप, एन.ड   यू.आर. अजमेर। 

---- ोफामा- यथ  

यािचकाकता (गण) क  ओर से  :  ी पी.सी. शमा, अिधव ा 

यथ  (गण) क  ओर से   :  ी अिमत माथरु, अिधव ा 

माननीय यायमूित मिन  मोहन ीवा तव 

माननीय यायमूित फरजंद अली 

आदेश 

रपोटबल 
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आदेश उ चा रत करने क  तार ख 5.03.2022 

(माननीय मिन  मोहन ीवा तव, यायमूित) 

1. भारत के सं वधान के अनु छेद 227 के तहत यह यािचका क य शासिनक 

यायािधकरण जयपुर बच, जयपुर (इसके बाद " यायािधकरण" के प म संदिभत) ारा 

पा रत आदेश दनांक 19.09.2019 के व  दायर क  गई है, जसके ारा यायािधकरण 

ने यथ  सं या 1, आिधका रक यथ गण ारा पा रत आदेश को अपा त करते हुए 

दायर मूल आवेदन क  अनुमित द  है। यथ  सं या 2 ारा िशकायत ा  होने पर 

आिधका रक यथ गण ने कुछ  के संबंध म उ र कंुजी को फर से तैयार कया और 

उसके बाद यथ -अिनल शमा और कृ ण व प शमा स हत उ मीदवार  के उ र  का 

पुनमू यांकन कया, जसके प रणाम व प अिनल शमा को बाहर कर दया गया। चयन 

सूची के पैनल से कृ ण व प शमा को शािमल कया गया। 

2. त या मक पृ भूिम जो यायािधकरण के सम  अिनल शमा ारा ओ.ए. दायर 

करने से संबंिधत है। अिनल शमा को 29.10.2010 को आयो जत सीिमत वभागीय 

ितयोगी पर ा म जूिनयर इंजीिनयर (ई) के पद के िलए चनुा गया था। जैसे ह  उ ह 

चयिनत घो षत कया गया, उ ह ने दनांक 31.01.2012 के आदेश के तहत िश ण पूरा 

होने के बाद उ च पद पर कायभार हण कया। 

हालाँ क, कृ ण व प शमा क  िशकायत के आधार पर यह खलुासा करत ेहुए क 

कुछ उ र कंु जया ँगलत और/या अशु  ह, उ ह 28.01.2013 को एक कारण बताओ 

नो टस दया गया था। पहले चयन सिमित के सद य  म शािमल अिधका रय  के अलावा 

दो जेएजी तर के अिधका रय  क  एक सिमित का गठन कया गया था। सिमित ने 

उ र कंुजी को दोबारा तयैार कया और दोबारा तैयार क  गई उ र कंुजी के आधार पर 

उ मीदवार  का दोबारा मू यांकन कया गया। कारण बताओ नो टस को अिनल शमा 

(ओ.ए. आवेदक) ारा चनुौती द  गई थी, ले कन यािचका को कारण बताओ नो टस के 

व  अ यावेदन दायर करने क  छूट के साथ आिधका रक यथ  को तक और 

मौ खक आदेश ारा िनणय लेने के िनदश के साथ िनपटा दया गया था। इसके बाद, 

एक ितिनिध व को ाथिमकता द  गई ले कन अतंतः, समी ा सिमित क  िसफा रश 

को वीकार करते हुए, जसने कुछ उ र कंुजी को फर से तैयार कया था, पुनमू यांकन 
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कया गया जसके प रणाम व प अिनल शमा को चयन सूची से बाहर कर दया गया। 

इसे यायािधकरण  के सम  मूल आवेदन दायर करके चनुौती द  गई थी।  

3. चनुौती मु य प से इस आधार पर आधा रत थी क अिधका रय  ारा कया गया 

पुनमू यांकन न केवल पर ा क  योजना के तहत पुनमू यांकन के कसी ावधान के बना 

था, ब क अ यथा गलत, मनमाना और अनुिचत था। आिधका रक यथ गण और िनजी 

यथ -कृ ण व प शमा के अनुसार, जब िशकायत क  गई, तो समी ा सिमित ने पाया 

क कई मु य उ र या तो गलत थ ेया अ यथा अशु  थे। यह या चयन क  या 

म पाई गई अिनयिमतता को दरू करने के िलए क  गई थी और यह उ र कंुजी के एक ह  

सेट पर उ र  के पनुमू यांकन का मामला नह ं था। कुछ हद तक और सार म, 

आिधका रक यथ गण का मामला यह था क यह अिनवाय प से पा य म सुधार का 

एक प ित थी य क वशेष  क  सिमित ने पाया क कई कंुजी उ र या तो गलत थ े

या गलत तर के से म पैदा कर रहे थे। 

4. हालाँ क, व ान यायािधकरण का वचार था क आिधका रक यथ गण ारा 

पुनमू यांकन जो पर ा को िनयं त करने वाले िनयम/योजना म शािमल कसी भी 

ावधान के अभाव म वीकाय नह ं थी। ओ.ए. आवेदक-अिनल शमा और अ य उ मीदवार 

कृ ण व प शमा पर मुकदमा चलाया गया। यायािधकरण  का यह भी वचार था क 

मु य उ र  क  समी ा क  आड़ म, कुछ और वक प जोड़कर कई मखु उ र  को फर 

से तैयार कया गया था जो पूर  तरह से अनुिचत था और अ यथा कानून म वीकाय नह ं 

था। ऐसे िन कष  पर, यायािधकरण ने अिनल शमा के मूल आवेदन को अनुमित देते हुए 

पुनमू यांकन क  कायवाह  के आदेश  को अपा त कर दया। 

5. यायािधकरण के आदेश क  यथाथता और वैधता पर  उठाते हुए, एल.ड . रेलवे 

क  ओर से तुत अिधव ा ने तक दया क यायािधकरण ने यह मानकर खदु को पूर  

तरह से गलत दशा म िनदिशत कया है क अिधका रय  ने मूल आवेदक और अ य 

उ मीदवार  ारा दए गए उ र  का पुनमू यांकन कया है। उनके अनसुार, यह पा य म 

सुधार क  कृित क  एक प ित थी, जब िशकायत ा  हु  क मु य उ र वयं सह  नह ं 

थ ेऔर गलत थ।े इसक  जांच वशेष  क  एक सिमित ग ठत करवाकर क  गई जसने 

मु य उ र  क  यथाथता क  जांच क  और इस िन कष पर पहंुच े क मु य उ र या तो 
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गलत थ ेया ु टपूण थे। इस िन कष पर पहंुचने के बाद, मु य उ र  को फर से तैयार 

कया गया और फर मलू आवेदक स हत उ मीदवार  ारा दए गए उ र  का पुनमू यांकन 

कया गया और एक संशोिधत प रणाम तैयार कया गया। 

 िनजी यथ -कृ ण व प शमा ने भी आिधका रक यथ गण के तक  का 

समथन कया है। 

6. जो त य ववाद म नह ं ह, वे यह ह क पर ा आयो जत होने के बाद, प रणाम 

घो षत कए गए, िनजी यथ -कृ ण व प शमा ने अिधका रय  के सम  एक 

अ यावेदन/िशकायत दायर क  क कुछ  के मु य उ र गलत थ ेऔर कुछ मामल  म 

 वयं अ प  और ग़लत था। रेलवे अिधका रय  ने दो जेएजी तर के अिधका रय  क  

एक सिमित ग ठत क । इसम भी कोई ववाद नह ं है क वशेष  क  सिमित इस िन कष 

पर पहंुची क मु य उ र या तो गलत थ ेया अशु  थे। इसके कारण पनु: तैयार क  गई 

उ र कंुजी के संदभ म उ र  का पुनमू यांकन करना पड़ा। 

7. यह सु था पत विधक ताव है क पुनमू यांकन के ावधान के अभाव म, उ र  

का पुनमू यांकन कानून म वीकाय नह ं है, जैसा क कई िनणय  म होता है। 

8. इस संबंध म था पत विधक थित को उ चतम यायालय ने हमाचल देश 

लोक सेवा आयोग बनाम मुकेश ठाकुर और अ य, 2010 (6) एससीसी 759 के मामले म 

दोहराया था और इसे िन नानुसार अिभिनधा रत कया गया था: - 

 “24. उ र पु तका के पुनमू यांकन का मामला अब अिंतम  
नह ं रह गया है। इस मु े पर इस यायालय ारा महारा  रा य 
मा यिमक और उ चतर मा यिमक िश ा बोड बनाम प रतोष भूपेश 
कुमरशेठ मामले म व तार से वचार कया गया था, जसम इस 
यायालय ने इस तक को अपा त कर दया था क पुनमू यांकन के 
ावधान के अभाव म, इस आशय का िनदश जार  कया जा सकता है। 
यायालय ने आगे कहा क िनयम / विनयम  म पुन: जांच/स यापन/ 

पुनमू यांकन का ावधान न करने वाले नीितगत िनणय को भी तब तक 
चनुौती नह ं द  जा सकती जब तक क यह दखाने के िलए आधार न 
हो क नीित वयं कुछ वैधािनक ावधान  का उ लंघन कर रह  है। 
यायालय ने िन नानुसार कहा: (एससीसी पृ  39-40 और 42, पैरा 14 

और 16) 

 “14...यह वशेष प से वधाियका और उसके ितिनिध के 
े ािधकार म है क वह नीित के प म यह िनधा रत करे क क़ानून 
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के ावधान  को सव म तर के से कैसे लाग ू कया जा सकता है और 
या उपाय, वा त वक और साथ ह  या मक, को शािमल करना 

होगा। अिधिनयम के उ े य  और उ े य  क  भावी उपल ध के िलए 
िनयम  या विनयम  म... 
 16... यायालय वधाियका और अधीन थ विनयमन-िनमाता 
िनकाय ारा वकिसत नीित क  बु म ा पर िनणय नह ं दे सकता। यह 
एक बु मान नीित हो सकती है जो अिधिनयमन के उ े य को पूर  तरह 
से भा वत करेगी या इसम भावशीलता क  कमी हो सकती है और 
अतः इसम संशोधन और सुधार क  आव यकता हो सकती है। ले कन 
कसी िनयम या विनयम म शािमल नीित म कोई भी खामी इसे 
अिधकार े  से बाहर नह ं कर देगी और यायालय इसे इस आधार पर 
अपा त नह ं कर सकता है क, उसक  राय म, यह एक बु मान या 
ववेकपूण नीित नह ं है, ब क एक मूखतापूण भी है। यह वा तव म 
अिधिनयम के उ े य  को पूरा करने म काम नह ं आएगा। 
 25. इस कोण को मोद कुमार ीवा तव बनाम बहार लोक 
सेवा आयोग म इस यायालय ारा अनुमो दत और इस पर भरोसा कया 
गया है और दोहराया गया है: (एससीसी पीपी.717-18, पैरा 7) 
 “7....आयोग के ासंिगक िनयम  के तहत, ऐसा कोई ावधान नह ं 
है जसम कोई उ मीदवार अपनी उ र-पु तका के पुनमू यांकन के िलए 
पूछने का पा  हो। इसम केवल संवी ा का ावधान है जसम उ र 
पु तकाओं को यह जांचने के िलए देखा जाता है क या उ मीदवार 
ारा दए गए सभी उ र  क  जांच क  गई है और या येक  के 

अकं  के योग और उ ह सह  ढंग से उ र पु तका के थम आवरण पृ  
पर नोट करने म कोई गलती हुई है। इसम कोई ववाद नह ं है क जांच 
के बाद सामा य व ान के पेपर म अपीलाथ  को दए गए अकं  म कोई 
गलती नह ं पाई गई। ासंिगक िनयम  म उ र-पु तकाओं के 
पुनमू यांकन के िलए कसी ावधान के अभाव म, कसी भी पर ा म 
कसी भी उ मीदवार को अपने अकं  के पुनमू यांकन का दावा करने या 
मांगने का कोई अिधकार नह ं है। 

(बल दया गया) 
 मुनीब उल रहमान हा न (डॉ.) बनाम ज मू-क मीर रा य सरकार, 
मा यिमक िश ा बोड बनाम वास रंजन पांडा, मा यिमक िश ा बोड 
बनाम ड . सुवंकर, प म बंगाल उ च मा यिमक प रषद िश ा बनाम 
अयान दास और सा हित बनाम डॉ. एन.ट .आर. वा य व ान 
व व ालय मामले म भी इसी तरह का कोण दोहराया गया है। 

 26. इस कार, इस वषय पर कानून इस िन कष पर पहंुचता है 
क क़ानून या वैधािनक िनयम / विनयम  के तहत कसी ावधान के 
अभाव म, यायालय को आम तौर पर पुनमू यांकन का िनदश नह ं देना 
चा हए।'' 

9. रण वजय िसंह और अ य बनाम उ र देश रा य और अ य, 2018 (2) 
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एससीसी 357 और पुरा उ च यायालय के मामल  म र ज ार जनरल बनाम तीथ 

सारथी मुखज  और अ य, 2019(16) एससीसी 663 के मा यम से उपरो  विधक थित 

क  पु  क  गई है।  

10. हालाँ क, ऐसी थित जहा ंमु य उ र ह  गलत पाए जाते ह, आव यक सुधार क  

आव यकता होती है, उस पर भी उ चतम यायालय ने वचार कया है। 

कुलपित एवं अ य बनाम समीर गु ा एवं अ य, ए.आई.आर. 1983 एससी 1230 

के मा यम से कानपुर व व ालय के मामले म, कुछ  के संबंध म ववाद उ प न 

हुआ क उन  के मु य उ र सह  नह ं थे। त य  के आधार पर, ामा णक पाठ  क  

जांच करने पर, यह माना गया क मु य उ र वयं सह  नह ं थे। उ च यायालय ने 

वशेष  के पुनमू यांकन के िलए िनदश जार  कया। ऐसे िनदश क  पु  क  गई यह 

माना गया क य द कोई संदेह का मामला है, तो पहले से दए गए मु य उ र  का 

पालन करना होगा, ले कन य द मामला संदेह के दायरे से परे है, तो छा  को कंुजी के 

अनु प उ र न देने के िलए पैनल म शािमल करना अनुिचत होगा। जो उ र गलत िस  

हुआ है। यह मह वपूण प से देखा गया:- 

 “15. उ च यायालय के िन कष छा  समुदाय के िलए बहुत 
मह वपूण  उठाते ह। आम तौर पर, कोई भी इस वचार के ित 
इ छुक होगा, खासकर य द कोई पेपर सेटर और पर क रहा हो, क 

तुत कया गया मु य उ र व व ालय ारा सह  माना जाए, तो 
उसे चनुौती देने क  अनुमित नह ं द  जानी चा हए। इसे ा  करने का 
एक तर का मु य उ र को ब कुल भी कािशत नह  ंकरना है। य द 
व व ालय ने पर ा प रणाम के साथ मु य उ र कािशत नह ं कया 
होता तो इस मामले म कोई ववाद उ प न नह ं होता। ले कन इन 
मामल  को देखने का यह सह  तर का नह ं है, जसम यावसाियक 
पा य म  म वेश के इ छुक सैकड़  छा  का भ व य शािमल है। य द 
इस मामले म मु य उ र गु  रखा जाता, तो सं यवहार बदतर होता, 
य क बहुत से छा  को चपुचाप अ याय सहना पड़ता। मु य उ र के 
काशन से एक नाखशु थित का पता चला है जसका व व ालय 

और रा य सरकार को समाधान खोजना होगा। मु य उ र कािशत 
करने म उनक  िन प ता क  भावना ने उ ह उनके ारा संचािलत 
पर ाओ ंक  णाली पर कर ब से नज़र डालने का अवसर दया है जो 
वफल हुआ है वह कं यूटर नह ं ब क मानव णाली है। 
 16. व व ालय क  ओर से तुत हुए ी क कड़ ने तक दया 
क कसी मु य उ र क  यथाथता को तब तक चनुौती नह ं द  जानी 
चा हए जब तक क थम या वह गलत न हो। हम सहमत ह क 
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कंुजी-उ र को तब तक सह  माना जाना चा हए जब तक क वह गलत 
िस  न हो जाए और तक क  कसी अनुमाना मक या या यु करण 
क  या ारा इसे गलत नह ं माना जाना चा हए। यह प  प से 
दिशत कया जाना चा हए क यह गलत है, अथात,् यह ऐसा होना 

चा हए क कसी वशेष वषय म पारंगत कोई भी उिचत य  इसे सह  
न माने। इस मामले म व व ालय का तक बड़  सं या म वीकृत 
पा य-पु तक  ारा गलत िस  होता है, जो आमतौर पर उ र देश म 
छा  ारा पढ़  जाती ह। जो पा य-पु तक िनकल जाती ह, उनम संदेह 
क  कोई गुंजाइश नह ं रह जाती क व ािथय  ारा दया गया उ र सह  
है और मु य उ र ग़लत है। 
 17. ” जन छा  ने इंटरमी डएट बोड पर ा उ ीण क  है, वे उ र 
देश म मे डकल कॉलेज  म वेश के िलए वेश पर ा म बैठने के पा  

ह। इंटरमी डएट बोड पर ा के िलए कुछ पु तक िनधा रत क  जाती ह 
और छा  को वषय  का ान उन पा य-पु तक  म िन हत ान से 
ा  होता है। वे पा य-पु तक छा  के मामले का पूण समथन करती 

ह। य द यह संदेह का मामला होता, तो हम िन संदेह मु य उ र को 
ाथिमकता देते। ले कन अगर मामला संदेह के दायरे से परे है, तो छा  

को ऐसा उ र न देने के िलए दं डत करना अनुिचत होगा जो मु य उ र 
के अनु प हो, अथात ऐसे उ र के साथ जो गलत िस  हो। 

11. मनीष उ जवल और अ य बनाम मह ष दयानंद सर वती व व ालय और अ य, 

2005 (13) एससीसी 744 के एक अ य मामले म, इसी तरह क  चनुौती उठाई गई थी 

जहा ंछा  समुदाय ने व व ालय ारा आयो जत वेश पर ाओ ंम र कंग को चनुौती 

देते हुए उ च यायालय के सम  एक रट यािचका दायर क  थी। मे डकल और डटल 

पा य म  म वेश के िलए इस िशकायत के साथ क विभ न मुख उ र  के आधार पर 

उ र पु तकाओ ंका मू यांकन कया गया था, वे वयं गलत थ ेऔर प रणाम व प गलत 

और ु टपूण र कंग तैयार क  गई थी। 

12. वशेष  क  राय मांगी गई। वशेष  क  राय इस बात पर एकमत थी क 

ववा दत  के मुख उ र ग़लत थ।े उ चतम यायालय ने अपने आदेश के पैरा 8 म 

िन नानुसार कहा:- 

 xxxxxxxxxxxx“8. . यह संभव है क छह  के सह  कंुजी उ र 
फ ड करके कए गए नए मू यांकन का उन लोग  पर भी ितकूल भाव 
पड़ सकता है, ज ह ने इन  के संबधं म गलत कंुजी फ ड करके 
घो षत प रणाम और द  गई र कंग के आधार पर पहले ह  वेश सुर त 
कर िलया है। य प हमारा वचार है क वशेष प से अपीलाथ गण 
और सामा य प से छा  समुदाय को, चाहे कसी ने यायालय का 
दरवाजा खटखटाया हो या नह ं, प  प से गलत मु य उ र  के कारण 
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पी ड़त नह ं होना चा हए, ले कन साथ ह , य द वेश पहले ह  दए जा 
चकेु ह थम काउंसिलंग के प रणाम म गड़बड़  होने पर, यह संभव है 
क पा य म शु  होने म देर  हो सकती है और पा य म  के िलए 
वेश या 30-09-2005 से आगे बढ़ सकती है, जो समय-सारणी के 

अनुसार कट-ऑफ तार ख है। विनयम  म और इस यायालय ारा मदृलु 
धर (माइनर) बनाम भारत संघ म िनधा रत कानून के अनुसार इस  
से, हम यह प  करते ह क सह  कंुजी उ र  को फ ड करके प  के 
नए मू यांकन से उन छा  पर कोई भाव नह ं पड़ेगा ज ह ने पहले ह  
घो षत प रणाम  के संदभ म द  गई र कंग के आधार पर पहली 
काउंसिलंग के प रणाम व प वेश सुर त कर िलया है। 
 

 यह यान म रखते हुए क छा  के वेश से संबंिधत मामला और कई वेश पहले 

ह  दए जा चकेु थे, उस मामले के विश  त य  म, यह प  कर दया गया था क सह  

उ र  को फ ड करके प  के नए मू यांकन से उन छा  पर कोई भाव नह ं पड़ेगा 

ज ह ने पहले से घो षत प रणाम  के संदभ म द  गई र कंग के आधार पर पहली 

काउंसिलंग म वेश सुर त कर िलया है। हालाँ क, ववा दत मु य उ र  क  वशेष  क  

एक सिमित ारा जाँच क  कवायद को बरकरार रखा गया था। 

13. कुलपित के मा यम से कानपुर व व ालय और अ य (सु ा.) के मामले म 

िनणय पर भी भरोसा कया गया था, िस ांत को उपरो  के प म बहाल कया गया था 

और मनीष उ जवल और अ य (सु ा.) के मामले म उ चतम यायालय ारा कारवाई के 

अनुमेय पा य म को इस कार दोहराया गया :- 

 “9. कानपुर व व ालय बनाम समीर गु ा म इसी तरह क  
सम या पर वचार करते हुए, इस यायालय ने माना क मु य उ र  के 
सह  होने के बारे म एक धारणा है और संदेह क  थित म, यायालय 
िन संदेह मु य उ र को ाथिमकता देगी। यह  कारण है क हमने उन 
मुख उ र  का उ लेख नह ं कया है जनके संबंध म वशेष  के बीच 

मतभेद के प रणाम व प संदेह है। जन मु य उ र  के संबंध म मामला 
संदेह के दायरे से परे है, उनके संबंध म इस यायालय ने माना है क 
मु य उ र के अनु प उ र न देने के िलए छा  को दं डत करना 
अनुिचत होगा, अथात ऐसा उ र जो गलत िस  कया जाता है। उपरो  
छह मुख उ र प  प से गलत होने के बारे म कोई ववाद नह ं है 
और इस त य पर व व ालय के व ान अिधव ा ारा  नह ं 
उठाया गया है। इस  से, छा  को व व ालय क  गलती और 
लापरवाह  के िलए पी ड़त नह ं कया जा सकता है। 

रण वजय िसंह और अ य (सु ा.) के मामले म बाद के िनणय म, इस वषय पर 
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कानून िन नानुसार ितपा दत कया गया था: - 

 “30. अतः, इस वषय पर कानून ब कुल प  है और हम केवल 
कुछ मह वपूण िन कष  पर काश डालने का ताव करते ह। वे ह: 
30.1 य द कसी पर ा को िनयं त करने वाला कोई क़ानून, िनयम या 
विनयम उ र पु तका के पुनमू यांकन या उ र पु तका क  जांच को 
अिधकार के प म अनुमित देता है, तो पर ा आयो जत करने वाला 
ािधकार  इसक  अनुमित दे सकता है; 

30.2 य द कसी पर ा को िनयं त करने वाला कोई क़ानून, िनयम या 
विनयम कसी उ र पु तका के पुनमू यांकन या जांच क  अनुमित नह ं 
देता है (इसे ितबंिधत करने से अलग) तो यायालय पुनमू यांकन या 
जांच क  अनुमित केवल तभी दे सकता है जब यह बहुत प  प से 
दिशत कया गया हो, बना कसी "तक क  अनुमाना मक या या 

यु करण क  या ारा" और केवल दलुभ या असाधारण मामल  म 
जब कोई भौितक ु ट हुई हो; 
30.3 यायालय को कसी भी उ मीदवार क  उ र पु तकाओ ं का 
पुनमू यांकन या जांच नह ं करनी चा हए-उसके पास इस मामले म कोई 
वशेष ता नह ं है और शै णक मामल  को िश ा वद  पर छोड़ देना 
बेहतर है; 
30.4 यायालय को मु य उ र  क  यथाथता का अनुमान लगाना चा हए 
और उस अनुमान पर आगे बढ़ना चा हए; और 
30.5 संदेह क  थित म, लाभ उ मीदवार के बजाय पर ा ािधकार  
को जाना चा हए। 
 

र ज ार जनरल के मा यम से पुरा उ च यायालय (सु ा.)  के मामले म 

नवीनतम िनणय  म से एक म था पत विधक थित को दोहराते हुए और पुनः पु  

करते हुए क पुनमू यांकन के ावधान के अभाव म, पुनमू यांकन कया जा सकता है/ 

नह ं कया जाएगा या आदेश नह ं दया जाएगा, असाधारण कृित के मामले, जैसा क 

पहले कुलपित और अ य (सु ा.), मनीष उ जवल और अ य (सु ा.) और रण वजय 

िसंह और अ य (सु ा.) के मा यम से कानपुर व व ालय के मामले म देखा गया था, 

पर वचार कया गया और ऐसे असाधारण मामल  से िनपटने के िलए कारवाई क  

अनुमेय या वकिसत क  गई, भले ह  पनुमू यांकन के िलए कोई ावधान नह ं था। 

 “19. हमने इस यायालय के िनणय  पर गौर कया है। िन संदेह, 
तीन यायाधीश  क  पीठ ने यह अिभिनधा रत कया है क पुनमू यांकन 
के िलए कसी ावधान के अभाव म पुनमू यांकन का दावा करने या 
मांगने का कोई विधक अिधकार नह ं है। िन संदेह, कोई ावधान नह ं 
है। वा तव म, उ च यायालय ने भी आ े पत िनणय म उ  आधार पर 
कायवाह  क  है। पहला  जसका हम उ र देना होगा वह यह है क 
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या कसी ावधान के अभाव के बावजदू, या यायालय सं वधान के 
अनु छेद 226 के तहत पुनमू यांकन को िनदिशत करने के अिधकार े  
के योग म पूर  तरह से श  से वंिचत ह? यह सच है क परमादेश क  
रट मांगने का अिधकार विधक अिधकार के अ त व और सावजिनक 
कत य को पूरा करने के िलए उ र देने वाले के साथ संबंिधत कत य पर 
आधा रत है। इस कार, अिधकार के प म, यह प  है क पहला 

यथ  पुनमू यांकन क  मांग करने वाली रट यािचका या समी ा 
यािचका को बरकरार नह ं रख सका। 

20. हालां क,  यह उठता है क भले ह  अिधकार के प म 
पुनमू यांकन क  मांग करने का कोई विधक अिधकार नह ं है, फर भी 
या ऐसी प र थितयां उ प न हो सकती ह जो यायालय को कसी भी 

संदेह म छोड़ द। कुछ प र थितय  म रट आवेदक के साथ गंभीर 
अ याय हो सकता है। ऐसा मामला सामने आ सकता है जहा ं
पुनमू यांकन का कोई ावधान न होने के बावजूद यह पता चले क सह  
उ र देने के बावजूद कोई अकं नह ं दए गए ह। इसम कोई संदेह नह ं 
क यह उस मामले तक ह  सीिमत होना चा हए जहा ंउ र क  यथाथता 
के बारे म कोई ववाद नह ं है। इसके अलावा, य द कोई संदेह है, तो 
संदेह का समाधान उ मीदवार के प  म नह ं ब क पर ा िनकाय के 
प  म कया जाना चा हए। अनु छेद 226 के तहत यापक श  तब भी 
उपल ध रहेगी, भले ह  उस थित म पुनमू यांकन का कोई ावधान न 
हो, जहां एक उ मीदवार ने सह  उ र देने के बावजूद और जसके बारे म 
थोड़ा सा भी संदेह नह ं कया जा सकता है, उसे गलत उ र दया हुआ 
माना जाएगा और प रणाम व प उ मीदवार कसी भी अकं के पा  नह ं 
पाया जाता है। 

21. या दसूर  प र थित को रट यायालय के सम  तुत 
कया जाना चा हए, या रट यायालय अपने पास मौजूद श  के 
वशाल भंडार के बावजूद असहाय हो सकता है? यह कहना एक बात है 
क पुनमू यांकन के िलए ावधान क  अनुप थित उ मीदवार को 
मू यांकन के अिधकार का दावा करने म स म नह ं बनाएगी और दसूर  
बात यह है क कसी भी प र थित म जहां पुनमू यांकन के िलए कोई 
ावधान नह ं है, वहा ं रट कोट योग नह ं करेगा। इसक  िन संदेह 

संवैधािनक श याँ? हम दोहराते ह क थित केवल दलुभ और 
असाधारण हो सकती है। 

22. अतः हम पैरा ाफ 30.2 म दए गए िन कष को समझगे 
जो हमने रण वजय िसंह बनाम उ र देश रा य के िनणय से िनकाला 
है। केवल उपरो  काश म. हम पहले ह  देख चकेु ह क एच.पी. लोक 
सेवा आयोग बनाम मुकेश ठाकुर, पूरे मामले के कानून के सव ण के 
बाद पैरा ाफ 26 म दो यायाधीश  क  खडंपीठ ने यह भी कानून समझा 
है क कसी भी ावधान के अभाव म यायालय को आम तौर पर 
पुनमू यांकन का िनदश नह ं देना चा हए। 

23. यहां तक क रण वजय िसंह बनाम राहुल िसंह म इस 
यायालय के िनणय म, जो पहले यथ  के अनुसार उ च यायालय के 
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ह त ेप का आधार बनता है, हालां क, प  प से ऐसा नह ं कहा गया 
है, यायालय ने जो िनधा रत कया है वह यह है क यायालय 
पुनमू यांकन क  अनुमित दे सकता है अ य बात  के अलावा, केवल तभी 
जब इसे तक क  कसी अनुमाना मक या के बना या यु करण क  

या ारा बहुत प  प से दिशत कया जाता है और केवल दलुभ 
या असाधारण मामल  म भौितक ु ट के कमीशन पर दिशत कया 
जाता है। xxxxxxxxx  

14. उपरो  िनणय  को यान म रखत े हुए, यह था पत विधक थित के प म 

उभरता है क य प पर ा को िनयं त करने वाले कसी भी िनयम/योजना के अभाव म 

पुनमू यांकन कानून म वीकाय नह ं है, असाधारण मामल  म जहा ंमु य उ र प  प 

से पाए जाते ह गलत है, अ यिथय  के साथ जो अ याय हुआ है उसे दरू करना होगा। 

जन मामल  को यायालय  ारा अनुमो दत कया गया था, उनम अपनाई गई कारवाई का 

तर का यह था क ववा दत  के मु य उ र  के संबंध म िशकायत  क  जांच वशेष  

क  सिमित ारा क  जानी थी और य द सिमित क  राय दशाती है क मु य उ र प  

प से गलत ह, तो उ र दए जाएंगे। उ मीदवार  ारा दए गए उ र  का सह  उ र  के 

संदभ म पुनमू यांकन कया जाना आव यक है। 

15. वतमान मामले म यािचकाकता ारा या कया गया है क कृ ण व प शमा क  

िशकायत ा  होने पर क कुछ मु य उ र वय ंसह  नह  ंथ ेऔर/या अ प  और गलत 

थ,े उ र कंुजी को फर से तैयार कया गया है और संशोिधत चयन सूची पर पहंुचने के 

िलए उ मीदवार  ारा दए गए उ र  का पुनमू यांकन कया गया है। 

16. हालाँ क, हमने पाया है क वशेष  क  सिमित ने कुछ  क  उ र कंुजी क  

जाँच करते समय अपनी श य  का अित मण कया है, हालाँ क कुछ  के संबंध म 

उ र कंुजी प  प से गलत पाई गई है। इस योजन के िलए, वशेष  क  सिमित क  

रपोट को िन नानुसार पुनः तैयार करना ासंिगक होगा:- 

 न.  सं या 

का उप भाग 

पछली उ र कंुजी 

म दया गया उ र 

सिमित ारा तैयार 

कया गया उ र 

सिमित ारा तैयार कंुजी

एव ंउ र म दये गये उ र

पर तक स हत ट प णयाँ 

1. 2 एन.एस. मीना एन.एस. मीन/मीना 

या नरे  िसंह 

चूं क  कसी य  के

नाम के बारे म है, अतः
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मीन/मीना नर  कुमार मीना आ द

अ यिथय  के उ र गलत

माने जाएंगे 

 3 302 िमिलमीटर 203 पूछे गए  से प  है क

उ र िममी म देना है

ले कन इंच आ द म दया

गया उ र गलत माना

जाता है 

 8 22.297 िमिलमीटर 22297 पूछे गए  से यह प  है

क उ र िममी म दया

जाना है ले कन मीटर आ द

म दया गया उ र गलत

माना जाता है। 

2 5 नह ं हाँ केमटेक मैनुअल के अ याय 

I के पृ  सं या 3/41 के 

अनुसार बीजी कोच का च  

समय 18 दन है अतः उ र 

हाँ होगा 

 6 नह ं हाँ एक वातानुकूिलत ड बे म

दो आपातकालीन खड़ कयां

होती ह। अतः हां को उ र

माना जाता है। 

3 1 उ नत रखरखाव 

ौ ोिगक  क  

वह  कोई ट पणी नह ं. 

 2 संशोिधत सुिन त 

कै रयर गित 

वह  कोई ट पणी नह ं 

    श दकोश और दैिनक 

यावहा रक ान म 
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अ यिथय  ारा अपने उ र 

म बनाई गई अिभ य  के 

अनुसार नए वक प जोड़े 

गए ह 

9 1 3532.5 लीटर 1767.85 लीटर दोन   ववा दत नह ं ह 

य क वे व तुिन  कार 

के नह ं थे 

 2 1.874 घंटे अगर 

थकान भ ा है 

25% 

वह  

  15.86 घंटे अगर 

थकान भ ा 12.5% 

है 

वह  

 

17. वशेष  सिमित ारा कए गए अ यास क  बार क  से जांच से पता चलता है क 

सिमित ारा जो कया गया है वह ऊपर उ ल खत िनणय  म उ चतम यायालय ारा 

ितपा दत िस ांत  के म ेनजर कानून म केवल आंिशक प से वीकाय है जब क अ य 

प ित का ह सा विधक प से वीकाय नह ं है। 

जैसा क ऊपर बताया गया है, जांच सिमित क  रपोट से पता चलता है क जहां 

तक  सं या 1 उप-भाग-2 का संबंध है, पछली उ र कंुजी म अिधकार  का नाम 

 एन.एस.  बताया गया था। मीना'' जब क सिमित ारा दोबारा तैयार कया गया उ र 

''एन.एस.'' है। मीन/मीना या नर  िसंह मीन/मीना । ट पणी कॉलम म द  गई ट प णया ँ

यह ह क "नर  कुमार मीना" जैसे उ र को गलत माना जाएगा। 

18. ओ.ए. ारा दया गया उ र यािचकाकता-अिनल शमा को गलत माना गया य क 

उ ह ने कुमार श द का इ तेमाल कया है जसके आगे नर  और बाद म मीना लगा है। 

य द पुनः तैयार कए गए उ र विभ न वक प  क  अनुमित देते ह, तो कृ ण व प 

शमा ारा दए गए उ र को गलत मानकर अ वीकार करना पूर  तरह से मनमाना तीत 

होता है। 

 सं या 1 उप-भाग-3, जैसा क बताया गया है, दशाता है क मूल उ र कंुजी प  
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प से गलत थी, जसम तक क  कोई भी अनुमािनत या या यु करण क  या 

शािमल नह ं थी। 

 के उ र दोबारा तैयार कए गए। सं या 1 उप-भाग 8 भी उसी णेी म है। 

हालाँ क, जहाँ तक  सं या 2 उप-भाग 5 का संबंध है, यह था, "एक ए.सी. कोच 

म", पीओएच 18 दन  का है और यथ  (ओ.ए. यािचकाकता) का उ र "नह ं" था। उ र 

कंुजी को फर से तैयार करते समय, जो आव यक प से  के संदभ म होना आव यक 

था, ट पणी कॉलम से पता चलता है क  को फर से तैयार कया गया था और 

"पीओएच" के थान पर बीजी कोच के "च  समय" ारा ित था पत कया गया था। 

अतः जो हुआ वह यह है क पहले  को दोबारा तैयार कया गया और फर मु य उ र 

"हां" बताया गया। 

जहा ँतक  सं या 2 उप-भाग 6 का संबंध है,  था, "एक ए.सी. कोच म दो 

आपातकालीन खड़ कया ंजुड़  होती ह", उ र दया गया "नह ं"। उ र को ामा णक और 

अनुमो दत ावधान/तकनीक  विनदश के संदभ के बना "हां" के प म फर से तैयार 

कया गया है, जब क यािचकाकतागण ने रेलवे बोड के दनांक 19.05.1998 के प  का 

हवाला दया है। इसके अलावा, ड ट  सीएमई/ डज़ाइन-I का एक और द तावेज़ दनांक 

11.12.2012 को ओ.ए. ारा रकॉड पर रखा गया है। यािचकाकता जो िन नानुसार दज 

करता है: - 

“रेल कोच फै , कपूरथला 
तार ख:11.12.2012 

मांक एमड  11231 
 वषय: आरटआई अिधिनयम 2005 के तहत मांगी गई जानकार  
 संदभ: प  मांक पीआईओ/आरटआई/आरसीएफ/1678 दनांक 
 10.12.2012 
 

 उपरो  संदभ म, यह कहा गया है क आईसीएफ डज़ाइन के से फ जेनरे टंग 
एसी3ट  लीपर कोच, ड यूजीएसीसीएन का िनमाण आरड एसओ ारा अनुमो दत लेआउट 
सं या के अनुसार कया गया है। सीएससी-1722। आरड एसओ अनुमो दत इस लेआउट म 
04 आपातकालीन खड़क  का ावधान दशाया गया है। उसी के अनु प कोच  का िनमाण 
कया जाता है। 
संल नक: आरड एसओ ने नह ं बताया। सीएससी-1722  
उप सीएमई/ड -3 
पीआईओ और सीिनयर पीआरओ 

                                                (सूरज काश) 
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  ”सीएमई डज़ाइन-I” 
19. उपरो  दो सामि यां ज ह ओ.ए. ारा रकॉड पर रखा गया था, यािचकाकता, 

कसी अ य साम ी के संदभ म यािचकाकता (यहा ं"रेलवे") ारा ववा दत नह ं कया जा 

सका और अतः, यह ात नह ं है क  क  उ र कंुजी कस आधार पर है। सं या 2 

उप-भाग 6 को "हा"ं के प म तैयार कया गया था। 

20. इस कार यह प  है क जहा ँतक  क  उ र कंु जय  को पुनः तयैार करने 

का  है, सं या 2 उप-भाग 5 और उप-भाग 6 का संबंध है, इसे उ र कंुजी को सह  

करने के प म व णत नह ं कया जा सकता है जो प  प से गलत है और वह भी तक 

क  कसी भी अनुमािनत या के बना। अतः उस हद तक, पर ा ािधकार  (रेलवे) क  

कारवाई उन िस ांत  के अनु प नह ं है जो यहा ंऊपर बताए गए ह, केवल उ र कंुजी को 

फर से तैयार करने क  अनुमित देते ह जब वे बना कसी अनुमािनत या या तक के 

प  प से गलत ह । 

21. जहाँ तक  है, काफ  उ सुकता से और अ यिधक अनुिचत तर के से काय करना। 

मांक 3 उप-भाग 10, . सं या 5 उप-भाग 2, 6 और 8 का संबंध है, उ ह नए 

वक प जोड़कर फर से तैयार कया गया है जो -प  म कभी नह ं थ े और जो 

यथ गण स हत पर ा म उप थत होने वाले कसी भी उ मीदवार के िलए वक प 

चनुने के िलए उपल ध नह ं थे। पहले  को फर से तैयार करने और फर उ र कंुजी 

को बदलने क  इस कवायद को यायािधकरण  ने अनुिचत माना है। यह िन त प से 

उन उ र कंु जय  के संबंध म पा य म सुधार करने क  णेी म नह ं आता है जो तक क  

कसी भी अनुमािनत या के बना या तकसगंतकरण क  या के बना प  प से 

गलत थ ेता क दलुभ या असाधारण मामल  के प म सामने आ सक। 

22. व ान यायािधकरण ने बहुत ह  उपयु  प से देखा है क वैध उ र  के प म 

वक प  को जोड़कर इस तरह का संशोधन/पुन: िनधारण, जहां मूल पर ा के समय 

पर ािथय  को ऐसे वक प प  प से नह ं दए गए थ,े तक और िस ांत दोन  के 

संदभ म पूर  तरह से अ थर है। िन प  खेल िन प ता और समान अवसर क  मूल 

अवधारणा के साथ-साथ संपूण पर ा या क  िन प ता के व  है। 

23. उपरो  चचा के प रणाम व प, हमारा ढ़ वचार है क उ र कंुजी को दोबारा 
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तैयार करने क  या का बड़ा ह सा कानून के तहत वीकाय नह ं था और यह दलुभ 

और असाधारण मामल  क  णेी म नह ं आता है जहा ं कंुजी उ र तक क  कसी भी 

अनुमािनत या के बना या यु करण क  या के बना प  प से गलत पाए 

जाते ह। य परकता का त व जो तुत कया गया था और संदेह पैदा कया गया था, 

दो  के मु य उ र  को फर से तैयार करने के अलावा यथ गण क  कारवाई, अथात ्

। सं या 1 उप-भाग 3 और । सं या 1 उप-भाग 8 गैरकानूनी और कानून क   

से अ वीकाय था। 

24. यािचकाकता-रेलवे क  कारवाई को कानून के तहत कायम नह ं रखा जा सकने का 

एक और कारण िशकायत  के आधार पर मु य उ र  को फर से तैयार करने क  कवायद 

म देर  है। 

बेशक, पर ा 29.10.2010 को आयो जत क  गई थी, जसके प रणाम व प अतंतः 

ओ.ए. का चयन हुआ। यािचकाकता को आदेश दनांक 31.01.2012 के तहत उसे िश ण 

के िलए भेजना और फर िश ण पूरा होने के बाद पो टंग देना। एक वष बाद दनांक 

28.01.2013 को यािचकाकता ओ.ए. अिनल शमा को कारण बताओ नो टस दया गया।  

 यािचकाकता ारा िलया गया यह ख क िशकायत कए गए मु य उ र  क  जांच 

के िलए कोई समय सीमा तय नह  ंक  गई थी, वीकार नह ं कया जा सकता है। यहा ं

तक क यह मानते हुए भी क प  प से गलत मु य उ र  को सह  करने और 

पुनमू यांकन क  एक सीिमत या कानून के तहत वीकाय थी, इस तरह क  या 

को उिचत समय के भीतर पूरा कया जाना आव यक है, न क पर ा के कई वष  के बाद 

और िन त प से चयन के एक वष बाद नह ं। िश ण पूरा हो गया है और सफल 

उ मीदवार  को पो टंग आदेश दया गया है। यह सभी के हत म है क अिंतम प से 

पर ा के प रणाम जड़ेु हुए ह और िशकायत  के बाद िशकायत  के आधार पर इसम 

छेड़छाड़ क  अनुमित नह ं द  जा सकती है, जहा ंसफल उ मीदवार  को िश ण के िलए 

भेजकर और फर उ ह पो ट करके चयन सूची लाग ूक  जाती है। काफ  समय बीत जाने 

के बाद चयन सूची म गड़बड़  करना अ यंत अनुिचत एव ं अ यायपूण होगा। यह एक 

अित र  कारण है क यािचकाकता-रेलवे ारा क  गई कवायद म व त यायािधकरण 

ारा ह त ेप क  आव यकता पड़ । 
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25. इस तर पर, भले ह  प ित के एक छोटे ह से को यहा ं ऊपर चचा कए गए 

िस ांत  के अनु योग ारा अनुमेय कहा जा सकता है, प ित का अिधकांश ह सा कारवाई 

के अनुमेय पा य म के अनु प नह ं है। अतः, इस तर पर, हम अिधका रय  को एक बार 

फर से उ मीदवार  के पुनमू यांकन के तीसरे दौर क  कवायद करने का िनदश देने के 

बजाय मामले को बंद करने के इ छुक ह। 

26. यहां ऊपर उ ल खत कारण  से, हम यायािधकरण ारा िनकाले गए िन कष म 

ह त ेप करने के िलए तैयार नह ं ह। 

27. प रणाम व प, यािचका वफल हो जाती है और तदनुसार, अपा त कर द  जाती है। 

(फरजंद अली), यायमूित                (मिन  मोहन ीवा तव), यायमूित 

Karan/ 

ट पणी: इस िनणय का ह द  अनुवाद िन वदा फम राजभाषा सेवा सं थान ारा कया 

गया है, जसे फम के िनदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, ारा मा य और स या पत कया गया 

है। 

अ वीकरण: यह िनणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सीिमत उपयोग के िलए 

थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ े य के िलए इसका उपयोग 

नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आिधका रक उ े य  के िलए, िनणय का 

मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और िन पादन व काया वयन के उ े य से भी 

अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 

 


