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राज थान उ च यायालय, जयपरु पीठ 

खडंपीठ ब  कर (वैट) पनुर ण यािचका सं या 315/2017 

सहायक आयु , वा ण यक कर, सकल-ए, भरतपुर राज थान। 

----यािचकाकता 

बनाम 

मैसस सी.पी. ए ो इंड ज, पवास, भरतपुर, राज थान। 

---- यथ  

यािचकाकता (गण) क  ओर से : ी पुिनत िसंघवी जी के साथ 

ी आयुष िसंह, वीसी के मा यम से  

यथ  (गण) क  ओर से : ी अनुराग कलावितया, वीसी के मा यम से 

माननीय यायमूित पंकज भंडार  

माननीय यायमूित अनूप कुमार ढंड  

िनणय 

रपोटबल 

िनणय सुर त करने क  तार ख:-  04/02/2022 

िनणय उ चा रत करने क  तार ख:- 14 फ़रवर  2022 

( यायमूित अनूप कुमार ढंड) 

1. यािचकाकता-सहायक आयु , वा ण यक कर ारा राज थान मू य-विधत कर 

अिधिनयम, 2003 (सं ेप म 'आरवीएट  अिधिनयम, 2003') क  धारा 84 के तहत 

राज थान ब  कर क  धारा 86 के तहत दायर यािचका म चनुौती को राज थान कर बोड 

अिधिनयम, 1994, अजमेर [सं ेप म 'कर बोड'] ारा अपील सं या 1403/2011/भरतपुर 

म पा रत आदेश दनांक 09.05.2017, जसके तहत कर बोड ने दायर अपील क  अनुमित 

देते हुए यथ -िनधा रती (इसके बाद 'िनधा रती' के प म संदिभत) ने आरवीएट  

अिधिनयम, 2003 क  धारा 61 के तहत लगाए गए जुमाने को अपा त कर दया के व  

 



 

                              2                         [STR-315/2017] 

क  गई है। 

2. इस यािचका म मु ा यह है क ' या राज थान टै स बोड ने यािचकाकता-सहायक 

आयु  वा ण यक कर ारा लगाए गए कर और याज को बरकरार रखने के बावजूद 

जुमाना लगाने के आदेश को अपा त करने म विधक ु ट क  है और फॉम-सी नकली और 

जाली पाया गया?' 

3. मामले के सं  त य यह है क िनधा रती सरस  के तेल का यवसाय करता है। 

कर िनधारण अिधकार  ारा यह पाया गया क िनधा रती ने बहार क  फम  को घोषणा 

प -सी के व  सरस  का तेल बेचा। िनधा रती ने आरवीएट  अिधिनयम, 2003 क  

धारा 17(2) के तहत अपे त रफंड का भी दावा कया। जांच के दौरान, यह पाया गया 

क िनधा रती ारा तुत घोषणा-प -सी नकली और जाली था और यह था यह भी पाया 

गया क एक रैकेट झूठे, नकली और जाली घोषणा-प  का उपयोग कर रहा था। विभ न 

करदाताओं से यापक पूछताछ क  गई और यथ -करदाता को यह बताने के िलए 

सुनवाई का अवसर दया गया क य  न उस पर आरवीएट  अिधिनयम, 2003 क  धारा 

61 के तहत कर, याज और जुमाना लगाया जाए। िनधा रती ने अपना उ र तुत कया 

जस पर मू यांकन अिधकार  ारा वचार कया गया और रकॉड पर उपल ध द तावेज  

पर वचार करने के बाद, मू यांकन अिधकार  ने सीएसट  आदेश दनांक 31.03.2010 ारा 

आरवीएट  अिधिनयम, 2003 क  धारा 24, 55 और 61 के साथ प ठत अिधिनयम क  

धारा 9 के तहत पा रत मू यांकन आदेश म अिधिनयम क  धारा 61 के तहत कर, याज 

और जुमाना लगाया।  

4. उपरो  आदेश से यिथत और असंतु , िनधा रती ने आरवीएट  अिधिनयम, 2003 

क  धारा 82 के तहत ड ट  किम र (अपील) वा ण यक कर वभाग, भरतपुर 

(राज थान) के सम  अपील दायर क , ज ह ने अपने आदेश दनांक 11.02.2011 को 

जार  कया। अपील को अपा त करते हुए सहायक आयु  ारा पा रत आदेश दनांक 

31.03.2010 को बरकरार रखा। 

5. िनधा रती ने दनांक 31.03.2010 और 11.02.2011 दोन  आदेश  से यिथत और 

असंतु  होकर, राज थान कर बोड, अजमेर के सम  अपील दायर क , जसने आंिशक प 

से अपील क  अनुमित देते हुए, कर और याज लगाने के आदेश को बरकरार रखा, ले कन 

आरवीएट  अिधिनयम, 2003 क  धारा 61 के तहत िनधा रती पर लगाए गए जुमाने के 
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आदेश को अपा त कया। 

6. यािचकाकता-सहायक आयु  ने टै स बोड ारा पा रत दनांक 09.05.2017 के 

आदेश से यिथत होकर इस यायालय के सम  त काल यािचका दायर क  है। 

7. यािचकाकता के व ान अिधव ा-सहायक आयु  ने तुत कया क टै स बोड ने 

बना कसी िन कष को रकॉड कए, मू यांकन ािधकार  ारा दज कए गए िन कष  को 

बरकरार रखा, जसे उपायु  ने मंजूर  दे द  और धारा 61 के तहत िनधा रती पर लगाए 

गए जुमाने के आदेश को आरवीएट  अिधिनयम, 2003 के आदेश दनांक 09.05.2017 

ारा। अपा त कर दया। अिधव ा ने तुत कया क गहन जांच के बाद मू यांकन 

ािधकार  और उपायु  के सम  यह िस  हो गया क फॉम-सी जाली और फज  पाया 

गया और िनधा रती को कर, याज और जुमाना देने के िलए उ रदायी ठहराया गया। इस 

कार, कर बोड के पास िनधा रती पर लगाए गए जुमाने को अलग करने का कोई अवसर 

उपल ध नह ं था। अतं म, अिधव ा ने तक दया क टै स बोड ारा पा रत दनांक 

09.05.2017 का आदेश इस यायालय के ह त ेप क  गारंट  देता है। 

8. ई-क वस , यथ  क  ओर से उप थत व ान अिधव ा ने तुत कया क माल 

िनधा रती ारा अ य रा य  के यापा रय  से खर दा गया था और िनधा रती को पता नह  ं

था क फॉम-सी फज , मनगढ़ंत और नकली थे। अतः, िनधा रती को कसी भी कार का 

जुमाना देने के िलए उ रदायी नह ं ठहराया जा सकता है। अतं म, अिधव ा ने ततु 

कया क टै स बोड ने दनांक 09.05.2017 को आदेश पा रत करने म कोई अवैधता नह  ं

क  है और टै स बोड ने उपरो  दंड को सह  ढंग से अपा त कर दया है। 

 अपनी दलील  के समथन म, व ान अिधव ा ने िन निल खत िनणय  पर भरोसा 

जताया है:- 

1. अपील सं या 720/2011/भरतपरु, टाटा ी भगवती ऑयल इंड ज, भरतपरु बनाम 
वा ण यक कर अिधकार , एंट वजन, भरतपरु और अ य सबंिंधत अपील, राज थान कर बोड, 
अजमेर क  खंडपीठ ारा 25.06.2015 को तय क  ग ; और 

2. एकलपीठ िस वल व य कर सशंोधन सं या 1276/02, सी.ट .ओ., जोधपरु बनाम म.ै को हनरू 
इंड ज, जोधपरु पर धान पीठ, जोधपरु के व ान एकलपीठ ारा 03.05.2007 को िनणय 
िलया गया। 

9. प  के व ान अिधव ा को सुना और रकाड का अवलोकन कया। 

10. समवत  िन कष  को दज करने के बाद, मू यांकन अिधकार  और दोन  अपीलीय 
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यायालय  ने पाया है क िनधा रती ारा ततु फॉम-सी वा त वक नह ं थे। फर भी 

टै स बोड ने करदाता को जुमाने के भुगतान से मु  कर दया है। 

11. िनधा रती सभी ािधका रय  के सम  यह िस  करने म बुर  तरह वफल रहा है 

क उसने अ य रा य  के ड लर  ारा ततु फॉम-सी पर ईमानदार  से काम कया है। 

12. सबसे पहले फॉम-सी दायर करने का उ े य यह है क बेचने वाले ड लर ारा कर 

क  कोई चोर  नह ं होनी चा हए और जहा ंवा त वक ब  होती है वहा ंसे कर क  चोर  

नह ं होनी चा हए; और दसूर  बात, य व े ता को भी व य ड लर  को फॉम-सी जार  

करने के बाद ऐसी खर द को दबा देना चा हए। 

13. हमार  सु वचा रत राय है क इस संबंध म अिधिनयम क  योजना और िनयम  को 

देखते हुए टै स बोड का उदार कोण उिचत नह ं था। या या के िलए यह भी एक 

था पत िनयम है क जहा ंक़ानून क  कृित दंडा मक है, वहा ंइसका अथ लगाया जाना 

चा हए और इसका पालन कया जाना चा हए। 

14. यहां तक क माननीय उ चतम यायालय ने भी माना है क ावधान राज व क  

हािन के िलए उपाय दान करने के िलए अिधिनयिमत कए गए ह और यह अपराधी को 

आिथक अपराध करने के िलए दं डत करने के िलए अिधिनयिमत नह ं कया गया है और 

अतः, आपरािधक मनः थित उ लंघन के िलए एक आव यक घटक नह ं है। ऐसा ावधान. 

जब भी प रवहन म सामान अधरेू फॉम के साथ या ा कया जाता है तो उ लंघन पर 

जुमाना लगाया जाएगा। 

15. यह वचार माननीय उ चतम यायालय ने गुलजग इंड ज बनाम के मामले म 

य  कया है। वा ण यक कर अिधकार , 2007 (7) एससीसी 269 म रपोट इस कार 

है:- 

“26. हम ए.ओ. के सम  बयान दायर न करने से िचिंतत नह ं ह। हम 

समथन घोषणा प  के बना ले जाए जा रहे माल से िचिंतत ह। धारा 

78(5) को लाग ूकरने के पीछे का उ े य, जो अनुमािनत मू य के 30 

ितशत पर िनधा रत दंड क  मा ा के मामले म स म ािधकार  को 

कोई ववेकािधकार नह ं देता है, रा य को राज व के नुकसान के िलए 

एक उपाय दान करना है। धारा 78(5) को लाग ू करने के पीछे का 
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उ े य राज व के नुकसान पर जोर देना और ऐसे नुकसान के िलए उपाय 

दान करना है। आिथक अपराध करने पर अपराधी को दं डत करना और 

उसे ऐसे अपराध करने से रोकना उ  धारा का उ े य नह ं है। उ  धारा 

78(5) के तहत लगाया गया जुमाना एक नाग रक दािय व है। 

अिभयोजन के मामले म नाग रक दािय व को आक षत करने के िलए 

जानबूझकर भेजा गया माल एक आव यक घटक नह ं है। धारा 78(2) 

एक अिनवाय ावधान है। य द घोषणा फॉम 18क/18ग माल क  

आवाजाह  का समथन नह ं करता है य क इसे खाली छोड़ दया गया है 

तो उस थित म धारा 78(5) गैर-अनुपालन के िलए मौ क जुमाना 

लगाने का ावधान करती है। 

27. धारा 78(2) के अनुपालन म चकू या वफलता वैधािनक नाग रक 

दािय व क  वफलता/चूक है और धारा 78(5) के तहत कायवाह  न तो 

आपरािधक और न ह  अध-आपरािधक कृित क  है। जुमाना वैधािनक 

अपराध के िलए है. अतः, इरादे या आपरािधक इरादे को िस  करने का 

कोई  ह  नह ं है य क इसे जुमाना लगाने के िलए आव यक त व 

क  णेी से बाहर रखा गया है। वैधािनक दािय व  का उ लंघन होते ह  

धारा 78(5) के तहत जुमाना लगाया जाता है। इस तरह का उ लंघन 

करने वाले दल  का इरादा पूर  तरह से अ ासंिगक है। 

28. इसके अलावा, वतमान मामले म, हम पाते ह क प रवहन म माल 

फॉम सं या 18क/18ग के साथ ले जाया जाता है। करदाता ारा अपनाई 

गई काय णाली वयं मन क  थित को इंिगत करती है। यह वह 

मामला नह ं है जहा ंआवाजाह  म माल बना घोषणा-प  के ले जाया 

जाता है। वतमान मामले म, जैसा क ऊपर कहा गया है, आवाजाह  म 

माल घोषणा-प  के साथ ले जाया गया था। इन फॉम  पर विधवत 

ह ता र कए गए थे, हालां क, मह वपूण ववरण नह ं भरे गए थ।े 

अिधकांश मामल  म िनधा रितय  ारा दया गया प ीकरण यह है क वे 

कंसाइनस के गलत काय  के िलए ज मेदार नह ं ह। मू यांकनकताओ ं

ारा दया गया दसूरा प ीकरण भाषा क  सम या के संबंध म है। इन 
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बचाव  म कोई यो यता नह ं है. वे बहाने ह. घोषणा-प  अतः भरवाए गए 

ता क उनका बार-बार उपयोग कया जा सके। प  उ  वभाग से 

ा कता ारा एक  कये गये थ।े परे षती यह देखने का वचन देता है 

क माल का मू य ेषक ारा आपूित कया गया है। माल के ववरण के 

संबंध म कॉलम को खाली रखना परे षती के िलए खलुा नह ं है। यहां तक 

क लेन-देन क  कृित से संबंिधत कॉलम को भी खाली छोड़ दया गया 

है। परे षती माल का े ता है। वह उन सामान  का ववरण जानता है 

ज ह उसे खर दना है। उस कॉलम को खाली छोड़ने का कोई कारण नह  ं

है. अतः, धारा 78(2) के उ लंघन के िलए दंड से छूट के िलए कसी भी 

मामले म कोई वशेष प र थितया ंनह ं ह। करदाताओ ंको इस बात क  

पूर  जानकार  थी क माल क  आवाजाह  के िलए फॉम एसट  18क/18ग 

का समथन करना होगा। अतः उ ह ने प  के साथ माल क  या ा 

कराई। हालाँ क, उ  प  सभी भौितक  से खाली छोड़े गए ह। अतः, 

ए.ओ. िनधा रती के व  आपरािधक मनः थित का िन कष िनकालना 

सह  था। 

29. हमारे समागम म यह बार-बार तक दया गया है क करदाता के 

पास माल क  रहाई का समथन करने के िलए घोषणाप  के अलावा, 

द तावेज क  पु तक आ द द तावेजी िस ांत थ े और अतः, करदाता 

स म रयाती को दखाया जा सकता था क कर चोर  करने का कोई 

इरादा नह ं था। हम इस तक म कोई दम नह ं दखता। सबसे पहले, हम 

धारा 78(2) के उ लंघन से िचिंतत ह जसके िलए माल क  रहाई के 

िलए फॉम 18क/18ग म वीकृत घोषणा-प  के साथ या ा करना 

आव यक है। यह धारा 78(2) है जसका वतमान मामले म करदाता 

ारा माल भेजने वाले ारा ह ता रत होने के बावजूद खाली फॉम के 

साथ माल ले जाकर उ लंघन कया गया है। वा तव म, 

मू यांकनकताओं ने चके-पो ट पर स म अिधकार  को चकमा देने के 

िलए उपरो  काय णाली का सहारा िलया। जैसा क ऊपर कहा गया है, 

य द फॉम अधरूा छोड़ दया गया है और य द सामान का ववरण नह  ं
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दया गया है तो कर िनधारण अिधकार  के िलए कर यो य सामान का 

आकलन करना असंभव है। इसके अलावा, मू य/क मत के अभाव म 

ए.ओ. के िलए यह संभव नह ं है। उ  अिधिनयम क  धारा 2(42) के 

तहत प रभा षत कर यो य टनओवर पर पहंुचने के िलए। अतः, हमने 

वतमान मामले म “भौितक ववरण” श द  पर जोर दया है। करदाताओं 

के िलए यह तक देना संभव नह ं है क अतंररा यीय लेनदेन के कुछ 

मामल  म वे आरएसट  अिधिनयम 1994 के तहत कर के िलए कसी 

भी थित म उ रदायी नह ं थ ेऔर अतः, धारा 78(2) के उ लंघन के 

िलए जुमाना नह ं लगाया जा सकता है। जैसा क यहां ऊपर कहा गया है, 

अतंररा यीय ब  के तहत माल क  आवाजाह  के संबंध म भी फॉम 

18क/18ग म घोषणा देनी होगी। धारा 78(2) के उ लंघन के िलए धारा 

78(5) के तहत जुमाना लगाया जाता है। चाहे सामान को थानीय 

ब , आयात, िनयात या अतंररा यीय लेनदेन के तहत आवाजाह  म 

रखा गया हो, वे आवाजाह  म सामान ह, अतः, उ ह अपे त घोषणा 

ारा समिथत होना होगा। िनधा रती के िलए यह खलुा नह ं है क वह 

इसका उ लघंन करे और कहे क माल पर छूट थी। लेन-देन क  कृित 

का खलुासा कए बना यह नह ं कहा जा सकता क लेन-देन छूट वाला 

था। वतमान मामले म, हम केवल इस बात से िचिंतत ह क आवाजाह  

म सामान अपे त घोषणा ारा समिथत नह ं है। 

30. अ य , सेबी बनाम ीराम यूचअुल फंड, 2006(5) एससीसी 361 

म कािशत मामले म।, माननीय उ चतम यायालय ने त य  पर पाया 

क एक यूचअुल फंड ने सेबी ( यूचअुल फंड) विनयम, 1996 का 

उ लंघन कया था। उ  विनयम के तहत यूचअुल फंड पर ितबंध 

लगाया गया था यूचअुल फंड के ायोजक से जुड़े कसी ोकर के 

मा यम से एक िन त सीमा से अिधक शेयर खर दने या बेचने पर। 

इसी संदभ म इस यायालय क  खडंपीठ ने माना क मनः थित कसी 

नाग रक अिधिनयम के ावधान  के उ लंघन के िलए एक आव यक 

घटक नह ं है। नाग रक दािय व का उ लंघन, जो अिधिनयम के तहत 
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दंड को आक षत करता है, उस पर तुरंत जुमाना लगाया जाएगा, भले ह  

इस त य क  परवाह कए बना क उ लंघन कसी भी दोषी इरादे से 

डफॉ टर ारा कया गया था। आगे यह माना गया क जब तक 

ावधान क  भाषा म आपरािधक मनः थित था पत करने क  

आव यकता न हो, यह आम तौर पर क़ानून के अनुपालन म 

डफ़ॉ ट/उ लंघन को िस  करने के िलए पया  है। वतमान मामले म 

भी क़ानून सुनवाई का ावधान करता है। हालाँ क, वह सुनवाई केवल 

यह पता लगाने के िलए है क या िनधा रती ने धारा 78(2) का 

उ लंघन कया है, न क कर क  चोर  का पता लगाने के िलए, जसका 

काय चेक-पो ट पर अिधकार  को नह ं ब क ए.ओ. को स पा गया है। 

मू यांकन कायवाह  म. इन प र थितय  म, हमारा वचार है क धारा 

78(5) के तहत जुमाना लगाने के मामले म मनः थित एक आव यक 

त व नह ं है। 

31. हम िनधा रितय  क  ओर से उ तृ कुछ िनणय  का उ लेख कर 

सकते ह। उ र देश ब  कर अिधिनयम, 1948 क  धारा 28-ख सोढ़  

ांसपोट कंपनी बनाम उ र देश रा य, 1986 (2) एससीसी 486 म 

कािशत म माननीय उ चतम यायालय के सम  या या के िलए आई 

थी। उस मामले म उ  अिधिनयम क  धारा 28-ख क  संवैधािनक वैधता 

को चनुौती द  गई थी। इस यायालय ारा यह माना गया क चूं क धारा 

28-ख ने प र थितय  के एक सेट के माण के संबंध म खडंन यो य 

अनुमान बनाया है, ऐसे ावधान का भाव िस  करने के बोझ को 

िनधा रती पर थानांत रत करना था, जसे मुख सा य ारा अनुमान को 

व था पत करने का अवसर दया गया था। इस िनणय का कोई उपयोग 

नह ं है य क धारा 28-ख म िन हत श द  के कारण ह  अिधका रय  को 

खडंन यो य अनुमान लगाने क  आव यकता होती है क य द ां जट पास 

चेक-पो ट पर नह ं स पा गया था तो माल रा य म बेचा गया होगा। 

वतमान मामले म, हम ां जट पास से िचिंतत नह ं ह। वतमान मामले 

म, उ र देश ब  कर अिधिनयम, 1948 क  धारा 28-ख के समान 
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धारा 78(5) म कोई श द नह ं ह, जसम कहा गया है क य द ां जट 

पास चेक-पो ट पर अिधकार  को नह ं स पा गया था। वभाग यह 

अनुमान लगाने का पा  होगा क पारगमन म माल रा य म बेचा गया 

था। जैसा क यहां ऊपर कहा गया है, हम यह सुिन त करने के िलए 

अनुभाग म यु  श द  के आधार पर जाना होगा क या वधाियका ने 

आपरािधक मनः थित के त व को बाहर रखा है। यह स म वधाियका 

ारा अिधिनयिमत वैधािनक कानून है जो सामा य कानून के तहत 

अनुमान को बाहर कर सकता है। हमारा मानना है क धारा 78(5) 

आपरािधक मनः थित क  धारणा को बाहर करती है जो आम तौर पर 

आम कानून म चिलत है। हमारा तक एक अ य कारक पर भी आधा रत 

है, वह यह क धारा 78(5) ऐसे उ लंघन से रा य को होने वाले नुकसान 

क  वसूली के िलए एक उपाय दान करती है। 

32. वतमान मामले म, िनधा रितय  ने राज थान रा य बनाम ड .पी. 

धात,ु 2002 (1) एससीसी 279 म कािशत मामले म माननीय उ चतम 

यायालय के िनणय पर भरोसा कया है। उस मामले म त य इस कार 

थ:े िनधा रती फम ने टेनलेस ट ल शीट का िनमाण कया। िनधा रती 

एक पंजीकृत यापार  था। 22.1.97 को सीट ओ ारा एक क का 

िनर ण कया गया। वह  बना फॉम 18क के पाया गया। िनधा रती को 

कारण बताओ नो टस जार  कया गया। सुनवाई के बाद आरएसट  

अिधिनयम 1994 क  धारा 78(5) के तहत जमुाना लगाया गया। यह 

माना गया क धारा 78(5) के तहत जुमाना लगाने का अिधकार माल 

के भार  य  पर था। यह माना गया क उ  जुमाना दो 

प र थितय  म लगाया जा सकता है। सबसे पहले, य द उ  अिधिनयम 

क  धारा 78(2)(क) का अनुपालन नह ं कया गया था, अथात,् वह उस 

खडं म उ ल खत द तावेज  को नह ं ले जा रहा था। दसूरे, य द गलत 

या जाली द तावेज़/घोषणा तुत क  गई थी तो धारा 78(5) के तहत 

जुमाना लगाया जा सकता था। उ  धारा का व ेषण करने के बाद, इस 

यायालय ने माना क झूठे या जाली द तावेज़/घोषणा तुत करने के 
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मामले म, ािधकार  अिधका रय  को गुमराह करने के उ े य का 

अनुमान लगाने का पा  है। हालाँ क, ऐसे मामल  म धारा 78(2)(क) म 

िन द  अपे त द तावेज़ तुत करने पर िनधा रती ारा उस अनुमान 

का खडंन कया जा सकता था क, एक बार सुनवाई के बाद धारा 78(5) 

का घटक था पत हो गया, तो अिधकार  के पास जुमाने क  रािश को 

कम करने या जुमाना माफ करने का कोई ववेकािधकार नह ं था। य द 

गलती से कुछ द तावेज़ जाँच के समय आसानी से उपल ध नह ं थे, तो 

ाकृितक याय के िस ांत  के िलए उ ह तुत करने के िलए अवसर 

दए जाने क  आव यकता हो सकती है। आगे यह माना गया क धारा 

78(5) के तहत वधाियका ने जुमाने क  दर तय क  है और अतः, 

जुमाने क  मा ा को माफ या कम नह ं कया जा सकता है। 

33. हमारे वचार म, ड .पी. धात ु(सु ा.) के मामले म पूव  िनणय का 

वतमान मामले म कोई अनु योग नह ं है। वतमान मामले म हम झूठे 

या जाली द तावेज /घोषणा से िचिंतत नह  ंह। वतमान मामले म माल 

को खाली घोषणा फॉम 18क/18ग के साथ ले जाया गया था जस पर 

िनधा रती ारा विधवत ह ता र कए गए थे। अतः, जैसा क ऊपर कहा 

गया है, हम मानते ह क आवाजाह  म माल घोषणा फॉम 18क/18ग के 

बना ले जाया गया था। अतः, धारा 78(2)(क) आक षत हुई। इसके 

अलावा, वतमान मामले म, िनधा रती ारा कोई वशेष प र थितय  का 

संकेत नह ं दया गया था क जन फॉम  पर विधवत ह ता र कए 

गए थ,े उ ह य  नह ं भरा गया। अतः, हमारे वचार म ड .पी. के 

मामले म उपरो  िनणय धात ु(सु ा.) का वतमान मामले के त य  पर 

कोई अनु योग नह ं है। जैसा क कहा गया है, हम र  घोषणा फॉम 

18क/18ग को लेकर िचिंतत ह, जस पर ह ता र कए जाने के बावजूद 

माल के साथ या ा क  गई थी, ले कन उसे जानबूझकर खाली छोड़ दया 

गया था। घोषणा फॉम 18क/18ग आयकर अिधिनयम, 1961 के तहत 

रटन क  तरह है। मू यांकन अिधकार  फॉम 18क/18ग के आधार पर 

मू यांकन पूरा करता है। य द उस फॉम को सभी भौितक  से खाली 
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छोड़ दया जाए तो ए.ओ. के िलए िनधा रती के कर यो य टनओवर पर 

पहंुचने के िलए यह असंभव है। अतः, हमारे वचार म, इस यायालय 

का िनणय ड .पी. धातु (सु ा.) का वतमान मामले म कोई अनु योग 

नह ं है। 

34. समापन से पहले, हम उ लेख कर सकते ह क िस वल अपील  के 

इस बैच म हमारे पास वभाग ारा दायर िस वल अपील ह। ये िस वल 

अपील उन मामल  से संबंिधत ह जहा ं माल क  आवाजाह  के साथ 

िन द  द तावेज़ नह ं थे। उस संबंध म मु य मामला 2005 क  िस वल 

अपील सं या 5240 सहायक वा ण यक कर अिधकार  बनाम एमएस 

गुलजग इंड ज िल. ारा दायर है। हम यह प  करते ह क हमारा 

िनणय मूल प से उन मामल  तक ह  सीिमत है जहां प रवहन म माल 

के साथ खाली/अपूण फॉम 18क/18ग था। ऊपर हमने जो कुछ भी कहा 

है वह माल के साथ या ा करते समय अपूण फॉम 18क/18ग के संदभ 

म है। हालाँ क, 2005 क  िस वल अपील सं या 5240 और रा य 

( वभाग) ारा दायर ऐसी अ य िस वल अपील वे मामले ह जहा ंमाल 

क  आवाजाह  के साथ द तावेज़ नह ं थ,े जसेै ब  के बल, प रवहन के 

बल आ द। िस वल अपील म 2005 क  सं या 5240, जसके त य 

यहां ऊपर तुत कए गए ह, बताते ह क मामला आवाजाह  म माल 

के साथ नह ं आने वाले द तावेज  तक ह  सीिमत था। अतः, उ  अपील 

एक अलग तर पर ह। आवाजाह  म सामान के साथ या ा कर रहे अधरेू 

प  से उनका कोई लेना-देना नह ं है। रा य ( वभाग) ारा दायर क  

गई इन िस वल अपील  का िनणय ड .पी. धात ु(सु ा.) म इस यायालय 

के िनणय के आलोक म कया जाएगा। हालाँ क, ऐसे मामले जहां माल 

क  आवाजाह  के िलए फॉम सं या 18क/18ग के साथ विधवत ह ता र 

कए बना ले कन माल के ववरण जैसे भौितक ववरण अधरेू थ,े वे 

हमारे ारा यहां ऊपर चचा कए गए कानून ारा शािसत ह गे। 

35. उपरो  कारण  से, हम मानते ह क आरएसट  अिधिनयम 1994 

क  धारा 78(5) [आरएसट  अिधिनयम 1954 क  धारा 22ए(7)] राज व 
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हािन के िलए उपाय दान करने के िलए बनाई गई धारा है और यह 

दं डत करने के िलए अिधिनयिमत नह ं है आिथक अपराध करने के िलए 

अपराधी और अतः, आपरािधक मनः थित आरएसट  अिधिनयम 1994 

क  धारा 78(2) के उ लंघन के िलए एक आव यक घटक नह ं है। धारा 

78(2) के उ लंघन पर धारा 78 के तहत जुमाना लगाया जाएगा। (5) 

ऐसे मामल  म जहा ंमाल क  आवाजाह  अपूण फॉम सं या 18क/18ग 

के साथ क  गई है। तदनुसार, हम ब  कर संशोधन सं या 

1023/2002 दनांक 14.10.03 म राज थान उ च यायालय के िनणय 

को बरकरार रखते ह (जो एम एस. गुलजग इंड ज बनाम वा ण यक 

कर अिधकार ) ारा दायर 2005 क  िस वल अपील सं या 5197 म 

अपील पेपर बुक के पृ  सं या 1 के प म संल न है।  

16. कसी भी िन कष पर पहंुचने से पहले, केवीएट  अिधिनयम, 2003 क  धारा 61 के 

तहत िन हत ावधान  को उ तृ करना आव यक है, जो व ापन-इ ा है: - 

“61. कर से बचने या चोर  के िलए जुमाना- (1) जहां कसी भी ड लर 

ने अपने ारा तुत कसी भी रटन से कोई ववरण छुपाया है या 

जानबूझकर उसम गलत ववरण तुत कया है या अपने लेख , 

र ज टर  या आव यक द तावेज  से ब  या खर द के कसी भी लेनदेन 

को छुपाया है। इस अिधिनयम के तहत उसके ारा बनाए रखा गया है 

या कसी अ य तर के से कर से परहेज कया है या चोर  क  है, तो 

मू यांकन ािधकार  या सहायक वा ण यक कर अिधकार  के पद से 

नीच ेका कोई भी अिधकार  जो आयु  ारा अिधकृत कया जा सकता 

है, िनदश दे सकता है क ऐसा ड लर जुमाने क  रािश का भुगतान 

करेगा, जो इस अिधिनयम के तहत उसके ारा देय कर के अलावा, 

बचाए गए या चोर  कए गए कर क  रािश के दो गुना के बराबर रािश 

होगी। 

आरवीएट  अिधिनयम, 2003 क  धारा 61 के तहत िन हत ावधान के 

अवलोकन से, यह प  है क कर से बचने या चोर  के िलए जुमाना लगाया 

जा सकता है, जहा ं(i ) कसी ड लर ने अपने ारा तुत कसी भी रटन से 
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कोई ववरण छुपाया है; या i i( ) उसने जानबूझकर उसम गलत ववरण तुत 

कया है; और i i i( ) आरवीएट  अिधिनयम 2003 के तहत उसके ारा बनाए 

रखने के िलए आव यक अपने लेख , र ज टर  या द तावेज  से ब  या खर द 

के कसी भी लेनदेन को छुपाया गया है। 

 उपरो  तीन थितया ँ िनधा रती ारा स य प से िछपाने और जानबूझकर 

धोखाधड़  या गलत सूचना देने के मामल  म जुमाना लगाने का ावधान करती ह। 

17. िनधा रती के अिधव ा ारा उ तृ टाटा ी भगवती ऑयल इंड ज, भरतपुर 

(सु ा.) के मामले म राज थान टै स बोड क  खडंपीठ ारा दए गए िनणय का कोई 

बा यकार  भाव नह ं है, य क यह एक पूववत  कानून बा यकार  नह ं है। मैसस को हनूर 

इंड ज, जोधपुर (सु ा.) के मामले म धान पीठ, जोधपुर म इस यायालय क  सम वय 

पीठ ारा दया गया िनणय इस मामले के विश  त य  को देखते हुए लागू नह ं होता है 

य क फॉम-सी क  वा त वकता जाली और नकली िस  हुई थी। 

18. टै स बोड ने जुमाना अपा त करने से पहले न तो मामले के गुणागुण के आधार 

पर कोई ठोस िन कष दज कया है और न ह  आरवीएट  अिधिनयम, 2003 क  धारा 61 

के ावधान  पर वचार कया है, वशेष प से, जब यह त य सभी अिधका रय  के सामने 

िस  हो गया था क कर के भुगतान से बचने के िलए िनधा रती ारा तुत फॉम-सी 

जाली और नकली थे। अिधका रय  ारा िनधा रती पर जुमाना लगाना सह  था य क 

उसने (िनधा रती) गलत ववरण तुत कया था और उसने कर के भगुतान से बचने के 

िलए ब  और खर द के लेनदेन को भी छुपाया था। अतः, िनधा रती आरवीएट  

अिधिनयम, 2003 क  धारा 61 के तहत जुमाना देने के िलए उ रदायी है। 

19. प रणाम व प, त काल ब  कर (वैट) संशोधन यािचका वीकार क  जाती है, 

राज थान कर बोड, अजमेर ारा अपील सं या 1403/2011/भरतपुर म पा रत आदेश 

दनांक 09.05.2017 को अपा त कर दया जाता है। कर िनधारण ािधकार  ारा पा रत 

आदेश दनांक 31.03.2010 के अनुसार िनधा रती जुमाने क  रािश का भुगतान करने के 

िलए उ रदायी होगा। 

 सभी लं बत आवेदन, य द कोई ह , तदनुसार िनपटाए गए ह। 
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 (अनूप कुमार ढंड), यायमूित                            (पंकज भंडार ), यायमूित 

N K  S h a rm a /6 

ट पणी: इस िनणय का ह द  अनुवाद िन वदा फम राजभाषा सेवा सं थान ारा कया 

गया है, जसे फम के िनदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, ारा मा य और स या पत कया गया 

है। 

अ वीकरण: यह िनणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सीिमत उपयोग के िलए 

थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ े य के िलए इसका उपयोग 

नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आिधका रक उ े य  के िलए, िनणय का 

मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और िन पादन व काया वयन के उ े य से भी 

अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 

 


