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राज थान उ च यायालय, जयपुर पीठ 

एकलपीठ िस वल रट यािचका सं या 20864/2013 

मो. सलीम पु  मो. अली, उ  लगभग 36 वष, िनवासी सी-36, राणा कॉलोनी, नाहर  का 

नाका, शा ी नगर, जयपुर 

----यािचकाकता 

बनाम 

1. राज थान रा य- धान सिचव, गहृ वभाग, राज थान सरकार, सिचवालय, जयपुर 

के मा यम से 

2. महािनदेशक पुिलस, पुिलस मु यालय, राज थान, जयपुर 

3. पुिलस अधी क, मु यालय, जयपुर 

---- यथ गण 

यािचकाकता (गण) क  ओर से :  ी शोिभत ितवार  
         ी गौरव शमा 

यथ  (गण) क  ओर से  :  ी पन काला, जी.सी. के िलए 
        ी पी.एस. न का 

माननीय यायमूित अनूप कुमार ढंढ 

आदेश सुर त करने क  ितिथ : 15/02/2023 

आदेश उ चा रत करने क  ितिथ : 24/02/2023 

रपोटबल 

आदेश 

(1) यािचकाकता ारा िन निल खत ाथनाओं के साथ यािचका दायर क  गई है:- 

“(i) दनांक 03.6.2010 के आ े पत आदेश को र  कर दया जाए और 
यािचकाकता को सभी प रणामी लाभ  के साथ कां टेबल के पद पर सेवा 
म बहाल कया जाए; 

(ii) कोई अ य आदेश या िनदश जो मामले के त य  और प र थितय  
म उपयु  और उिचत समझा जाए, यािचकाकता के प  म भी पा रत 
कया जाए। 

(iii) इस रट यािचका क  लागत भी यािचकाकता के प  म द  जाए। 
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(2) यािचकाकता के व ान अिधव ा का कहना है क वष 1996 म यथ गण ारा 

जार  व ापन के अनुसार, यािचकाकता ने कां टेबल के पद पर िनयु  के िलए चयन 

या म भाग िलया। 

(3) अिधव ा का कहना है क आवेदन-प  जमा करने के समय यािचकाकता के 

खलाफ कोई आपरािधक मामला लं बत नह ं था। अिधव ा का कहना है क यािचकाकता 

के चयन के बाद, जब पुिलस स यापन के िलए आवेदन-प  यािचकाकता को दया गया, 

तो उसने अपने खलाफ एक आपरािधक मामला लं बत होने के संबंध म एक त य का 

खलुासा कया। अिधव ा का कहना है क प रप  दनांक 29.4.1995 के अनुसरण म 

कसी भी ऐसे चयिनत उ मीदवार को िनयु  नह ं द  गई, जसके खलाफ आपरािधक 

मामले लं बत थे। अिधव ा का कहना है क बाद म उपरो  प रप  को यथ गण ारा 

दनांक 27.7.2001 के आदेश ारा वापस ले िलया गया और ऐसे चयिनत उ मीदवार  को 

एक बार छूट द  गई जनके खलाफ आपरािधक मामले लं बत थे। अिधव ा का कहना है 

क दनाकं 27.7.2001 के आदेश पा रत होने के बाद िनयु  देने के िलए 114 अ यिथय  

क  सूची तैयार क  गई थी। अिधव ा का कहना है क दनांक 27.7.2001 के आदेश 

जार  होने से पहले, यािचकाकता ने खडंपीठ  िस वल रट यािचका सं या 3364/1998 

दायर क  और उसे दनांक 10.12.1998 के आदेश ारा अनुमित द  गई थी और 

यथ गण को यािचकाकता को कां टेबल के पद पर िनयु  करने का िनदश जार  कया 

गया था। अिधव ा का कहना है क उपरो  आदेश के खलाफ, यथ गण ने खडंपीठ 

िस वल वशेष अपील ( रट) सं या 515/1999 दायर क  और उसे दनांक 9.7.2001 के 

आदेश ारा खा रज कर दया गया था। अिधव ा का कहना है क यािचकाकता को दनांक 

22.11.2002 के आदेश के तहत िनयु  क  पेशकश क  गई थी और अचानक, 

यािचकाकता को कोई नो टस दए बना, यथ गण ारा दनांक 3.6.2010 के आदेश के 

तहत यािचकाकता क  िनयु  र  कर द  गई। अिधव ा का कहना है क यािचकाकता को 

26.5.2000 के िनणय के तहत आपरािधक मामले म पहले ह  बर  कर दया गया है। 

अिधव ा का कहना है क एक बार यािचकाकता को िनयु  दे द  गई, तो उसे एक 

िन हत अिधकार िमल गया है और ाकृितक याय के िस ांत  का उ लंघन करके 

यथ गण ारा उ  अिधकार को छ ना नह ं जा सकता है।  
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अिधव ा का कहना है क यािचकाकता को इस यायालय ारा जार  िनदश  के अनुसरण 

म िनयु  क  पेशकश नह ं क  गई थी, ब क यािचकाकता को यथ गण ारा िलए गए 

नीितगत िनणय के आधार पर िनयु  क  पेशकश क  गई थी, जसके ारा उन 

उ मीदवार  को छूट द  गई थी जनके खलाफ एक आपरािधक मामला लं बत था। 

अिधव ा का कहना है क यािचकाकता क  सेवाए/ंिनयु  रा य के यथ गण ारा एकल 

और पा रत आदेश  के खलाफ दायर िस वल अपील सं या 782/2004 म माननीय 

उ चतम यायालय ारा पा रत िनणय दनांक 10.12.2009 के आधार पर र  कर द  गई 

है। अिधव ा का कहना है क माननीय उ चतम यायालय ारा पा रत िनणय अनुिचत है 

और माननीय उ चतम यायालय के िनणय के आधार पर यािचकाकता क  सेवाए ंसमा  

नह ं क  जा सकती ह। अिधव ा का कहना है क जब समान थित वाले 113 अ यिथय  

को िनयु  द  गई है, जनके खलाफ भी आपरािधक मामला लं बत था और उ ह छूट द  

गई थी, तो यािचकाकता के साथ भी ऐसा ह  यवहार कया जाना चा हए था। 

िन निल खत िनणय  पर भरोसा करते हुए, अिधव ा का कहना है क इन प र थितय  

म, इस यायालय का ह त ेप आव यक है:- 

(i)  मोद िसंह करार बनाम म य देश रा य और अ य [2022 क  
 िस वल अपील सं या 8934-8935 पर 2.12.2022 को िनणय िलया       
 गया] 

(ii) अवतार िसंह बनाम भारत संघ एव ंअ य (2016) 8 एससीसी 471 
(iii) भारत संघ और अ य बनाम मेथ ुमेडा (2022) 1 एससीसी 1 
(iv) म य देश रा य बनाम बंट  (2019) 6 केल 458 
(v)  म य देश रा य और अ य बनाम अिभजीत िसंह पवार (2018) 18 

एससीसी 733 
(vi) पवन कुमार बनाम भारत संघ एव ंअ य 

[िस वल अपील सं याएं] 2022 का 3574 2.5.2022 को तय 
हुआ] 

वक प के प म, अिधव ा ने तक दया क यािचकाकता के प  म सहानुभूितपूण 

कोण अपनाया जा सकता है, य क उसे 17 िसतंबर, 2019 से कां टेबल के पद पर 

काम करने क  अनुमित द  गई थी। 22.11.2002 से 3.6.2010 तक और अचानक 

3.6.2010 को उनक  िनयु  र  कर द  गई और अब यािचकाकता क  उ  अिधक हो गई 

है और उनके पास कसी अ य चयन या म भाग लेने का कोई अ य अवसर नह ं है, 

इसिलए उ ह कां टेबल के पद पर जार  रखने क  अनुमित द  जाए। 
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(4) इसके वपर त, यथ गण के अिधव ा ने यािचकाकता के अिधव ा ारा उठाए 

गए तक  का वरोध कया और कहा क शु आत म, 29.4.1995 के प रप  के कारण 

यािचकाकता का ताव नह ं कया दया गया था। अिधव ा का कहना है क यािचकाकता 

ने इस यायालय म खडंपीठ िस वल रट यािचका सं या 3364/1998 दायर क  और 

इसक  अनुमित 10.12.1998 को द  गई, जसके व  रा य के यथ गण ने खडंपीठ 

िस वल वशेष अपील ( रट) सं या 515/1999 को दायर क  और इसे इस यायालय क  

खडंपीठ ने दनांक 9.7.2001 के आदेश ारा खा रज कर दया था। अिधव ा का कहना है 

क उपरो  आदेश  के खलाफ, रा य ने माननीय उ चतम यायालय के सम  िस वल 

अपील सं या 782/2004 तुत क , ले कन रा य के यथ गण ारा तुत उपरो  

अपील के लं बत रहने के दौरान, यािचकाकता को आदेश दनांक 22.11.2002 ारा िनयु  

द  गई। अिधव ा का कहना है क जब रा य के यथ गण ारा दायर िस वल अपील को 

माननीय उ चतम यायालय ने दनांक 10.12.2009 के आदेश के मा यम से अनुमित द  

थी, तो यािचकाकता क  िनयु  माननीय उ चतम यायालय के िनदश  के अनुसरण म 

दनांक 3.6.2010 को र  कर द  गई थी। अिधव ा का कहना है क यािचकाकता क  

िनयु  माननीय उ चतम यायालय के िनणय के अनुसरण म र  कर द  गई है, इसिलए 

दनांक 3.6.2010 के आ े पत आदेश म कोई अवैधता नह ं है। ल मण चौधर  बनाम 

रा य एव ं अ य [खडंपीठ'' िस वल रट यािचका सं या 2757/2019, 31.3.2022 को 

िन णत पर भरोसा करते हुए अिधव ा का कहना है क इन प र थितय  म, इस 

यायालय के ह त ेप क  आव यकता नह ं है। 

(5) बार म द  गई दलील  को सुना और उन पर वचार कया और रकॉड पर उपल ध 

साम ी का अवलोकन कया। 

(6) यह त य ववा दत नह ं है क यािचकाकता और उसके समान थित वाले 114 

य य  ने कां टेबल पद पर िनयु  के िलए चयन या म भाग िलया था। यह त य 

भी ववा दत नह ं है क 29.4.1995 के प रप  के कारण उन सभी उ मीदवार  को िनयु  

का ताव नह ं दया गया था, जसने प  प से उन चयिनत उ मीदवार  को िनयु  

देने से रोक दया था जनके खलाफ आपरािधक मामले लं बत थे। ऐसा तीत होता है क 

यािचकाकता को छोड़कर, बाक  113 उ मीदवार  ने कोई रट यािचका दायर करके इस 
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यायालय से संपक नह  ं कया है। ऐसा तीत होता है क केवल यािचकाकता ने खडंपीठ 

िस वल रट यािचका सं या 3364/1998 दा खल करके इस यायालय का दरवाजा 

खटखटाया और दनांक 10.12.1998 के आदेश ारा इसक  अनुमित द  गई थी। रा य के 

यथ गण ने दनांक 10.12.1998 के उपरो  आदेश को खडंपीठ िस वल वशेष अपील 

( रट) सं या 515/1999 दायर करके इस यायालय क  डवीजन बच के सम  चनुौती 

द । और इसे डवीजन बच ने दनांक 9.7.2001 के आदेश ारा खा रज कर दया था। 

ऐसा तीत होता है क उपरो  आदेश के व , रा य के यथ गण ने भारत के 

माननीय उ चतम यायालय के सम  िस वल अपील सं या 782/2004 तुत क  और 

वह अपील 10.12.2009 तक माननीय उ चतम यायालय के सम  लं बत रह । माननीय 

उ चतम यायालय के सम  उ  अपील के लं बत रहने के दौरान, यािचकाकता को 

यथ गण ारा दनांक 22.11.2002 के आदेश ारा िनयु  द  गई थी, हालां क 

यािचकाकता के िनयु  आदेश म लं बत अपील का संदभ नह ं था। 

(7) यहां यान देने यो य बात यह है क यथ गण ारा 114 उ मीदवार  क  एक सूची 

तैयार क  गई थी जसम आपरािधक मामल  क  थित का उ लेख कया गया था। म 

सं या पर यािचकाकता का नाम था। 79 और यािचकाकता के नाम के सामने एक पृ ांकन 

कया गया क रा य ने उ च यायालय ारा पा रत आदेश  के खलाफ अपील दायर क  है। 

मामले के उपरो  पहल ूको देखते हुए यािचकाकता को 22.11.2002 को िनयु  द  गई। 

माननीय उ चतम यायालय ारा िस वल अपील का िनपटारा होने तक यािचकाकता सेवा म 

बना रहा। माननीय उ चतम यायालय ने दनाकं 10.12.2009 के आदेश के तहत इस 

यायालय क  एकल पीठ और खडंपीठ ारा पा रत आदेश  को इस कार देखते हुए र  कर 

दया है: - 

“प कार  के व ान अिधव ा को सुना। 
यह अपील राज थान उ च यायालय, जयपुर खडंपीठ क  खडंपीठ 

के आ े पत िनणय और आदेश दनांक 9.7.2001 के खलाफ दायर क  
गई है, जसके तहत अपीलकताओं ारा दायर अपील खा रज कर द  गई 
है और व ान एकलपीठ ारा पा रत आदेश को कायम रखा। 

ऐसा तीत होता है क यथ  ने कां टेबल के पद के िलए 
आवेदन कया था ले कन उसका चयन दनांक 4.3.1998 के आदेश ारा 
इस आधार पर र  कर दया गया था क उसक  उ मीदवार  पुिलस 
महािनदेशक राज थान के कायालय ारा जार  ापन दनांक 29.4.1995 
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के वपर त थी। उपरो  ापन म कहा गया है क य द कोई उ मीदवार 
हंसा के अपराध म शािमल है जसम आईपीसी क  धारा 323 शािमल है 
तो वह पुिलस सेवा के िलए पा  नह ं है। हालाँ क, उसम यह भी कहा 
गया है क य द मुकदमे के बाद अ यथ  बाइ जत बर  हो जाता है तो 
िनयु  ािधकार  से अगले उ च अिधकार  क  मंजूर  लेकर अ यथ  को 
पुिलस म भत  के िलए वचार कया जा सकता है। 

इस मामले म हमने सीआरएल म ायल कोट केस सं या 
607/1999 का िनणय देखा है और पाया गया क यथ  को 
स मानपूवक बर  नह ं कया गया। ऐसा तीत होता है क कुछ समझौता 
हुआ और कुछ गवाह मुकर गए। घायल गवाह ता हर अली को व सनीय 
नह ं माना गया। हमार  राय म इसका मतलब यह है क यथ -
अिभयु  को संदेह का लाभ दया गया था, न क उसे स मानपूवक बर  
कर दया गया था। 

यथ  के व ान अिधव ा ने तुत कया क धमपाल बनाम के 
मामले म राज थान उ च यायालय क  पूण पीठ राज थान रा य 
आरएलड यू 2000(2) 815 ने उ  ापन दनांक 29.14.1995 को र  
कर दया है। हम स मानपूवक उ च यायालय के पूव  पूण पीठ के 
िनणय से सहमत नह ं ह और मानते ह क दनांक 29.4.1995 का उ  
ापन पूर  तरह से वैध है य क हमार  यह भी राय है क जो य  
कसी आपरािधक अपराध म शािमल है, उसे िन त प से पुिलस सेवा 
म शािमल नह ं कया जा सकता है। 

उपरो  कारण  से, हम खडंपीठ और व ान एकलपीठ के आ े पत 
िनणय और आदेश को र  करते ह और इस अपील को वीकार करते ह। 
लागत के बारे म कोई आदेश नह ं।” 

(8) माननीय उ चतम यायालय ारा उपरो  िनणय पा रत करने के तुरंत बाद, 

यथ गण ने आदेश पा रत कया है जसके ारा यािचकाकता क  िनयु  3.6.2010 को 

र  कर द  गई है। अत: यह त य ब कुल प  है क यािचकाकता क  िनयु  माननीय 

उ चतम यायालय ारा पा रत िनणय के आधार पर र  कर द  गई थी। 

(9) यह कानून का था पत ताव है क जब यािचकाकता क  सेवाए ंिस वल अपील 

सं या 782/2004 म माननीय उ चतम यायालय ारा पा रत आदेश के आधार पर 

समा  कर द  गई ह तो इस यायालय ारा याियक अनुशासन और याियक मयादा का 

पालन कया जाना चा हए।  

(10) इस यायालय को यािचकाकता के अिधव ा के इस तक म कोई दम नह ं दखता 

क यािचकाकता के खलाफ रा य ारा दायर िस वल अपील म माननीय उ चतम 

यायालय ारा पा रत िनणय गलत है और आदेश का पालन करने के समान है। इसिलए 
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यह बा यकार  नह ं है और यथ गण को यािचकाकता के िनयु  आदेश को र  करने 

क  अनुमित नह ं द  जा सकती है। कानून का यह था पत ताव है क याियक 

औिच य क  मांग है क देश का उ चतम यायालय होने के नात,े यहा ंतक क माननीय 

उ चतम यायालय के आदेश को भी बा यकार  माना जाना चा हए। माननीय उ चतम 

यायालय ने केरल रा य बनाम वासुदेवन नायर 1997 सीआर.एल.जे. के मामले म 97, 

िन नानुसार अिभिनधा रत कया है:- 

“… याियक औिच य, ग रमा और मयादा क  मांग है क देश म 
उ चतम याियक यायािधकरण होने के नाते उ चतम यायालय के 
आदेश को भी बा यकार  माना जाना चा हए। उस यायालय ारा कानून 
क  घोषणा का स मान कया जाना चा हए, भले ह  वह केवल वैसे ह  
हो। ले कन इसका मतलब यह नह ं है क उस यायालय के िनणय म 
शािमल येक बयान अनु छेद 141 ारा आक षत कया जाएगा। कानून 
के अलावा अ य मामल  पर बयान  म कोई बा यकार  बल नह ं है…।” 

(11) ओ रएंटल इं योरस कंपनी िलिमटेड बनाम मीना व रयाल (2007) 5 एससीसी 

428, म माननीय उ चतम यायालय ने देखा है क उ चतम यायालय का एक आदेश 

उ च यायालय  पर बा यकार  है। माननीय उ चतम यायालय ारा पीयरलेस जनरल 

फाइनस एंड इ वे टमट कंपनी िलिमटेड बनाम आयकर आयु  (2019) एससीसी 

ऑनलाइन 851 के मामले म भी यह  वचार य  कया गया है क "...उ चतम 

यायालय ारा एक घोषणा, यहा ंतक क वह भी नह ं कर सकता इस ेकड़ाई से िनणय 

का अनुपात िनणय कहा जाएगा, जो िन त प से उ च यायालय पर बा यकार  

होगा..."। सुगंती सुरेश कुमार बनाम जगद शन (2002) 2 एससीसी 420 के मामले म 

उ चतम यायालय ने इस कार यव था द  है:- 

“उ च यायालय के िलए उ चतम यायालय के िनणय को इस आधार 
पर खा रज करना अ वीकाय है क उ चतम यायालय ने कसी अ य 
बंद ुपर वचार कए बना कानूनी थित िनधा रत क  है। यह न केवल 
भारत म उ च यायालय  के िलए अनुशासन का मामला है, ब क यह 
अनु छेद 141 म दए गए सं वधान का आदेश है क उ चतम यायालय 
ारा घो षत कानून भारत के े  के भीतर सभी यायालय  पर 

बा यकार  होगा। इस यायालय ारा अिनल कुमार िनयोितया बनाम 
भारत संघ, एआईआर 1988 एससी 1353 म बताया गया था क उ च 
यायालय उ चतम यायालय के िनणय क  त यता पर सवाल नह ं उठा 

सकता है, भले ह  उ च यायालय के सम  मांगे गए बंद ुपर उ चतम 
यायालय ारा वचार नह ं कया गया हो। " 
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(12) संद प कुमार बाफना बनाम महारा  रा य (2014) 16 एससीसी 623, (पैरा ाफ 

20) म, िमसाल के िस ातं पर चचा करते हुए, उ चतम यायालय ने "उ च यायालय  

स हत सभी यायालय  को लाभकार  प  चेतावनी" द । उ चतम यायालय के िनणय 

को गलत ठहराने के िलए िन कष िनकालने म बेहद सावधान और सतक रह।'' इसी तरह, 

द ण म य रेलवे कमचार  सहकार  े डट सोसायट  कमचार  संघ बनाम बी. यशोदाबाई, 

(2015) 2 एससीसी 727 म, उ चतम यायालय ने िन निल खत ट प णय  के साथ 

आं  देश उ च यायालय के एक िनणय को र  कर दया: 

“14. हमारा वचार है क द ण म य रेलवे कमचार  सहकार  सिमित म 
इस यायालय ारा दए गए िनणय पर वचार करना उ च यायालय के 
िलए खलुा नह ं था। े डट सोसायट  कमचार  संघ बनाम सहकार  
र ज ार सोसाइट ज [द ण म य रेलवे कमचार  सहकार  सिमित े डट 
सोसायट  कमचार  संघ बनाम सहकार  र ज ार सोसाइट ज़, (1998) 2 
एससीसी 580: 1998 एससीसी (एल एंड एस) 703] ित-इं यू रयम था। 

15. य द उ च यायालय ारा अपनाए गए वचार को वीकार कर िलया 
जाता है, तो हमार  राय म, इस देश म पूर  तरह से अराजकता हो 
जाएगी य क उस थित म इस यायालय ारा पा रत कसी भी 
आदेश को अिंतम प नह ं दया जाएगा। जब एक उ च यायालय ने 
कोई वशेष िनणय दया है, तो उ  िनणय का अधीन थ या िनचली 
यायालय ारा पालन कया जाना चा हए, जब तक क इसे ित त या 

खा रज या र  नह ं कया जाता है। उ च यायालय ने कई ावधान  पर 
वचार कया था, जो उसक  राय म, 1988 के सीए नंबर 4343 े डट 
सोसायट  कमचार  संघ बनाम सहकार  र ज ार सोसाइट ज़, (1998) 2 
एससीसी 580] [साउथ स ल रेलवे ए लॉइज कॉप।] पर िनणय लेत े
समय इस यायालय के सम  वचार या बहस नह ं क  गई थी। य द 
वा दय  या अिधव ाओ ंको यह तक देने क  अनुमित द  जाती है क जो 
कुछ सह  था, ले कन पहले उ च यायालय के सम  तक नह ं दया 
गया था और उस आधार पर य द नीच ेक  यायालय  को कसी मामले 
म एक अलग कोण लेने क  अनुमित द  जाती है, तो संभवतः संपूण 
कानून के संबंध म िमसाल  और अनुपात िनणय  को फर से िलखना 
होगा और, हमार  राय म, ऐसा नह ं कया जा सकता है। इसके अलावा, 
इस यायालय ारा िनधा रत कानून का पालन न करके उ च यायालय 
या अधीन थ यायालय भारत के सं वधान के अनु छेद 141 के ावधान  
का भी उ लंघन करगे।'' 

(13) ता कािलक मामला कां टेबल के पद पर यािचकाकता क  िनयु  के संबंध म 

मुकदमेबाजी का दसूरा दौर है। मुकदमेबाजी के पहले दौर म, यािचकाकता ारा दायर रट 

यािचका सं या 3364/1998 म, इस यायालय क  एकलपीठ ने यथ गण को दनांक 
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10.12.1998 के आदेश के तहत यािचकाकता को िनयु  करने के िनदश के साथ उ  

यािचका क  अनुमित द  थी। एकलपीठ के उ  आदेश के व  यथ गण ने खडंपीठ के 

सम  वशेष अपील ( रट) सं या 515/2019 दायर क  और उ  वशेष अपील 9.7.2001 

को खा रज कर द  गई। खडंपीठ के आदेश के खलाफ, यथ गण ने माननीय उ चतम 

यायालय के सम  िस वल अपील सं या 782/2004 दायर क  और माननीय उ चतम 

यायालय के सम  उ  अपील के लं बत रहने के दौरान, यथ गण ने 22.11.2002 को 

यािचकाकता को िनयु  क  पेशकश क । अतंतः अपील क  अनुमित द  गई और इस 

यायालय क  एकलपीठ और खडंपीठ ारा पा रत आदेश  को 10.12.2009 को र  कर 

दया गया और तदनुसार यािचकाकता का िनयु  आदेश 3.6.2010 को र  कर दया 

गया। एक बार जब माननीय उ चतम यायालय ने यािचकाकता को िनयु  न देने के 

मुकदमे के पहले दौर पर मुहर लगा द  है और तदनुसार यािचकाकता का आदेश र  कर 

दया है, तो यािचकाकता का िनयु  र  करने के अपने आदेश को चनुौती देने का यह 

दसूरा दौर अनुमित यो य नह ं है। याियक औिच य और मयादा क  मांग है क देश के 

उ च यायालय ारा िनधा रत कानून को भावी बनाया जाना चा हए। इस मु े से िनपटते 

हुए " या देश के उ च यायालय ारा कहे गए अिंतम श द को भावी कया जाना 

चा हए?", इस यायालय के पास रामनारायण और अ य बनाम महावीर और अ य 

[खडंपीठ'' के मामले म इस मु े को तय करने का अवसर था। सी.आर.एल. व वध. 

(यािचका) सं या 99/2023 दनांक 17.1.2023 को िनणय िलया गया], पैरा 18 से 23 

िन नानुसार है:- 

“(18) एक बार जब माननीय उ चतम यायालय ने यािचकाकताओं के 
खलाफ मुकदमे के पहले दौर पर मुहर लगा द  है तो उ ह  ं
यािचकाकताओं ारा मुकदमे के दसूरे दौर क  अनुमित नह ं है। इस कार 
अिंतमता के िस ांत को स त कानूनी अथ म लागू कया जाना चा हए। 
याियक औिच य और मयादा क  मांग है क देश क  उ चतम 
यायालय ारा िनधा रत कानून को भावी बनाया जाना चा हए। 
(19) एम. नागभूषण बनाम कनाटक रा य (2011) 3 एससीसी 408 म, 
माननीय उ चतम यायालय ने माना है क रेस यू डकाटा का िस ांत 
एक तकनीक  िस ांत नह ं है, ब क एक मौिलक िस ांत है जो कानून के 
शासन को सुिन त करता है। मुकदमेबाजी म अिंतमता िस ांत का 
मु य उ े य याय के िन प  शासन को बढ़ावा देना और उन मु  पर 
यायालय क  या के दु पयोग को रोकना है जो पा टय  के बीच 

अिंतम हो गए ह। यह िस ांत दो स दय  पुराने िस ांत  पर आधा रत है, 
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अथात,् याज रप लका उट िसट फिनस िल टयम जसका अथ है क 
यह रा य के हत म है क मुकदमेबाजी का अतं होना चा हए और दसूरा 
िस ांत है िनमो डबेट बस वे सार , सी कॉ टैट यूर ए वॉड िसट ो 
यूना एट ईडेम कॉसा का अथ है क कसी भी मुकदमे म कसी को भी 
दो बार परेशान नह ं कया जाना चा हए य द यह यायालय को लगता है 
क यह एक और एक ह  कारण के िलए है। 
(20) इस कार, मुकदमेबाजी क  अिंतमता का िस ांत सावजिनक नीित 
के एक ठोस ढ़ िस ांत पर आधा रत है। ऐसे िस ांत के अभाव म 
कानून के रंग और दखावे के तहत बड़ा उ पीड़न हो सकता है, यहा ंतक 
क मुकदमेबाजी का कोई अतं नह ं होगा। ऐसी अराजकता को रोकने के 
िलए याियक िनणय का िस ांत वकिसत कया गया है। 
(21) कानून के शासन ारा शािसत देश म, िनणय क  अिंतम प रणित 
ब कुल अिनवाय है और िनणय क  अिंतम प रणित के साथ बड़  
प व ता जुड़  होती है और यह प  के िलए यायालय के िन क षत 
िनणय  को फर से खोलने क  अनुमित नह ं है। यह टेयर डेिसिसस के 
िस ांत  को भी र  कर देगा, जो िमसाल का एक सु था पत मू यवान 
िस ांत है जसे तब तक नह ं हटाया जा सकता जब तक ऐसा करने के 
िलए मजबूर करने वाली प र थितया ँन ह । यायालय और वशेष प 
से कसी देश क  उ चतम यायालय के िनणय  को ह के म नह ं िलया 
जा सकता और न ह  हटाया जाना चा हए। 

(22) भारत संघ और अ य बनाम मेजर एस.पी. शमा और अ य 
(2014) 6 एससीसी 351 के मामले म माननीय उ चतम यायालय ने 
पैरा 83 से 88 म िन नानुसार यव था द  है:- 

83. िमसाल कानून को पूवानुमेय रखता है और इस यायालय 
ारा घो षत कानून, देश का कानून होने के नाते, सं वधान के 

अनु छेद 141 के म ेनजर भारत म सभी यायालय / यायािधकरण  
और ािधकरण  पर बा यकार  है। याियक णाली "केवल तभी 
काम करती है जब कसी को अिंतम श द कहने क  अनुमित द  
जाती है" और बोला गया अिंतम श द वीकार कया जाता है और 
उसका धािमक प से पालन कया जाता है। िनणायक िनणय का 
िस ांत याियक िनणय  म िन तता और िनरंतरता को बढ़ावा 
देता है और इससे कानून के वकास म मदद िमलती है। य य  
के िलए दशािनदश दान करने के अलावा क य द वह कानूनी 
कारवाई चनुता है तो उसके प रणाम या ह गे, यह िस ांत 
याियक शासन क  णाली म लोग  के व ास को बढ़ावा देता 

है। अ यथा भी अिन तता और म से बचना एक अिनवाय 
आव यकता है। याियक औिच य और मयादा क  मांग है क देश 
के उ चतम यायालय ारा िनधा रत कानून को भावी बनाया 
जाना चा हए। 

84. पा अशोक हुरा बनाम अशोक हुरा और अ य एआईआर 
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2002 एससी 1771 म, इस यायालय ने इस मु े से िनपटा और 
माना क इस यायालय के िनणय पर पुन वचार, जो अिंतम प 
ले चकुा है, सामा य प से वीकाय नह ं है। इस यायालय ारा 
दए गए कानून के  पर िनणय िनणायक था और यह 
यायालय को बाद के मामल  म बा य करेगा। यायालय अपने ह  

िनणय के खलाफ अपील नह ं कर सकती। 

85. मगनलाल छगनलाल (पी) िलिमटेड बनाम ेटर बॉ बे नगर 
िनगम एआईआर 1974 एससी 2009 म, इस यायालय ने 
िन नानुसार िनणय दया: 

“22. ...साथ ह , यह यान म रखना होगा क िन तता 
और िनरंतरता कानून के शासन के आव यक त व ह। य द 
देश क  उ चतम यायालय पहले के मामल  म य  

कोण को आसानी से खा रज कर देती है, तो कानून म 
िन तता काफ  हद तक ख म हो जाएगी और गंभीर 
झटका लगेगा, भले ह  वह कोण कई वष  से इस े  म 
कायम है। इस यायालय के सम  आने वाले बहुत से 
मामल  म, दो कोण संभव ह, और केवल इसिलए क 
यायालय का मानना है क पछले मामले म यायालय 
ारा नह ं िलया गया कोण मामले का बेहतर कोण 

था, इसिलए िनणय को पलटना उिचत नह ं होगा। इस 
यायालय ारा िनधा रत कानून सं वधान के अनु छेद 141 

के तहत देश क  सभी यायालय  पर बा यकार  है, और पूरे 
देश म कई मामल  का िनणय इस यायालय ारा अपनाए 
गए कोण के अनुसार कया जाता है। बहुत से लोग 
अपने मामल  क  यव था करते ह और बड़  सं या म लेन-
देन भी इस यायालय ारा िलए गए कोण क  स यता 
के व ास पर होते ह। य द इस यायालय ारा ितपा दत 
कानून, जसके आधार पर कई मामल  का िनणय कया 
गया है और कई लेनदेन हुए ह, सह  कानून नह ं है, तो 
इससे अिन तता, अ थरता और म पैदा होगा।'' 

इस कार, उपरो  को यान म रखते हुए, यह माना जा सकता है क 
अिंतमता के िस ांत को स त कानूनी अथ म लागू कया जाना चा हए। 

86. इस मु े से िनपटते समय यह यायालय अं बका साद िम ा बनाम 
यूपी रा य एआईआर 1980 एससी 1762, म िन नानुसार अिभिनधा रत 
कया: 

“6. यह याद रखना बु मानी है क पहले के िनणय  ारा 
खामोश कर द  गई घातक खािमया ंमृ यु के बाद जी वत नह ं रह 
सकती ं य क कोई िनणय अपना अिधकार नह ं खो देता है 'केवल 
इसिलए क उस पर बुर  तरह से तक दया गया, अपया  प से 
वचार कया गया और गलत तर के से तक दया गया।' 
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87. यह वचार इस यायालय क  तीन- यायाधीश  क  पीठ ारा 
दनांक 23.4.2003 के आदेश ारा सुभाष जुनेजा और हर श लाल िसंह 
क  वशेष अनुमित यािचकाओ ंको खा रज करते हुए य  कया गया है 
[सुभाष जुनेजा बनाम भारत संघ (2006) 14 एससीसी 384]। इस 
यायालय ने िनणय क  अिंतमता और पुन याय के िस ांत को लागू 
कया और इन कायवाह  को फर से खोलने से इनकार कर दया। 

88. यथ  क  ओर से उप थत व ान अिधव ा ीमती करण सूर  
ने मथरुा साद बाज ू जयसवाल और अ य वी. डोसीबाई एन.बी. 
जीजीभॉय (1970) 1 एससीसी 613 के मामले म इस यायालय के 
िनणय पर भार  भरोसा जताया। इस ताव के िलए क कसी यायालय 
के अिधकार े  से संबंिधत  को अतंतः यायालय के एक गलत 
िनणय ारा िनधा रत नह ं माना जा सकता है। इसके अलावा एक गलत 
िनणय के ारा य द यायालय उस े ािधकार को फर से शु  कर देती 
है जो उसके पास क़ानून के तहत नह ं है, तो यह  समान प  के 
बीच याियक िनणय के प म काय नह  ंकर सकता है क या बाद क  
मुकदमेबाजी म कारवाई का कारण समान है या अ यथा। हमार  राय म, 
उपरो  िनणय यथ  के िलए कोई मददगार नह ं है य क इस सरल 
कारण से क वतमान मामले और मुकदमेबाजी के पहले दौर म शािमल 
त य और कानून समान ह। उपरो  िनणय के पैरा 5 म, इस यायालय 
ने िस ांत िनधा रत कया है, जो इस कार है: 

5. ले कन रेस यू डकाटा का िस ांत या के े  से संबंिधत 
है: इसे पा टय  के बीच एक वधायी िनदश क  थित तक नह ं 
बढ़ाया जा सकता है ता क अतंतः उनके बीच एक यायालय के 
अिधकार े  को भा वत करने वाले अिधिनयम क  या या से 
संबंिधत  का िनधारण कया जा सके, भले ह  त य का कोई 

 या कानून और त य का िमि त  और प  के बीच 
ववाद म अिधकार से संबंिधत कोई  िनधा रत नह ं कया गया 
है। कसी ववाद त मामले पर स म यायालय का िनणय 
समान प  के बीच कसी अ य कायवाह  म याियक हो सकता 
है: "मु े वाला मामला" त य का मु ा, कानून का मु ा, या 
िमि त कानून और त य म से एक हो सकता है। त य का मु ा 
या स म यायालय ारा तय कए गए िमि त कानून और त य 
का मु ा अतंतः पा टय  के बीच िनधा रत कया जाता है और 
कसी अ य कायवाह  म उनके बीच दोबारा नह ं खोला जा सकता 
है। कसी मु े पर पछला िनणय ह  याियक है: िनणय के कारण 
याियक नह ं ह। पा टय  के बीच ववा दत मामला एक प  ारा 

दावा कया गया अिधकार है और दसूरे ारा इनकार कया गया 
है, और अिधकार का दावा अपनी कृित से त य  के माण और 
संबंिधत कानून के आवेदन पर िनभर करता है। कसी अिधकार 
को ज म देने वाले त य  से असंबंिधत कानून का एक शु  , 
ववाद का वषय नह ं माना जा सकता है। जब यह कहा जाता है 
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क पछला िनणय याियक है, तो इसका मतलब यह है क दावा 
कए गए अिधकार पर िनणय हो चकुा है और उसे दोबारा उ ह ं 
पा टय  के बीच मुकाबले म नह ं रखा जा सकता है। त य  पर 
एक स म यायालय का पछला िनणय जो अिधकार क  नींव है 
और लेनदेन के िनधारण के िलए लागू ासंिगक कानून जो 
अिधकार का ोत है, याियक है। कसी मु े पर पछला िनणय 
एक सम  िनणय है: कानून पर िनणय उन त य  पर िनणय से 
अलग नह ं कया जा सकता है जन पर अिधकार आधा रत है। 
कानून के कसी मु े पर िनणय उ ह ं प  के बीच बाद क  
कायवाह  म याियक आधार पर होगा, य द बाद क  कायवाह  म 
कारवाई का कारण पछली कायवाह  के समान हो, ले कन तब 
नह ं जब कारवाई का कारण अलग हो, न ह  जब कसी स म 
ािधकार  ारा पछले िनणय के बाद से कानून को बदल दया 

गया हो, न ह  जब िनणय पछली कायवाह  क  कोिशश करने के 
िलए यायालय के अिधकार े  से संबंिधत हो, न ह  जब पहले 
का िनणय कसी लेनदेन को वैध घो षत करता हो जो कानून ारा 
िन ष  है। 

(23) इस कार, यह सु था पत काननू है क पा टय  के िलए िन कष 
िनकाले गए िनणय  को दोबारा खोलने क  अनुमित नह ं है य क यह न 
केवल कानून और यायालय क  या के दु पयोग के समान हो सकता 
है ब क याय शासन पर दरूगामी ितकूल भाव डालेगा।" 

कसी याियक िनणय क  पहचान उसक  थरता और अिंतमता है। यह कानून का 

सु था पत िस ांत है " कसी को अ य  प से कुछ भी करने क  अनुमित नह ं द  जा 

सकती जो वह सीध ेनह ं कर सकता"। इस यािचका म प  प से माननीय उ चतम 

यायालय के दनांक 10.12.2009 के िनणय म ठोस संशोधन क  मांग क  गई है, जसके 

आधार पर यािचकाकता क  िनयु  3.6.2010 को र  कर द  गई है। कसी भी कानून के 

तहत इस तरह के यास क  अनुमित नह ं है. 

(14) अब इस यायालय के सामने अगला सवाल यह है क जब 113 समान थित वाले 

य य  को यथ गण ारा िनयु  द  गई है जनके खलाफ आपरािधक मामले भी दज 

कए गए थे, तो या यािचकाकता भी उस पद पर बने रहने का हकदार है जस पर उसे 

िनयु  द  गई थी? यह अ छ  तरह से तय है क भारत के सं वधान के अनु छेद 226 के 

तहत अपने अिधकार े  का योग करते हुए रट यायालय नकारा मक समानता के 

आधार पर या कानून के वपर त काय करने या अवैधता को कायम रखने के िलए रट 

जार  नह ं करेगी। केवल इसिलए क समान थित वाले य य  को िनयु  क  पेशकश 
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क  गई और पद पर बने रहने क  अनुमित द  गई, यािचकाकता समानता के आधार पर 

बने रहने का हकदार नह ं बन जाता है और नकारा मक समानता बनाए रखने के िलए कोई 

परमादेश जार  नह ं कया जा सकता है। भारत के सं वधान के अनु छेद 14 क  दलील को 

नकारा मक समानता का दावा करने के िलए लागू नह ं कया जा सकता है, जैसा क यहां 

दावा करने क  मांग क  गई है। एक गलत काय को समानता का दावा करने के िलए 

ाथिमकता के प म उ तृ नह ं कया जा सकता है और न ह  यह यािचकाकता जैसे 

समान थित वाले य य  के प  म कोई अिधकार बनाता है। 

(15) इस यायालय को यािचकाकता के अिधव ा के वैक पक तक म कोई बल नह ं 

िमला क यािचकाकता को कां टेबल के पद पर बने रहने के िलए सहानुभूितपूण कोण 

अपनाया जा सकता है। यािचकाकता के खलाफ माननीय उ चतम यायालय के िनणय के 

वपर त यािचकाकता को राहत देने के िलए केवल सहानुभूित ह  आधार नह ं हो सकती। 

यह कानून का सु था पत िस ांत है क जो सहानुभूित कानून के दायरे म नह ं है, वह 

कुछ ऐसा देने का आधार नह ं हो सकती जो अ यथा अ वीकाय है। यािचकाकता ारा 

मांगी गई राहत सहानुभूितपूण कोण अपनाकर उसे नह ं द  जा सकती। यािचकाकता के 

अिधव ा ारा बताए गए िनणय इस मामले के त य  और प र थितय  म लागू नह ं होते 

ह। 

(16) मौजूदा चचा के म ेनजर, यह यायालय इस यािचका म कोई गुणागुण नह ं पाती है 

और तदनुसार इसे खा रज कर दया जाता है। कोई लागत नह ं। 

थगन आवेदन और सभी आवेदन, य द कोई लं बत ह, भी खा रज कए जाते ह। 

(अनूप कुमार ढांड), यायमूित 
.db/ 

 

ट पणी: इस िनणय का ह द  अनुवाद िन वदा फम राजभाषा सेवा सं थान ारा कया 
गया है, जसे फम के िनदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, ारा मा य और स या पत कया 
गया है। 
अ वीकरण: यह िनणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सीिमत उपयोग के िलए 
थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ े य के िलए इसका 

उपयोग नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आिधका रक उ े य  के िलए, 
िनणय का मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और िन पादन व काया वयन के 
उ े य से भी अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 


