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राज थान उ च यायालय

एकलपीठ स वल रट या चका सं या

अजंना कुमार  मीना, प नी ी मुकेश मीना, उ  

वेज फाम, 22 गोदाम, जयपुर, राज थान।

बनाम 

मु य बंध नदेशक, जयपुर मे ो रेल कॉप रेशन

जयपुर। 

, कॉप रेट मामले, जयपुर मे ो रेल कॉप रेशन

जयपुर। 

राज थान सरकार- मु य स चव, स चवालय, जयपुर के मा यम से

क  ओर से  :  
      

क  ओर स े           :       
                              

माननीय यायमू त अनूप कुमार 

आर त करने क  त थ : 

आदेश उ चा रत करने क  त थ : 

नणय 

या चकाकता ने न न ल खत ाथना के साथ 

:, ाथना क  जाती है क यह माननीय यायालय वन  
या चकाकता वारा दायर इस रट या च

                            [CW-8382/2013]

राज थान उ च यायालय, जयपुर पीठ 

स वल रट या चका सं या 8382/2013 

उ  30 वष, नवासी एफ-30, नंदपुर  

राज थान। 

----या चकाकता

रेल कॉप रेशन, ख नज भवन, तलक माग, सी

जयपुर मे ो रेल कॉप रेशन, ख नज भवन, तलक माग, सी

जयपुर के मा यम स।े  

---- यथ गण

 ी सं चत ता  
 ी मुकेश कुमार मीना 

      ी एस.एस.राघव, एएजी,  
  ी अ न ध सहं राघव  

ी मनंजय सहं राठौड़ के साथ  
ी संद प पाठक, सु ी जया राठौड़, 

सु ी व तका मेहरा 

अनूप कुमार ढंड 

10/04/2023 

27/04/2023 

ने न न ल खत ाथना के साथ यह रट या चका दायर क  है:- 

ाथना क  जाती है क यह माननीय यायालय वन  
वारा दायर इस रट या चका को वीकार करने और 

8382/2013] 

नंदपुर  

या चकाकता 

सी-

सी-

यथ गण 
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अनुम त देने क  कृपा करे; 

(i) 15.10.2012 को राज थान प का और ऑनलाइन म का शत 
व ापन के अनुसार ाहक संबंध सहायक के पद पर संपूण चयन और 
नयुि त को याय को सुर त करने के लए अवैध, मनमाना और 
अ धकार े  से बाहर घो षत करते हुए र द कर दया जाए।  

(ii) य थय  को सभी प रणामी लाभ  के साथ राज थान सरकार 
वारा नधा रत आर ण कोटा के अनुसार जेएमआरसी म ाहक संबंध 

सहायक के पद पर या चकाकता क  नयुि त करने का नदश दया जाए 
या वैकि पक प से यह ाथना क  जाती है क जएेमआरसी वारा 
का शत व ापन को र द कर दया जाए और अलग रखा जाए य क 

यह सरकार क  आर ण नी त के वपर त है; 

(iii) कोई अ य आदेश िजसे यह माननीय यायालय मामले के त य  
और प रि थ तय  म जो उपयु त और उ चत मानता है, वह भी 
या चकाकता के प  म पा रत कया जा सकता है; 

(2) सं ेप म, इस या चका म उठाए गए ववाद क  सराहना के लए आव यक 

आव यक भौ तक त य  पर पहले यान देने क  आव यकता है। 

(3) जयपुर मे ो रेल कॉप रेशन ल मटेड (सं ेप म "जेएमआरसी") वारा जार  व ापन 

के अनुसरण म, या चकाकता ने अनुसू चत जनजा त म हला क  ेणी के तहत ाहक 

संबंध सहायक के पद पर नयुि त के लए चयन या म भाग लया और उसे म 

सं या 3 पर आर त ती ा सूची म रखा गया था।  

(4) या चकाकता के अ धव ता का कहना है क कुल मलाकर पचास पद व ा पत 

कए गए थे, ले कन अनुसू चत जनजा त (सं त प से "एसट ") के उ मीदवार  के लए 

केवल पांच पद आर त थे। अ धव ता का कहना है क आर ण नी त के अनुसार, एसट  

उ मीदवार  के लए 12% पद आर त होना आव यक है, जो छह पद होत ेह। अ धव ता 

का कहना है क एसट  उ मीदवार  के लए एक और पद उपल ध करान ेक  आव यकता 

है, वह भी म हलाओं के लए, य क येक ेणी म म हलाओं के लए 30% आर ण 

है। य द एसट  वग को एक और पद दया जाता है, तो राउं डगं के स धांत को लागू 

करके एसट  म हला उ मीदवार  के लए दो पद ह गे। अ धव ता का कहना है क 

राज थान अनुसू चत जा त, अनुसू चत जनजा त, पछड़ा वग, वशषे पछड़ा वग और 

आ थक प से पछड़ा वग (सरकार म शै णक सं थान  म सीट  का आर ण और 

सेवाओं म नयुि तय  और पद ) क  धारा 4 और 6 वारा द  शि तय  का योग करत े
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हुए सरकार) अ ध नयम 2008 के तहत, सरकार ने दनांक 18.9.2009 क  अ धसूचना 

जार  करके सरकार (रो टर) नयम, 2009 (सं ेप म "2009 के नयम") के तहत सेवाओ ं

म नयुि तय  और पद  का राज थान आर ण तैयार कया है। अ धव ता का कहना है 

क सीधी भत  के लए पद  के संदभ म आर ण का मॉडल रो टर 2009 के नयम  के 

नयम 4 के अनुसार अनुसूची-I के प म संल न कया गया है। अ धव ता का कहना है 

क 2009 के नयम  क  अनुसूची-I के अनुसार, पचास पद  के लए सीधी भत  म 12% 

आर ण नी त के अनुसार एसट  उ मीदवार  के लए पचास पद  म से छह पद ह गे। 

अ धव ता का कहना है क 18.9.2009 क  अ धसूचना का उ लंघन करते हुए एसट  

उ मीदवार  के लए छह पद आर त करने के बजाय केवल पांच पद आर त कए गए 

ह। अ धव ता का कहना है क इन प रि थ तय  म, या तो पूर  या को र द कर दया 

जाए या तवा दय  को एसट  म हला उ मीदवार  के लए एक पद दान करने और 

या चकाकता को प रणामी लाभ के साथ इस पद पर नयुि त देने का नदश दया जाए। 

(5) इसके वपर त, य थय  के अ धव ता ने या चकाकता के अ धव ता वारा उठाए 

गए तक  का वरोध कया और तुत कया क अ धसूचना दनांक 18.9.2009 को 

सरकार ने 2008 के अ ध नयम क  धारा 3 और 4 के तहत द  अपनी शि त का योग 

करके पा रत कया था। कै टन गुर वदंर सहं बनाम राज थान सरकार 2011 (1) 

आरएलड यू 697 के मामले म उ त अ ध नयम के ावधान  को इस यायालय के 

सम  चनुौती द  गई थी, और दनांक 22.12.2010 के नणय के तहत इस यायालय क  

खडंपीठ ने सरकार को इसे भावी न करने का नदश दया था। 2008 के अ ध नयम क  

धारा 3 और 4 अ धव ता का कहना है क इन प रि थ तय  म इस अ धसूचना दनांक 

18.9.2009 के भाव पर रोक लगा द  गई है। अ धव ता का कहना है क इन 

प रि थ तय  म, य थय  ने प रप  दनांक 24.6.2008 को लागू कया है और इस 

प रप  के रो टर बदं ु णाल  के अनुसार, व ा पत पद  क  कुल सं या अथात पचास को 

देखते हुए एसट  उ मीदवार  के लए पांच पद आर त कए गए थे। अ धव ता का कहना 

है क य द इ यावन पद व ा पत होते तो रो टर बदं ुसं या इ यावन के अनुसार एसट  

अ य थय  के लए छह पद आर त होते। अ धव ता का कहना है क इन प रि थ तय  

म, प रप  दनांक 24.6.2008 के अनुसार, कुल पचास पद  के मुकाबले एसट  उ मीदवार  

के लए पांच पद आर त करते समय य थय  वारा कोई अवैधता नह ं क  गई है। 
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अ धव ता का कहना है क या चकाकता ने चयन या म भाग लया और जब वह 

असफल रह , तो उसने यह रट या चका दायर करके ये दल ल उठा । अ धव ता का 

कहना है क या म भाग लेने के बाद या चकाकता व ापन म नधा रत आर ण के 

मानदंड  को चनुौती नह ं दे सकती। अपने तक  के समथन म, उ ह ने माननीय उ चतम 

यायालय के न न ल खत नणय  पर भरोसा जताया है:- 

(i) भारत संघ बनाम एस. वनोद कुमार (2007) 8 एससीसी 100 

(ii) चं  काश तवार  बनाम शकंुतला शमा (2002) 6 एससीसी 127 

अ धव ता का कहना है क इन प रि थ तय  म, इस यायालय के ह त ेप क  

आव यकता नह ं है। 

(6) बार म क  गई त वं वी दल ल  को सुना और उन पर वचार कया और रकॉड 

पर उपल ध साम ी का अवलोकन कया। 

(7) न ववाद त य यह है क ाहक संबंध सहायक के पद पर नयुि त के लए 

य थय  वारा कुल मलाकर पचास पद व ा पत कए गए थे, िजनम से पांच पद 

एसट  उ मीदवार  के लए आर त थे। यह त य ववा दत नह  ं है क याची ने खलु  

आंख  से व ापन पढ़कर चयन या म भाग लया और असफल रह । या चकाकता 

अपनी ेणी के कट-ऑफ अकं ा त नह ं कर सक  और उसके अकं  के आधार पर उसे 

ती ा आर त सूची म रखा गया। अब इस तर पर, या चकाकता समझदार हो गई और 

उसने पूर  चयन या को इस आधार पर चनुौती द  है क आर ण नी त के अनुसार 

पद  का व ापन नह ं कया गया है। या चकाकता ने इस या चका म कसी भी चय नत 

अ यथ  को प कार नह ं बनाया है। 

(8) यह एक सु था पत व धक ि थ त है क जहां कसी यि त ने चयन स ेसंबं धत 

मानदंड  और नयम  को चनुौती दए बना चयन क  या म भाग लया, असफल होने 

क  ि थ त म, उसे चयन क  या को चनुौती देने क  अनुम त नह ं द  जा सकती है या 

चयन के मानदंड. इस संबंध म, मोह मद के मामले म माननीय उ चतम यायालय क  

हा लया या यक घोषणा मु तफा बनाम भारत संघ (2022) 1 एससीसी 294, म नधा रत 

व धक ि थ त को न नानुसार बहाल कया गया:- 

“इस संदभ म, हम यह जांचना होगा क या अपीला थय  को पैनल 
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स म त वारा क  गई सफा रश  को चनुौती देने से रोका गया है, इस 
त य को देखत े हुए क उ ह ने एक प रक लत मौका लया था, और 
चयन पैनल के सावज नक होने तक वरोध नह  ं कया था। हमार  राय 
म, मदन लाल और अ य बनाम ज मू और क मीर सरकार और अ य 
म अनुपात वतमान मामले म लागू होगा य क जब कोई यि त मौका 
लेता है और भाग लेता है, उसके बाद वह ऐसा नह ं कर सकता, य क 
प रणाम अ य है। दल ल द  गई क या अनु चत थी या चयन 
स म त का गठन ठ क से नह ं कया गया था। न संदेह, यह नणय उस 
मामले से संबं धत है जहां या चकाकता एक खलेु सा ा कार म उपि थत 
हुआ था, हालां क, अनुपात वतमान मामले पर लागू होगा य क 
या चकाकता ने भी दावे के बावजूद एक प रक लत मौका लया था, वह 
भी बना कसी वरोध के। और फर देर से ह  सह  ले कन प पात क  
दल ल तभी उठाई जब उनक  सफा रश नह ं क  गई थी। मदनलाल 
(सु ा.) म नणय ओम काश शु ला बनाम अ खलेश कुमार शु ला म 
इस यायालय के पहले के नणय को संद भत करता है, िजसम 
या चकाकता जो बना कसी वरोध के पर ा म उपि थत हुआ था, उसे 
कोई राहत नह ं द  गई थी, य क उसने या चका तब दायर क  थी जब 
उसने बाद म पर ा म सफल नह ं हो सके। इस स धांत को मनीष 
कुमार शाह  बनाम बहार सरकार और रमेश चं  शाह बनाम अ नल 
जोशी म दोहराया गया है।'' 

(9) अशोक कुमार बनाम बहार सरकार (2017) 4 उ चतम यायालय केस 357 के 

मामले म माननीय उ चतम यायालय क  एक और हा लया या यक घोषणा, इस कार 

है:- 

“12. अपीला थय  ने चयन क  नई या म भाग लया। य द 
या चकाकता नई या आयोिजत करने के नणय से य थत थे, तो 
उ ह ने अपना समाधान नह ं सुझाया। इसके बजाय, उ ह ने चयन क  नई 

या म भाग लया और असफल होने पर ह  उ ह ने रट या चका म 
प रणाम को चनुौती द । यह प ट प से अपीला थय  के लए खलुा नह ं 
था। ए टोपेल का स धांत लागू होगा। 

13. इस यायालय के कई नणय  म इस वषय पर कानून को प ट 
कया गया है। चं  काश तवार  बनाम शकंुतला शु ला मामले म, इस 
यायालय ने यह स धांत दया क जब कोई उ मीदवार बना कसी 

आप  के पर ा म उपि थत होता है और बाद म सफल नह ं पाया 
जाता है, तो या को चनुौती नह ं द  जाती है। उस पर ा को चनुौती 
देने वाल  या चका पर वचार करने का न ह  नह ं उठता जहां कोई 
उ मीदवार उपि थत हुआ हो और भाग लया हो। वह बाद म पलट कर 
यह तक नह ं दे सकता क या अनु चत थी या उसम कोई कमी थी, 
केवल इस लए क प रणाम सुखद नह ं है। भारत संघ बनाम एस वनोद 
कुमार म, इस यायालय ने कहा क: (एससीसी पृ ठ 107, पैरा 18)। 
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“18. यह भी अ छ  तरह से तय है क िजन उ मीदवार  ने 
चयन या म नधा रत या को अ छ  तरह से जानते हुए 
भाग लया था, वे इस पर न उठाने के पा  नह ं थे। (मुनीं  
कुमार बनाम राजीव गो वल और र मी म ा बनाम म. . लोक 
सेवा आयोग देख।)” 

14. अमलान यो त बोर ह (2009) 3 एससीसी 227 म भी यह  
ि टकोण दोहराया गया था, िजसम यह अ छ  तरह से तय कया गया 

था क िजन उ मीदवार  ने चयन या म नधा रत या को पूर  
तरह स ेजानते हुए भाग लया है, वे असफल होन ेपर न करने के पा  
नह ं ह।  

(10) म ास इं ट यूट ऑफ डवेलपमट टडीज बनाम के. शवसु म यन (2016) 1 

एससीसी 545 के मामले म, माननीय उ चतम यायालय ने इस मु दे को पैरा 14 से 18 

म न नानुसार नपटाया है:- 

“यह न क या कोई यि त जो सचते प से चयन क  या म 
भाग लेता है, घूम सकता है और चयन क  व ध पर न उठा सकता है, 
अब एक अ भ न अगं नह ं रह गया है।  

डॉ. जी. सरना बनाम लखनऊ व व व यालय (1976) 3 एससीसी 585 
म, एक समान न इस यायालय क  तीन यायाधीश  क  पीठ के 
सम  वचार के लए आया था, जहां त य यह था क या चकाकता न े
मानव व ान के ोफेसर के पद के लए आवेदन कया था। लखनऊ 
व व व यालय. चयन स म त के सम  उपि थत होने के बाद ले कन 
नयुि त नह ं मलने पर, या चकाकता पांच सद य  वाल  चयन स म त 
म तीन वशषे  के व ध प पात क  गुहार लगाते हुए उ च 
यायालय पहंुचा। उ ह ने स म त के गठन पर भी संदेह का आरोप 

लगाया. ववाद को खा रज करते हुए, यायालय ने कहा: 

“15. हालाँ क, हम वतमान मामले म पूवा ह क  तकसंगतता या 
पूवा ह क  वा त वक संभावना के न पर वचार करना आव यक 
नह ं समझते ह य क इस त य के बावजूद क या चकाकता सभी 
ासं गक त य  को जानता था, उसने सा ा कार के लए उपि थत 

होने से पहले ऐसा नह ं कया था या सा ा कार के समय चयन 
स म त के सं वधान के व ध अपनी छोट  उंगल  भी उठा देते ह। 
ऐसा तीत होता है क वह वे छा से स म त के सम  उपि थत 
हुए और उ ह ने स म त से अनुकूल अनुशंसा ा त करने का मौका 
लया। ऐसा करने के बाद, अब उनके लए पलटकर स म त के 
सं वधान पर न उठाना संभव नह ं है। इस ि टकोण को माणक 
लाल के मामले [एआईआर 1957 एससी 425] म इस यायालय के 
एक नणय से ताकत मलती है, जहां कमोबेश समान प रि थ तय  
म, यह माना गया था क या चकाकता क  कायवाह  के पहले चरण 
म समान या चका लेने म वफलता के कारण यह ि थ त पैदा हुई। 
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उसके व ध छूट के बारे म क  गई न न ल खत ट प णयाँ 
उ धतृ करने यो य ह: 

‘9. ....ऐसा प ट तीत होता है क या चकाकता ग ठत 
यूनल से एक अनुकूल रपोट ा त करने का मौका लेना 

चाहता था और जब उसने पाया क उसे एक तकूल रपोट का 
सामना करना पड़ा है, तो उसने वतमान तकनीक  बदं ुको उठान े
का तर का अपनाया।'' 

मदन लाल बनाम ज मू-क मीर सरकार (1995) 3 एससीसी 486 म, 
इसी तरह का ि टकोण बच वारा दोहराया गया है िजसने कहा था: 

“9. इस ववाद से नपटने से पहले, हम इस मु य त य को यान 
म रखना चा हए क या चकाकताओं के साथ-साथ संबं धत यथ  
होने के नाते त वंद  सफल उ मीदवार, सभी ल खत पर ा म 
ा त अकं  के आलोक म बुलाए जाने के पा  पाए गए थ।े मौ खक 

सा ा कार के लए. इस तर तक पा टय  के बीच कोई ववाद नह  ं
है। या चकाकता आयोग के संबं धत सद य  वारा आयोिजत मौ खक 
सा ा कार म भी उपि थत हुए, िज ह ने या चकाकताओं के साथ-साथ 
संबं धत तवा दय  का भी सा ा कार लया। इस कार 
या चकाकताओं को उ त मौ खक सा ा कार म खुद को चय नत करने 
का मौका मला। केवल इस लए क उ ह ने ल खत पर ा और 
मौ खक सा ा कार दोन  म अपने संयु त दशन के प रणाम व प 
खदु को सफल नह ं पाया, उ ह ने यह या चका दायर क  है। यह अब 
अ छ  तरह से तय हो गया है क य द कोई उ मीदवार सोच-
समझकर मौका लेता है और सा ा कार म उपि थत होता है, तो, 
केवल इस लए क सा ा कार का प रणाम उसके लए सुखद नह ं है, 
वह पलट नह ं सकता और बाद म यह तक नह ं दे सकता क 
सा ा कार क  या अनु चत थी या चयन स म त का गठन ठ क 
से नह ं कया गया। ओम काश शु ला बनाम अ खलेश कुमार शु ला 
के मामले म इस यायालय के तीन व वान यायाधीश  क  खडंपीठ 
वारा यह प ट प से नधा रत कया गया है क जब या चकाकता 
बना कसी वरोध के पर ा म शा मल हुआ और जब उसे पता चला 
क वह पर ा म सफल नह ं होगा। उ त पर ा को चनुौती देने वाल  
या चका दायर क , उ च यायालय को ऐसे या चकाकता को कोई 
राहत नह ं देनी चा हए थी।” 

मनीष कुमार शाह  बनाम बहार सरकार (2010) 12 एससीसी 576 म, 
इस यायालय ने पहले के नणय  म नधा रत स धांत को दोहराया और 
कहा: 

“16. हम उ च यायालय से भी सहमत ह क चयन क  या म 
भाग लेने के बाद यह अ छ  तरह से जानते हुए क मौ खक पर ा 
के लए 19% से अ धक अकं नधा रत कए गए ह, या चकाकता 
चयन के मानदंड या या को चनुौती देने का पा  नह ं है। 
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नि चत प स,े य द या चकाकता का नाम मे रट सूची म आया 
होता, तो उसने चयन को चनुौती देने के बारे म सपने म भी नह  ं
सोचा होता। या चकाकता ने भारत के सं वधान के अनु छेद 226 के 
तहत उ च यायालय के अ धकार े  का इ तेमाल तब कया जब 
उसे पता चला क उसका नाम आयोग वारा तैयार क  गई मे रट 
सूची म नह ं है। या चकाकता का यह आचरण प ट प से उसे 
चयन पर न उठाने से वं चत करता है और उ च यायालय ने रट 
या चका पर वचार करने से इनकार करके कोई ु ट नह ं क  है।'' 

रमेश चं  शाह बनाम अ नल जोशी (2013) 11 एससीसी 309 के मामले 
म, हाल ह  म इस यायालय क  एक खडंपीठ ने पहले के नणय  का 
पालन करते हुए न नानसुार नणय लया: 

उपयु त नणय  म दए गए ताव  को यान म रखते हुए, यह 
माना जाना चा हए क चयन क  या म पूण ान के साथ भाग 
लेने से क भत  सामा य नयम  के तहत क  जा रह  थी, 

य थय  ने न उठाने का अपना अ धकार छोड़ दया था। 

व ापन या चयन करने के लए बोड वारा अपनाई गई प ध त और 
उ च यायालय क  व वान एकल यायाधीश और खडंपीठ ने य थय  
वारा क  गई शकायत पर वचार करके गंभीर ु ट क ।'' 

(11) इस लए, माननीय उ चतम यायालय क  आ धका रक घोषणाओं के म देनजर, 

या चकाकता को चयन या म असफल रहने के बाद आर ण और चयन के मानदंड  

को चनुौती देने से रोका जाता है। 

(12) अब यह यायालय इस मु दे को गुण-दोष के आधार पर भी नपटाने के लए आगे 

बढ़ती है। या चकाकता का पूरा मामला दनांक 18.9.2009 क  अ धसूचना पर आधा रत 

है, िजसे राज थान सरकार वारा अ ध नयम 2008 क  धारा 3, 4 और 6 और रो टर 

नयम 2009 वारा द  अपनी शि तय  का योग करते हुए जार  कया गया है। 

सरकार उपरो त शि तय  का योग करते हुए 2008 के अ ध नयम क  धारा 3 और 4 

क  वैधता को कै टन गुर वदंर सहं (सु ा.) के मामले म चनुौती द  गई थी और मामले 

का नणय करते हुए खडंपीठ ने 22.12.2010 को न न ल खत नणय पा रत कया: - 

“19. मौजूदा मामले म, सरकार सरकार न ेकोई अ ययन नह  ं कया है 
और न ह  मा ा मक डटेा एक  कया है, जो आव यक है। जब कुछ 
समुदाय पहले से ह  पछड़ ेवग म ह, तो उ ह पछड़ ेवग के अ य लोग  
क  तुलना म या वशषे बनाता है, चोपड़ा स म त के संदभ म यह मु दा 
नह ं था, जब पछड़ ेवग  म मी लेयर ब ह करण क  अवधारणा मौजूद 
थी, तो ईबीसी को और अ धक आर ण दान करने का कारण या था? 
कसी भी तुलनीय डटेा म प ट नह ं कया गया है। एम. नागराज (सु ा.), 
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इं ा साहनी (सु ा.) और अशोक कुमार ठाकुर (सु ा.) के मामल  म उ चतम 
यायालय के नणय  के म देनजर, हम नदश देते ह क सरकार 

अ ध नयम क  धारा 3 और 4 पर 2008 क  अ धसूचनाओं के साथ-साथ 
फर से वचार करेगी। सरकार सरकार इस बात का यान रखेगी क 
आर ण का लाभ ज रतमंद  को मले और इसे उसी वग के व ेलोग न 
हड़प ल जो पहले से ह  उ च आय वग म आ चकेु ह। अ य पछड़ा वग म 
उ च आय वग के लए आर ण क  प रक पना नह ं क  गई है। सरकार 
उ चतम यायालय वारा इं ा साहनी (सु ा.), एम. नागराज (सु ा.) और 
अशोक कुमार ठाकुर (सु ा.) के व भ न नणय  म नधा रत काननू को 
यान म रखेगा। सरकार आर ण क  सीमा पर भी वचार करेगी जो वह 

उपरो त नणय  के आलोक म कर सकती है और मौजदूा से अ धक 
आर ण दान कर सकती है। हम सरकार को 2008 के अ ध नयम क  
धारा 3 और 4 और मी लेयर क  व ीय सीमा को 2.5 लाख से 4.5 
लाख तक बढ़ाने के संबंध म अ धसूचना को भावी नह ं करने का नदश 
देते ह। सरकार को वशषे पछड़ा वग बनान े के ावधान, ईबीसी को भी 
14% आर ण के ावधान पर पुन वचार करने द। 

(13) उपरो त नणय के अवलोकन से संकेत मलता है क सरकार को 2008 के 

अ ध नयम क  धारा 3 और 4 और 18.9.2009 क  अ धसूचना को भावी नह ं करने का 

नदश दया गया था। इस लए, इस अ धसूचना से उ प न होने वाले रो टर बदं ुन तो 

यहां ह और न ह  वहां ह। इस लए, या चकाकता इस अ धसूचना के कसी भी लाभ का 

दावा करने क  पा  नह ं है। इस लए, इन प रि थ तय  म, अ धसूचना दनांक 24.6.2008 

त काल मामले म लागू है, और इस अ धसूचना दनांक 24.6.2008 के रो टर बदंओुं के 

अनुसार, य थय  ने एसट  उ मीदवार  को कुल पचास पद  के मुकाबले पांच पद  का 

आर ण दान कया है। एसट  पु ष या म हला उ मीदवार  को एक अ त र त पद का 

लाभ दान करने के लए यथ  रो टर अकं से अ धक नह ं हो सकते ह। 

(14) चयन या बहुत पहले पूर  हो चकु  थी और चय नत उ मीदवार  को पाट  

यथ  के प म शा मल नह ं कया गया है। या चकाकता ने असफल रहने पर पूर  चयन 

या पर न उठाया है। या चकाकता अपने प  म कोई राहत देने का कोई मामला 

पेश करन ेम वफल रह  है। या चका गुणह न होने के कारण खा रज क  जाती है। 

(15) थगन आवेदन और सभी लं बत आवेदन, य द कोई ह , खा रज कये जाते ह। 

 

 (अनूप कुमार ढंड) यायमू त 
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.db/ 

ट पणी: इस नणय का ह द  अनुवाद न वदा फम राजभाषा सेवा सं थान वारा कया 
गया है, िजसे फम के नदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, वारा मा य और स या पत कया 
गया है। 
अ वीकरण: यह नणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सी मत उपयोग के लए 
थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ दे य के लए इसका 

उपयोग नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आ धका रक उ दे य  के लए, 
नणय का मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और न पादन व काया वयन के 
उ दे य से भी अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 

 

 

 


