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(383/2007) (इसके बाद 'नीचे कȧ अदालत' के Ǿप मɅ संदिभ[त

30.08.2008 के आ¢ेǒपत िनण[य के ǔखलाफ त×काल ǒवǒवध अपील को Ĥाथिमकता दȣ 

ǔजसके तहत Ǒदनांक 29.07.2000 के मÚयèथ अिधिनण[य के ǒवǽƨ 
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जयपुर पीठ 

िसǒवल ǒवǒवध अपील सÉंया 511/2009 

राƶीय राजमाग[, लोक िनमा[ण ǒवभाग, जैकब 

लोक िनमा[ण ǒवभाग, राƶीय राजमाग[, Ǒडवीजन

बी-Þलॉक, जैकब रोड, जयपुर 

 ----अपीलाथȸगण

रǔजèटड[ पाट[नरिशप फम[, 97, हǐर माग[, िसǒवल लाइंस

----Ĥ×यथȸ 

Įी पंकज चौधरȣ, अिधवƠा  

Įी रोǑहत चौधरȣ, ǑडÜटȣ जीसी 

गग[, एडवोकेट। 

माननीय Ûयायमूित[ अनूप कुमार ढंड 

अितǐरƠ ǔजला एवं सğ Ûयायाधीश (फाèट Ěैक) सÉंया 7, 

जयपुर कȧ अदालत Ʈारा िसǒवल ǒवǒवध Ĥकरण संÉया 41/2008 

के Ǿप मɅ संदिभ[त) मɅ पाǐरत Ǒदनांक 

के आ¢ेǒपत िनण[य के ǔखलाफ त×काल ǒवǒवध अपील को Ĥाथिमकता दȣ 

के मÚयèथ अिधिनण[य के ǒवǽƨ मÚयèथता 

का अिधिनयम) कȧ धारा 34 के अतंग[त

राजèथान राÏय Ʈारा दायर आपǒƣयɉ को अèवीकृत कर Ǒदया गया है। 

511/2009] 

511/2009] 
 

जैकब 

Ǒडवीजन-4, 

गण 

लाइंस, 

 

7, 

41/2008 

मɅ पाǐरत Ǒदनांक 

के आ¢ेǒपत िनण[य के ǔखलाफ त×काल ǒवǒवध अपील को Ĥाथिमकता दȣ 

मÚयèथता 

के अतंग[त 
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 इस अपील के िलए सǔं¢Ư तØय यह है Ǒक आगरा रोड, राƶीय राजमाग[-11 पर 

14 Ǒकलोमीटर कȧ लंबाई मɅ 100 से 149 Ǒकलोमीटर (Ǒकलोमीटर 101/0 से 104/0, 

132/0 से 136/0, 141/0 से 146/0 से 149/0 तक) मɅ पेवर और हॉट िमÈस Üलांट 

के नवीकरण काय[ के िलए Ĥ×यािथ[यɉ को काय[ अनुबंध Ǒदया गया था ǔजसके िलए  वष[ 

1993-94 को प¢ɉ के बीच करार स.ं 24 िनçपाǑदत Ǒकया गया था। इस करार मɅ ǒववाद 

को हल करने के िलए एक मÚयèथता खडं था। काय[ कȧ Ĥगित के दौरान, प¢ɉ के बीच 

ǒववाद उ×पÛन हो गया। Ǒफर Ĥ×यािथ[यɉ ने 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 10 और 11 

के तहत ǔजला Ûयायाधीश के सम¢ आवेदन Ĥèतुत Ǒकया, ǔजÛहɉने ǒववाद को हल 

करने के िलए Ǒदनांक 28.08.1998 के आदेश के तहत एक मÚयèथ िनयƠु Ǒकया। दोनɉ 

प¢ɉ को सुनने के बाद, मÚयèथ ने Ǒदनांक 29.07.2000 के पंचाट के तहत 

25.04.1997 से इसके  वाèतǒवक भुगतान तक 18% Þयाज के साथ 4,33,161.79 ǽपये 

का पंचाट पाǐरत Ǒकया। और इस पंचाट कȧ Ĥित मÉुय अिभयंता, पीडÞãयूडȣ (राƶीय 

राजमाग[), जयपुर को अĒेǒषत कȧ गई थी। 

 जब पंचाट पर संतǒुƴ नहȣं हुई, तो Ĥ×यािथ[यɉ ने Ǒदनांक 29.07.2000 के िनण[य 

के संदभ[ मɅ ǑडĐȧ पाǐरत करने के िलए ǔजला Ûयायाधीश, जयपुर कȧ अदालत के सम¢ 

एक आवेदन Ĥèतुत Ǒकया। जब इस आवेदन के नोǑटस अपीलाथȸ-राÏय को Ǒदए गए, तो 

अपीलाथȸ ने Ǒदनांक 29-07-2000 के िनण[य के संबंध मɅ उपयु[Ơ आवेदन का उƣर 22-

02-2001 को दाǔखल करके आपǒƣ Ĥèतुत कȧ। चूǑंक आपǒƣयां दज[ करने मɅ देरȣ हुई 

थी, इसिलए देरȣ को माफ करने के िलए पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 5 के तहत एक 

आवेदन Ĥèतुत Ǒकया गया।  

 अितǐरƠ ǔजला Ûयायाधीश (फाèट Ěैक नंबर 7), जयपुर ने Ǒदनांक 30.08.2008 

के आदेश के तहत आपǒƣयɉ को यह कहते हुए खाǐरज कर Ǒदया Ǒक आपǒƣयां 1996 के 

अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) के तहत िनधा[ǐरत सीमा के भीतर दायर नहȣं कȧ गई थीं और 

यह भी माना Ǒक आपǒƣयɉ को गुण-दोष के आधार पर तय नहȣं Ǒकया जा सकता है 

ÈयɉǑक वे सीमा से परे हɇ। 

 अपीलाथȸ के ǒवƮान अिधवƠा ने कहा Ǒक मÚयèथ Ʈारा अपीलाथȸ के Ĥभारȣ 

अिधकारȣ को िनण[य कȧ Ĥित उपलÞध नहȣं कराई गई थी। इसिलए आपǒƣयां दज[ करने 
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मɅ देरȣ हुई है, लेǑकन नीचे दȣ गई अदालत ने इसे कालातीत के Ǿप मɅ मानते हुए 

आपǒƣयɉ को खाǐरज करने मɅ अवैधता कȧ है। 

 इसके ǒवपरȣत, Ĥ×यथȸ के अिधवƠा ने तक[  Ǒदया Ǒक अपीलाथȸ Ʈारा इस मामले 

को मÚयèथ के सम¢ चुनौती दȣ गई थी और मÚयèथ ने दोनɉ प¢ɉ को सुनने के बाद 

29.07.2000 को पंचाट पाǐरत Ǒकया और पंचाट कȧ Ĥित मÉुय अिभयंता, पीडÞãयूडȣ 

(राƶीय राजमाग[), जयपुर को भेज दȣ गई। अिधवƠा ने आगे कहा Ǒक अपीलाथȸ को 

िनण[य के पाǐरत होने के बारे मɅ अÍछȤ तरह से पता था, ÈयɉǑक उÛहɉने पूरȣ मÚयèथता 

काय[वाहȣ मɅ भाग िलया है। और अब आपǒƣया ं1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) 

के तहत िनǑहत सीमा कȧ िनधा[ǐरत अविध से परे Ĥèतुत कȧ गई थीं, जो भारत संघ 

बनाम लोकǒĤय िनमा[ण कंपनी: 2001 (3) एआरबी एलआर 345 (एससी) के मामले मɅ 

माननीय उÍचतम Ûयायालय के िनण[य के आलोक मɅ समथ[न Ǒदए जाने योÊय नहȣं थीं। 

 दोनɉ प¢ɉ कȧ दलीलɉ को सुना गया और उन पर ǒवचार Ǒकया गया। 

 अनुĐम को नोट करने के बाद, इस अपील मɅ ǒवचार के िलए एकमाğ पहलू यह 

उठता है Ǒक Èया 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 के तहत दायर आपǒƣ यािचका उसमɅ 

Ĥदान कȧ गई सीमा कȧ अविध के भीतर थी। यǑद नहȣं, तो Èया पǐरसीमा अिधिनयम कȧ 

धारा 5 के तहत शǒƠ का Ĥयोग करके ǒवलंब को माफ Ǒकया जा सकता है? 

 इस मामले को उसके सहȣ पǐरĤेêय मɅ समझने के िलए पǐरसीमा पर 1996 के 

अिधिनयम कȧ धारा 34(3) पर Úयान देना आवæयक है ǔजसमɅ पǐरसीमा कȧ अविध का 

Ĥावधान है, जो िनàनानुसार है:- 

"धारा 34 (3):– उस आवेदन को करने वाले प¢ को मÚयèथ पुरèकार 

ĤाƯ होने कȧ तारȣख से तीन महȣने बीत जाने के बाद या यǑद धारा 33 

के तहत अनरुोध Ǒकया गया था, तो उस तारȣख से ǔजसे मÚयèथ 

Ûयायािधकरण Ʈारा उस अनुरोध का िनपटारा Ǒकया गया था, रƧ करने के 

िलए आवेदन नहȣं Ǒकया जा सकता है: 

बशतȶ Ǒक यǑद Ûयायालय संतुƴ है Ǒक आवेदक को तीन महȣने कȧ 

उƠ अविध के भीतर आवेदन करने से पया[Ư कारण से रोका गया था, तो 

वह तीस Ǒदनɉ कȧ आगे कȧ अविध के भीतर आवेदन करने पर ǒवचार 
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कर सकता है, लेǑकन उसके बाद नहȣं।  

 पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 34(3) और धारा 5 के परंतुक मɅ िनǑहत ǒवलंब कȧ 

¢ितपूित[ के िलए उपलÞध गुंजाइश को माननीय उÍचतम Ûयायालय Ʈारा पॉपुलर कंèĚÈशन 

कं. (सĤुा) के मामले मɅ नोट Ǒकया गया है, ǔजसमɅ इसे िनàनानुसार माना गया है:- 

 “12. जहां तक 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 कȧ भाषा का संबंध है, उप-धारा 

(3) के परंतुक मɅ मह×वपूण[ शÞदɉ का उपयोग "लेǑकन उसके बाद नहȣं" Ǒकया गया है। 

हमारȣ राय मɅ, यह वाÈयांश पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 29 (2) के अथ[ के भीतर एक 

èपƴ बǑहçकरण होगा, और इसिलए उस अिधिनयम कȧ धारा 5 के अनुĤयोग पर रोक 

लगाएगा। यह कहना Ǒक अदालत इस Ĥावधान के तहत ǒवèताǐरत अविध से परे िनण[य 

को रƧ करने के आवेदन पर ǒवचार कर सकती है, "लेǑकन उसके बाद नहȣं" वाÈयांश को 

पूरȣ तरह से अनुिचत बना देगा। åयाÉया का कोई भी िसƨांत इस तरह के पǐरणाम को 

सहȣ नहȣं ठहराएगा। 

 14. यहां 1996 के अिधिनयम का इितहास और योजना इस िनçकष[ का समथ[न 

करती है Ǒक Ǒकसी िनण[य को चनुौती देने के िलए धारा 34 के तहत िनधा[ǐरत समय-सीमा 

पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 5 के तहत अदालत Ʈारा पूण[ और ǒवèतारयोÊय नहȣं है। 

मÚयèथता और सुलह ǒवधेयक, 1995, जो 1996 के अिधिनयम से पहले था, ने अपने 

मÉुय उƧेæयɉ मɅ से एक के Ǿप मɅ "मÚयèथ ĤǑĐया मɅ अदालतɉ कȧ पय[वे¢ी भूिमका को 

कम करने" कȧ आवæयकता के Ǿप मɅ वǔण[त Ǒकया है, इस उƧेæय को अिधिनयम कȧ धारा 

5 मɅ अिभåयǒƠ िमली है जो ǒबना Ǒकसी अिनǔƱत शÞदɉ मɅ Ûयाियक हèत¢ेप कȧ सीमा 

िनधा[ǐरत करता है: 

“5. Ûयाियक हèत¢ेप कȧ सीमा- इस समय लागू Ǒकसी अÛय 

कानून मɅ िनǑहत Ǒकसी भी बात के बावजूद, इस भाग Ʈारा 

शािसत मामलɉ मɅ, कोई भी Ûयाियक Ĥािधकरण हèत¢ेप नहȣं 

करेगा, िसवाय इसके Ǒक जहां इस भाग मɅ ऐसा Ĥावधान Ǒकया 

गया है।   

16. इसके अलावा, धारा 34 (1) मɅ हȣ Ĥावधान है Ǒक मÚयèथ पंचाट  के 

ǔखलाफ अदालत का सहारा केवल उप-धारा (2) और उप-धारा (3) के 



[CMA-511/2009] 

 

                                   5                                     [CMA-511/2009] 
  

अनुसार इस तरह के िनण[य को रƧ करने के िलए एक आवेदन Ʈारा िलया 

जा सकता है। उप-धारा (2) Ǒकसी अिधिनण[य को िनरèत करने के आधार 

से संबंिधत है और हमारे Ĥयोजनɉ के िलए Ĥासंिगक नहȣं है। लेǑकन धारा 

34, उप-धारा (3) मɅ उǔãलǔखत अविध से परे दायर Ǒकया गया आवेदन 

उस उप-धारा के अनुसार "आवेदन नहȣं" होगा। नतीजतन, धारा 34 (1) के 

आधार पर, एक मÚयèथ िनण[य के ǔखलाफ अदालत का सहारा िनधा[ǐरत 

अविध से अिधक नहȣं Ǒकया जा सकता है। धारा 34 के तहत तय अविध के 

मह×व पर धारा 36 के Ĥावधानɉ Ʈारा जोर Ǒदया गया है जो Ĥावधान करता 

है Ǒक-  

“जहां धारा 34 के तहत मÚयèथ पंचाट को रƧ करने के िलए 

आवेदन करने का समय समाƯ हो गया है... यह िनण[य िसǒवल 

ĤǑĐया सǑंहता, 1908 के तहत उसी तरह से लागू Ǒकया जाएगा 

जैसे Ǒक यह अदालत कȧ ǑडĐȧ हो। 

यह मÚयèथता अिधिनयम, 1940 के Ĥावधानɉ से एक मह×वपूण[ बदलाव है। 1940 

के अिधिनयम के तहत, िनण[य को रƧ करने का समय समाƯ होने के बाद, अदालत को 

"िनण[य के अनुसार िनण[य सुनाने के िलए आगे बढ़ना आवæयक था, और इस तरह सुनाए 

गए िनण[य पर एक ǑडĐȧ का पालन Ǒकया जाएगा" (धारा 17)। अब 1996 के अिधिनयम 

कȧ धारा 34 के तहत समाƯ होने वाले समय का पǐरणाम यह है Ǒक अदालत के Ǒकसी भी 

और काय[ के ǒबना िनण[य तुरंत लाग ूकरने योÊय हो जाता है। यǑद धारा 34 मɅ ĤयƠु 

भाषा कȧ åयाÉया पर कोई शेष संदेह था, तो 1996 के अिधिनयम कȧ योजना पǐरसीमा 

अिधिनयम कȧ धारा 5 के संचालन को बाहर करके अदालत कȧ शǒƠयɉ मɅ कटौती के प¢ 

मɅ मƧेु को हल करेगी। 

 इसके अलावा, Ǒहमाचल Ĥदेश और उƣर Ĥदेश राÏय बनाम Ǒहमाचल टेÈनो 

इंजीिनयस[ एवं अÛय (2010) 12 एससीसी 210, मामले मɅ यह िनàनानुसार िनण[य Ǒकया 

गया था:– 

“2. मÚयèथता और सुलह अिधिनयम, 1996 (स¢ेंप मɅ 

"अिधिनयम ) कȧ धारा 34 के तहत अपीलाथȸ Ʈारा 11-03-2008 को एक 
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यािचका दायर कȧ गई थी, ǔजसमɅ मÚयèथ पंचाट को चनुौती दȣ गई थी। 

यािचका के साथ अिधिनयम कȧ धारा 34 कȧ उप-धारा (3) के तहत एक 

आवेदन भी था, ǔजसमɅ यािचका दायर करने मɅ 28 Ǒदनɉ कȧ देरȣ के िलए 

माफȧ मांगी गई थी। Ĥ×यथȸ ने आवेदन का ǒवरोध करते हुए तक[  Ǒदया 

Ǒक धारा 34 के तहत यािचका 3 महȣने और 30 Ǒदनɉ कȧ अविध से परे 

दायर कȧ गई थी और इसिलए, खाǐरज कर Ǒदया जाना चाǑहए। 

5. अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) के परंतुक को Úयाना मɅ रखते हुए, 

पǐरसीमा अिधिनयम, 1963 कȧ धारा 5 के Ĥावधान अिधिनयम कȧ धारा 

34 के तहत यािचकाओं के संबंध मɅ लागू नहȣं हɉगे। जबǑक पǐरसीमा 

अिधिनयम कȧ धारा 5 मɅ देरȣ कȧ अविध के संबंध मɅ कोई बाहरȣ सीमा 

िनधा[ǐरत नहȣं कȧ गई है, अिधिनयम कȧ धारा 34 कȧ उप-धारा (3) के 

परंतुक मɅ "तीस Ǒदनɉ कȧ आगे कȧ अविध के भीतर आवेदन पर ǒवचार 

Ǒकया जा सकता है,  लेǑकन उसके बाद नहȣं  शÞदɉ का उपयोग करके 

Ĥदान कȧ जाने योÊय देरȣ कȧ अविध पर एक सीमा िनधा[ǐरत कȧ गई है। 

इसिलए, यǑद कोई यािचका तीन महȣने कȧ िनधा[ǐरत अविध से अिधक 

समय उपरांत दायर कȧ जाती है, तो अदालत के पास केवल तीस Ǒदनɉ 

कȧ सीमा तक देरȣ को माफ करने का ǒववेकािधकार है, बशतȶ पया[Ư 

कारण Ǒदखाया गया हो। जहां यािचका तीन महȣने और तीस Ǒदन से 

अिधक समय के िलए दायर कȧ जाती है, भले हȣ पया[Ư कारण Ǒदया गया 

हो, देरȣ को माफ नहȣं Ǒकया जा सकता है।   

माननीय उÍचतम Ûयायालय ने भी पी. राधा बाई बनाम पी. अशोक कुमार 

(2019) 13 एससीसी 445 के मामले मɅ इसी Ĥकार का Ǻǒƴकोण अपनाया था। ǔजसमɅ 

यह िनàनानुसार कहा गया था- 

“33.2. धारा 34 (3) का परंतुक एक अदालत को तीन महȣने कȧ 

अविध समाƯ होने के बाद Ǒकसी िनण[य को चनुौती देने के िलए एक 

आवेदन पर ǒवचार करने मɅ स¢म बनाता है, लेǑकन केवल तीस तारȣखɉ 

कȧ अितǐरƠ अविध के भीतर, "उसके बाद नहȣं"। "लेǑकन उसके बाद 
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नहȣं" वाÈयांश का उपयोग दशा[ता है Ǒक 120 Ǒदनɉ कȧ अविध Ǒकसी 

पंचाट को चनुौती देने के िलए बाहरȣ सीमा है। यǑद धारा 17 लागू कȧ 

जाती है, तो Ǒकसी िनण[य को चनुौती देने के िलए बाहरȣ सीमा 120 Ǒदनɉ 

से अिधक हो सकती है। इस Ûयायालय ने लगातार यह Ǻǒƴकोण अपनाया 

है Ǒक मÚयèथता अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) के परंतुक मɅ "लेǑकन 

उसके बाद नहȣं" शÞद अिनवाय[ Ĥकृित के हɇ, और नकारा×मक शÞदɉ मɅ 

िनǑहत हɇ, जो संदेह के िलए कोई जगह नहȣं छोड़ते हɇ। [Ǒहमाचल Ĥदेश 

राÏय बनाम Ǒहमाचल टेÈनो इंजीिनयस[ (2010) 12 एससीसी 210], 

असम शहरȣ जल आपूित[ और सीवरेज बोड[ बनाम सभुाष ĤोजेÈÒस एंड 

एमकेटȣजी िलिमटेड (2012) 2 एससीसी 624 और अिनल कुमार 

जीनाभाई पटेल बनाम Ĥवीणचġं जीनाभाई पटेल (2018) 15 एससीसी 

178]" 

 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) के तहत िनधा[ǐरत सीमा को बढ़ाने मɅ 

पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 5 कȧ गैर-ĤयोÏयता से संबंिधत ǒविभÛन िनण[यɉ मɅ 

माननीय उÍचतम Ûयायालय कȧ ǑटÜपǔणयɉ को माननीय उÍचतम Ûयायालय के तीन 

Ûयायाधीशɉ कȧ पीठ ने िचटेंãस इंǑडया िलिमटेड बनाम भयाना ǒबãडस[ Ĥाइवेट िलिमटेड 

(2021) 4 एससीसी 602 मɅ अनुमोदन के साथ नोट Ǒकया था। 

 िसàÜलेÈस इंĥाèĚÈचर िलिमटेड बनाम भारत संघ, (2019) 2 एससीसी 455 मɅ 

ǐरपोट[ Ǒकया गया, के मामले मɅ माननीय उÍचतम Ûयायालय ने ǑटÜपणी कȧ है, जो 

िनàनानुसार है:– 

“11. पǐरसीमा अिधिनयम, 1963 कȧ धारा 5 Ǒकसी भी अपील या 

आवेदन के िलए िनधा[ǐरत अविध के ǒवèतार से संबंिधत है, जो अदालत 

कȧ संतǒुƴ के अधीन है Ǒक अपीलाथȸ या आवेदक के पास अपील को 

Ĥाथिमकता नहȣं देने या िनधा[ǐरत अविध के भीतर आवेदन करने के िलए 

पया[Ư कारण थ।े पǐरसीमा अिधिनयम, 1963 कȧ धारा 5 मɅ 1996 

अिधिनयम कȧ धारा 34 के तहत मÚयèथ िनण[य को चनुौती देने वाले 

आवेदन पर कोई अनĤुयोग नहȣं है। इस Ûयायालय ने भारत सघं बनाम 
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पॉपुलर कंèĚÈशन कंपनी मɅ अपने िनण[य मɅ इसका िनपटारा Ǒकया है, 

जहां यह िनàनानुसार कहा गया है: 

“12. जहां तक 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 कȧ 

भाषा का संबंध है, उप-धारा (3) के परंतुक मɅ मह×वपूण[ 

शÞदɉ का उपयोग "लेǑकन उसके बाद नहȣं" Ǒकया जाता है। 

हमारȣ राय मɅ, यह वाÈयांश पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 

29 (2) के अथ[ के भीतर एक èपƴ बǑहçकरण होगा, और 

इसिलए उस अिधिनयम कȧ धारा 5 के आवेदन पर रोक 

लगाएगा। यह कहना Ǒक अदालत इस Ĥावधान के तहत 

ǒवèताǐरत अविध से परे िनण[य को रƧ करने के आवेदन पर 

ǒवचार कर सकती है, "लेǑकन उसके बाद नहȣं" वाÈयांश को 

पूरȣ तरह से अनुिचत बना देगा। åयाÉया का कोई भी िसƨांत 

इस तरह के पǐरणाम को सहȣ नहȣं ठहराएगा.....। 

14. यहां 1996 के अिधिनयम का इितहास और 

योजना इस िनçकष[ का समथ[न करती है Ǒक Ǒकसी िनण[य 

को चनुौती देने के िलए धारा 34 के तहत िनधा[ǐरत समय-

सीमा पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 5 के तहत अदालत Ʈारा 

पूण[ और ǒवèतारयोÊय नहȣं है..." 

 18. 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 के परंतुक के साथ उप-धारा 

(3) को पढ़ने से पता चलता है Ǒक धारा 34 कȧ उप-धारा (2) मɅ 

उǔãलǔखत आधारɉ पर िनण[य को रƧ करने के िलए आवेदन तीन महȣने 

के भीतर Ǒकया जा सकता है और अविध को केवल पया[Ư कारण Ǒदखाने 

पर तीस Ǒदनɉ कȧ और अविध के िलए बढ़ाया जा सकता है, न Ǒक उसके 

बाद। परंतुक मɅ "लेǑकन उसके बाद नहȣं" शÞदɉ का उपयोग यह èपƴ 

करता है Ǒक ǒवèतार तीस Ǒदनɉ से अिधक नहȣं हो सकता है। यहां तक 

Ǒक अगर पǐरसीमा अिधिनयम कȧ धारा 14 का लाभ Ĥ×यथȸ को Ǒदया 

जाता है, तब भी आवेदन दाǔखल करने मɅ 131 Ǒदनɉ कȧ देरȣ होगी। यह 
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1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 के परंतुक के साथ पढ़ȣ गई उप-धारा 

(3) मɅ िनधा[ǐरत सÉत समयसीमा से परे है। 131 Ǒदनɉ कȧ देरȣ को माफ 

नहȣं Ǒकया जा सकता। ऐसा करना, जैसा Ǒक उÍच Ûयायालय ने Ǒकया, 

एक èपƴ वैधािनक अिधदेश का उãलंघन करना है। 

 20. Ĥ×यथȸ ने भारत संघ बनाम टेÈको ǒğची इंजीिनयस[ एंड 

कॉÛĚैÈटस[ मामले मɅ इस Ûयायालय के िनण[य पर भरोसा Ǒकया है, जहा ं

इस Ûयायालय को Ĥभावी तारȣख तय करनी थी ǔजससे अिधिनयम कȧ 

धारा 34 कȧ उपधारा (3) के अथ[ के भीतर सीमा कȧ गणना कȧ जाएगी। 

दǔ¢ण रेलवे कȧ ओर से मÉुय पǐरयोजना Ĥबंधक ने रेलवे पुल के 

िनमा[ण के िलए एक ठेकेदार के साथ अनुबंध Ǒकया था। प¢ɉ के बीच 

ǒववादɉ को मÚयèथता के िलए भेजा गया था और महाĤबंधक, दǔ¢ण 

रेलवे के काया[लय मɅ एक पंचाट Ǒदया गया था। मÉुय अिभयंता ने उÍच 

Ûयायालय के सम¢ 1996 अिधिनयम कȧ धारा 34 के तहत पंचाट के 

ǔखलाफ एक आवेदन को Ĥाथिमकता दȣ।  ǒवƮान एकलपीठ और उÍच 

Ûयायालय कȧ खडंपीठ ने आवेदन को सीमा Ʈारा िनǒषƨ मानते हुए 

खाǐरज कर Ǒदया। इस अदालत ने उÍच Ûयायालय के आदेश को उलट 

Ǒदया और आवेदन को देरȣ के िलए माफ कर Ǒदया। इस अदालत ने कहा 

Ǒक रेलवे जसेै ǒवशाल सगंठनɉ मɅ अलग-अलग मंडल Ĥमुख और मंडल के 

भीतर ǒविभÛन ǒवभाग हɇ, पंचाट कȧ Ĥित उस åयǒƠ को ĤाƯ करनी होती 

है ǔजसे काय[वाहȣ का £ान हो और जो पंचाट को पढ़ने और उसे ठȤक से 

समझ लेने के िलए सवȾƣम åयǒƠ हो और चनुौती के िलए आधार हो। 

इस Ûयायालय ने पाया Ǒक रेलवे के िलए सभी मÚयèथ काय[वाहȣ का 

Ĥितिनिध×व मÉुय अिभयंता Ʈारा Ǒकया जा रहा था और महाĤबंधक ने 

अनुबंध के तहत आवæयक मÚयèथता के िलए मामले को संदिभ[त Ǒकया 

था। तीन महȣने और 27 Ǒदनɉ कȧ देरȣ को माफ करते हुए, इस अदालत 

ने पाया Ǒक महाĤबंधक पर मÚयèथ पंचाट को तामील कराने के उƧेæय 

के िलए सीमा के शुǽआती ǒबंद ुका गठन करने के िलए पया[Ư नोǑटस 

नहȣं माना जा सकता है। इस मामले मɅ िनण[य वत[मान मामले के तØयɉ 
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के िलए कोई ĤयोÏयता नहȣं है ÈयɉǑक मÚयèथ पंचाट ĤाƯ करने वाले 

प¢ के संबंध मɅ कोई ǒववाद नहȣं है। यह एक èवीकाय[ ǔèथित है Ǒक 27 

अƠूबर 2014 को, मÚयèथ ने अपीलाथȸ के प¢ मɅ एक िनण[य Ǒदया और 

31 अƠूबर 2014 को, भारत संघ को पंचाट कȧ एक Ĥित ĤाƯ हुई। 1996 

अिधिनयम कȧ धारा 34 के तहत आवेदन दायर करने मɅ देरȣ के िलए 

Ĥ×यथȸ Ʈारा बताए गए कारणɉ मɅ से एक यह था Ǒक ǒवभागीय काया[लय 

पोट[ Þलेयर, अडंमान मɅ ǔèथत था और चÛेनई मɅ सक[ ल काया[लय से 

अनुमित ĤाƯ करना एक समय लेने वाली ĤǑĐया थी। Ĥशासिनक 

कǑठनाइयां 1996 अिधिनयम कȧ धारा 34 के तहत वैधािनक िनधा[ǐरत 

अविध से अिधक और उससे अिधक देरȣ को माफ करने का वैध कारण 

नहȣं हɉगी।   

 इस बात पर कोई ǒववाद नहȣं है Ǒक मÚयèथता अिधिनण[य 29-07-2000 को 

पाǐरत Ǒकया गया था और अपीलाथȸ-राजèथान राÏय Ʈारा 21-11-2000 को 1996 के 

अिधिनयम कȧ धारा 34 के तहत आपǒƣयां दज[ कȧ गई थीं। यह कानून कȧ एक 

èवीकाय[ ǔèथित है Ǒक मÚयèथ िनण[य को रƧ करने के िलए आवेदन तीन महȣने कȧ 

अविध के भीतर दायर Ǒकया जा सकता है और यह ǒववाद मɅ नहȣं है Ǒक आपǒƣ 

21.11.2000 को संबंिधत अदालत के सम¢ दायर कȧ गई थी, इस Ĥकार इसे सीमा 

अविध कȧ समािƯ के बाद Ĥèतुत Ǒकया गया था।  

 मÚयèथ पंचाट को रƧ करने के िलए आवेदन उस तारȣख से गुजरने के तीन 

महȣने बाद नहȣं Ǒकया जा सकता है ǔजस तारȣख को उस आवेदन को करने वाले प¢ ने 

मÚयèथ पंचाट ĤाƯ Ǒकया था। 

 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) के परंतुक मɅ Ûयायालय को यह अिधकार 

Ǒदया गया है Ǒक यǑद वह इस बात से संतƴु है Ǒक आवेदक को तीन महȣने कȧ उƠ 

अविध के भीतर आवेदन करने से रोका गया था ताǑक मÚयèथ के िनण[य को रƧ करने 

के िलए आवेदन दायर करने कȧ अविध को 30 Ǒदनɉ तक बढ़ाया जा सके, लेǑकन उसके 

बाद नहȣं। 

 साǒंविधक Ĥावधानɉ के अवलोकन से यह èपƴ है Ǒक भारतीय पǐरसीमा 
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अिधिनयम कȧ धारा 5 का Ĥावधान 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 के तहत िनǑहत 

काय[वाहȣ पर लागू नहȣं होता है। 

 वत[मान मामले मɅ, इस बात पर कोई ǒववाद नहȣं है Ǒक 29.07.2000 को 

मÚयèथ अिधकरण Ʈारा िनण[य पाǐरत Ǒकया गया था और मÚयèथ के सम¢ मÚयèथ 

काय[वाहȣ मɅ Ĥितèपधा[ करने और भाग लेने के बावजूद, समय के भीतर 1996 के 

अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) के तहत आपǒƣयां Ĥèतुत नहȣं कȧ गई थीं। 

 नीचे Ǒदए गए Ûयायालय ने इन सभी तØयɉ को Úयान मɅ रखा है और अपीलाथȸ-

राजèथान राÏय Ʈारा उठाई गई आपǒƣयɉ को सीमा से परे मानते हुए खाǐरज कर Ǒदया है। 

 ऊपर कȧ गई चचा[ओं को Úयान मɅ रखते हुए, इस Ûयायालय कȧ राय है Ǒक अपीलाथȸ 

Ʈारा 1996 के अिधिनयम कȧ धारा 34 (3) के तहत 29.07.2000 के मÚयèथ िनण[य को 

रƧ करने के िलए दायर आवेदन 1996 के अिधिनयम के तहत अनुमत सीमा कȧ अिनवाय[ 

अविध से परे था। अत, पǐरसीमा अिधिनयम के उपबंधɉ का सहारा लेकर इस पर ǒवचार नहȣं 

Ǒकया जा सकता था।  

 इसके पǐरणामèवǾप, इस अपील मɅ कोई बल नहȣं है और इसे खाǐरज Ǒकया जाता 

है। 

 èथगन आवेदन और सभी लǒंबत आवेदन, यǑद कोई हɉ, को भी खाǐरज कर Ǒदया 

जाता है। 

(अनूप कुमार ढंड), Ûयायधीश 

PRAVESH/8  

ǑटÜपणी: इस िनण[य का ǑहÛदȣ अनुवाद िनǒवदा फम[ राजभाषा सेवा सèंथान Ʈारा Ǒकया 
गया है, ǔजसे फम[ के िनदेशक डॉ. वी. के. अĒवाल, Ʈारा माÛय और स×याǒपत Ǒकया गया 
है। 
अèवीकरण: यह िनण[य प¢कार को उसकȧ भाषा मɅ समझाने के सीिमत उपयोग के िलए 
èथानीय भाषा मɅ अनुवाǑदत Ǒकया गया है और Ǒकसी अÛय उƧेæय के िलए इसका उपयोग 
नहȣं Ǒकया जा सकता है। सभी åयावहाǐरक और आिधकाǐरक उƧेæयɉ के िलए, िनण[य का 
मूल अĒेंजी संèकरण हȣ Ĥामाǔणक होगा और िनçपादन व काया[Ûवयन के उƧेæय से भी 
अĒेंजी सèंकरण हȣ माÛय होगा। 
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