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राज थान उ च यायालय, जयपुर पीठ 

एकलपीठ स वल व वध अपील सं या 615/2007 

नेशनल इं योरस कंपनी ल मटेड, अपने े ीय बंधक, जयपुर के मा यम स े

----अपीलाथ / यथ  

बनाम 

1. ीमती मो हनी देवी प नी वग य ी गोपी राम, उ  40 वष, नवासी ाम 

राज लया तहसील नावा, िजला नागौर। 

2. कुमार  कमला पु ी वग य गोपी राम, उ  10 वष, उनके ाकृ तक संर क एव ं

माता ीमती भूर , नवासी ाम राज लया तहसील नावा, िजला नागौर मा यम से। 

3. रछपाल पु  वग य गोपी राम, उ  15 वष, अपने ाकृ तक अ भभावक और मा ँ

ीमती भूर , नवासी ाम राज लया तहसील नावा, िजला नागौर के मा यम से। 

4. राज ू पु  वग य गोपी राम, उ  17 वष, अपने ाकृ तक अ भभावक और मा ँ

ीमती भूर , नवासी ाम राज लया तहसील नावा, िजला नागौर के मा यम से। 

5. डाल ूप नी वग य ी हुकमा राम, उ  65 वष, नवासी ाम राज लया तहसील 

नावा, िजला नागौर। 

----दावेदार / यथ गण 

6. मंगल चदं पु  ी योलाल आ लया योनाथ, नवासी 7, वजयपथ, मुरल पुरा 

क म, जयपुर वतमान म नवासी वाड सं या 4, जलपड़ी रोड, ीमाधोपुर, िजला 

सीकर-मा लक। 

---- यथ  

अपीलाथ  (गण) क  ओर स े : ी राम सहं भाट  वीसी के मा यम से। 

यथ  (गण) क  ओर से : ी भानु काश वमा वीसी के मा यम से। 

माननीय यायमू त अनूप कुमार ढंड 
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नणय 

12/01/2022 

रपोटबल 

 वतमान नाग रक व वध अपील केस सं या ड यू.सी.सी.एफ 4/04 म व वान 

आयु त कामगार मुआवजा यायालय, िजला जयपुर, जयपुर [सं ेप म ' व वान आयु त'] 

वारा पा रत नणय और पंचाट दनांक 01.11.2006 के व ध नद शत, िजसके वारा 

दावेदार - यथ गण वारा दायर दावा या चका क  अनुम त द  गई है और अपीलाथ -बीमा 

कंपनी को 12% तवष क  दर स े याज के साथ पये 3,38,880/- का मुआवजा देने का 

नदश दया गया है।  

 इस अपील म मु दा यह है क " या मक मुआवजा अ ध नयम, 1923 क  धारा 

30 के तहत अपील कानून के कसी भी मह वपूण न के बना सुनवाई यो य है?" 

 इस मामले के सं त त य यह ह क गोपीराम नामक यि त यथ  सं या 6-

मंगल चदं के यहां कायरत था, जब वह 08.04.2003 को क सं या आरज-े14-जी-8726 

पर ल नर के प म काम कर रहा था, उस े08.04.2003 को उनक  यूट  के दौरान चोट 

आ । इसके बाद उ ह एस.एम.एस. अ पताल, जयपुर म भत  कराया गया, जहा ंउपचार के 

दौरान 14.04.2003 को उनक  मृ यु हो गई। दावेदार - यथ गण ने गोपीराम क  मृ यु के 

कारण हुए नुकसान के कारण याज और जुमाने के साथ 3,38,888/- पये के मुआवज ेक  

मांग करत ेहुए व वान मक-आयु त के सम  दावा या चका दायर क ।  

 यथ  सं या 6-मंगल चदं, वाहन के मा लक ने अपना उ र तुत कया और 

मतृक के उसके साथ रोजगार के त य को वीकार कया और यह भी वीकार कया क 

मतृक को 4,000/- पये का मा सक वेतन मल रहा था और आगे कहा गया क चूं क 

वाहन का बीमा "द नेशनल इं योरस कंपनी ल मटेड" से कया गया था, अतः, बीमा कंपनी 

मुआवज ेका भुगतान करन ेके लए उ रदायी है। 

 अपीलाथ -बीमा कंपनी न ेअपना उ र तुत कया और दावा या चका म दए गए 

कथन  स े इनकार कया और एक आप  क  क मक मुआवजा अ ध नयम, 1923 

(सं ेप म '1923 का अ ध नयम') क  धारा 10 के तहत कोई नो टस नह ं दया गया था 

और इस बात स ेभी इनकार कया क मतृक वाहन मा लक मंगल चदं के अधीन काम कर 
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रहा था। 

 व वान आयु त ने दनांक 01.11.2006 के नणय और पंचाट वारा, दावा 

या चका क  अनुम त द  और दावेदार - यथ गण को 12% तवष क  दर स े याज के 

साथ 3,38,880/- पये पये का मुआवजा देने का नणय दया।  

 व वान आयु त वारा पा रत दनांक 01.11.2006 के आ े पत नणय और पंचाट 

स े य थत महसूस करत ेहुए, अपीलाथ -बीमा कंपनी ने इस अपील के ापन म कानून के 

कसी भी मह वपूण न को तैयार कए बना 1923 के अ ध नयम क  धारा 30 के तहत 

अपील दायर क । 

 अपीलाथ -बीमा कंपनी क  ओर से उपि थत व वान अ धव ता ने तक दया क 

मतृक वाहन मा लक के रोजगार के तहत काम नह ं कर रहा था, अतः, मतृक मक नह  ं

था और दावेदार कसी भी मुआवज ेक  रा श पाने का पा  नह ं ह। 

 इसके वपर त, यथ गण-दावेदार  क  ओर से उपि थत व वान अ धव ता ने तक 

दया क 1923 के अ ध नयम क  धारा 30 के तहत दायर वतमान अपील सुनवाई यो य 

नह ं है य क कानून का कोई मह वपूण न तुत नह ं कया गया है। अतः, त काल 

अपील केवल इसी आधार पर अपा त क  जा सकती है। 

 प कार  के व वान अ धव ताओ ंको सुना और अ भलेख का अवलोकन कया। 

 1923 के अ ध नयम क  धारा 30 स ेजुड़ ेपरंतुक के अवलोकन स ेसंकेत मलता है 

क व वान आयु त वारा पा रत कसी भी आदेश के व ध कोई अपील नह ं क  जाएगी 

जब तक क अपील म कानून का कोई मह वपूण न शा मल न हो। 

 यह कानून का था पत स धांत है क या कमचार  कसी दघुटना का शकार 

हुआ, या दघुटना रोजगार के दौरान हुई, दघुटना कैस ेहुई और कस तरह से दघुटना हुई, 

कौन लापरवाह था, यह न उठता है। दघुटना का रत करन े म, या कमचार  और 

नयो ता के बीच कोई संबंध था, कमचार  क  आयु और मा सक वेतन या था, मतृ 

कमचार  के आ त  क  सं या या है, दघुटना म लगी चोट  के कारण कमचार  क  

वकलांगता क  सीमा या थी, या नयो ता वारा घटना को कवर करने के लए कोई 

बीमा कवरेज ा त कया गया था आ द कुछ मह वपूण मु दे ह जो दावा या चका म 

आयु त के उ चत नणय के लए तब उठत ेह जब कसी कमचार  को कोई शार रक चोट 
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लगती है या दघुटना के दौरान उसक  मृ यु हो जाती है। उसका रोजगार और वह/उसके 

व धक त न ध इस अ ध नयम के तहत मुआवज ेका दावा करन ेके लए अपन े नयो ता 

पर मुकदमा करत ेह। उपयु त न मूलतः त या मक न ह और अतः, उ ह सा य क  

सहायता स े स ध करना आव यक है। एक बार जब व े कसी भी तरह स े स ध हो जात े

ह, तो उस पर दज न कष  को त य के न कष के प म माना जाता है। 

 आयु त वारा पा रत नणय और पंचाट के व ध उ च यायालय म 1923 के 

अ ध नयम क  धारा 30 के तहत दान क  गई अपील केवल 1923 के अ ध नयम क  

धारा 30 के खडं (क) से (ङ) म नधा रत व श ट आदेश  के व ध होगी। धारा के पहले 

परंतुक म एक और शत शा मल है क अपील म कानून का मह वपूण न शा मल होना 

चा हए। 

 दसूरे श द  म, आयु त के आदेश के व ध उ च यायालय म 1923 के 

अ ध नयम क  धारा 30 के तहत दान क  गई अपील नाग रक या सं हता, 1908 क  

धारा 96 के समान एक नय मत अपील क  तरह नह ं है, िजस ेत य  के आधार पर सुना 

जा सकता है और कानून अपील पर नणय लेने का उ च यायालय का अपील य 

े ा धकार केवल मामले म उ प न होने वाले कानून के मह वपूण न  क  जांच करन े

तक ह  सी मत है। 

 ऐसी अपील को अनुम त देने के न पर यह पता लगान ेके लए सुना जाता है 

क या इसम कानून का कोई मह वपूण न शा मल है या नह ।ं अपील म कानून का 

कोई मह वपूण न शा मल है या नह ,ं यह येक मामले के त य  पर नभर करता है 

और उ च यायालय वारा इसक  जांच क  आव यकता होती है। य द कानून का कोई 

मह वपूण न उठता है, तो उ च यायालय यो यता के आधार पर अपील को अं तम 

सुनवाई के लए वीकार कर लेगा अ यथा इसे इस कारण स ेअपा त कर देगा क इसम 

काननू का कोई मह वपूण न शा मल नह ं है। 

 यह माननीय उ चतम यायालय वारा रामसखी देवी बनाम छ ा देवी जेट  2005 

(6) एससी 167 म का शत मामले म अ भ नधा रत कया गया क कानून के मह वपणू 

न तैयार कए बना, अपील को बरकरार नह ं रखा जा सकता है। 

 गो लाराज ना और अ य बनाम मंडल बंधक और अ य ने 2017(1) एससीसी 45 
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और उ र पूव कनाटक प रवहन नगम बनाम सुजाता ने 2019(11) एससीसी 514 के 

मामले म माननीय उ चतम यायालय वारा इसी तरह का ि टकोण अपनाया गया है क 

मक मुआवजा आयु त वारा पा रत पंचाट के व ध दायर अपील सुनवाई यो य नह  ं

है य द कानून का कोई भी मह वपूण न इसम नह ं है। 

 अतः, इस यायालय क  सु वचा रत राय म, कानून के कसी भी मह वपूण न के 

अभाव म मक मुआवजा अ ध नयम, 1923 क  धारा 30 के तहत अपील सुनवाई यो य 

नह ं है। 

 अब इस मामले के त य  पर आते हुए, मुझ ेलगता है क यह अपील अपीलाथ -

बीमा कंपनी वारा अपील के ापन म भौ तक मु द  पर कानून का कोई मह वपूण न 

तैयार कए बना दायर क  गई है। 

 इस कार, मामले को यान म रखत ेहुए और व वान आयु त वारा दज कए 

गए त य  के न कष  को देखत े हुए, मुझ े व वान आयु त वारा दज कए गए 

त या मक न कष  पर कसी भी ह त ेप के लए कोई आधार नह ं मलता है। चूं क, 

अपील के ापन म कानून का कोई मह वपूण न तैयार नह ं कया गया है, अतः, 1923 

के अ ध नयम क  धारा 30 स ेजुड़ ेपरंतुक के म देनजर यह अपील सुनवाई यो य नह ं है। 

 प रणाम व प, त काल अपील के साथ-साथ थगन आवेदन भी अपा त कर दया 

जाता है। 

 सभी लं बत आवेदन, य द कोई ह , भी अपा त कये जात ेह। 

(अनूप कुमार ढंड), यायमू त 

Ritu/1 

ट पणी: इस नणय का ह द  अनुवाद न वदा फम राजभाषा सेवा सं थान वारा कया 
गया है, िजस ेफम के नदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, वारा मा य और स या पत कया 
गया है। 
अ वीकरण: यह नणय प कार को उसक  भाषा म समझान ेके सी मत उपयोग के लए 
थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ दे य के लए इसका 

उपयोग नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आ धका रक उ दे य  के लए, 
नणय का मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और न पादन व काया वयन के 
उ दे य स ेभी अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 
 


