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राज थान उ च यायालय, जयपरु पीठ 

एकलपीठ िस वल रट यािचका सं या 13411/2011 

बहादरु िसंह पु  ी हाल राम, (मृ यु के बाद से)- विधक ितिनिध के मा यम से 

1/1 ीमती पु पा देवी प ी वग य ी बहादरु िसंह 

1/2 ीमती रंकू पु ी वग य ी बहादरु िसंह 

1/3 ीमती या पु ी वग य ी बहादरु िसंह, उ  20 साल 

1/4 नवनीत िसंह पु  वग य ी बहादरु िसंह, उ  लगभग 16 वष, को  

    माता पु पा देवी के मा यम से। 

1/5 वराट िसंह पु  वग य ी बहादरु िसंह, उ  लगभग 14 वष, माता पु पा देवी के                           
    मा यम से।  

    सभी ाम व पो ट पो यारा, तहसील देवली, जला-ट क, राज थान के िनवासी ह। 

----यािचकाकतागण 

बनाम 

1. राज थान सरकार-पुिलस महािनर क, अजमेर रज, अजमेर के मा यम से। 

2. पुिलस अधी क, ट क। 

---- यथ गण 

 

यािचकाकतागण क  ओर से      : ी वनोद कुमार गु ा 
      ी अिमत कुमार गु ा 

यथ गण क  ओर से  : ी पी.एस. न का के िलए 
      ी पन काला, जी.सी. 

माननीय यायमूित अनूप कुमार ढांड 

आदेश सरु त करने क  ितिथ  :  19/04/2023 
आदेश उ  चा रत करने क  ितिथ  :  03/05/2023 
 
रपोटबल 
 

िनणय 

(1) इस यािचका म चनुौती दनांक 11.12.2003 के आदेश को है जसके ारा 

यािचकाकता को अिनवाय सेवािनवृ  द  गई है। दनांक 28.8.2004 के आदेश ारा अपील 

भी खा रज कर द  गई है। 
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(2) यािचकाकता ारा तुत त य सं ेप म यह है क वह पुिलस टेशन सदर, ट क 

म कां टेबल के प म तैनात था और 28.12.2001 को वह यूट  से अनुप थत रहा। 

18.1.2002 को उसने चार अ य य य  के साथ िमलकर बजरंग के पु  गोपाल का 

अपहरण कर िलया और उसके साथ मारपीट क  और टांप पेपर पर उसके ह ता र ले 

िलए। उपरो  कृ य के िलए उसके व  पुिलस थाना टोडारायिसंह (ट क) म अपराध 

सं या 14/2002 धारा 365, 342, 327, 323 एव ं120-बी आईपीसी के तहत दज कया 

गया और यािचकाकता को 15.3.2002 को िगर तार कर िलया गया। उ ह राज थान 

िस वल सेवा (वग करण, िनयं ण और अपील) िनयम, 1958 (सं ेप म "सीसीए िनयम") 

के िनयम 16 के तहत अित र  आरोप के साथ आरोप-प  जार  कया गया था क 

यािचकाकता के ऐसे कृ य ने जनता के स मान म पुिलस क  छ व खराब क  है। 

(3) यािचकाकता ने आरोप-प  का उ र तुत कया और उसके बाद घरेल ूजांच क  

गई और िन निल खत गवाह  के बयान दज कए गए:- 

(i) राम िसंह, थाना भार , पुिलस थाना टोडारायिसंह, जला ट क 

(ii) रतन लाल, कां टेबल 
(iii) ब  लाल, कां टेबल 
(iv) मुकेश चौधर  
(v)   सीताराम 
(vi)  चौथमल 
(vii)  शंकरलाल 
(viii) गोपाल लाल (एफआईआर म िशकायतकता) 

और तेरह द तावेज़ दिशत कए गए और यािचकाकता ने इन सभी गवाह  से जरह क । 

बचाव म ड ड यू-1 कुमार  स रता के बयान दज कये गये। व ततृ जाचं करने के बाद, 

यािचकाकता के व  आरोप सा बत पाए गए और दनांक 11.12.2003 के आदेश के 

तहत उसे सेवा से अिनवाय प से सेवािनवृ  करते हुए यािचकाकता के व  सजा आदेश 

पा रत कया गया। यािचकाकता ने सीसीए िनयम  के िनयम 23 के तहत अपील दायर 

करके अपीलीय ािधकार  के सम  इस आदेश को असफल प से चनुौती द  और इसे भी 

खा रज कर दया गया। 

(4) आ े पत आदेश  से यिथत और असंतु  महसूस करते हुए, यािचकाकता ने इस 

यायालय के सम  यह रट यािचका दायर क  है। 

(5) यािचकाकता के व ान अिधव ा ने तुत कया क वभागीय आरोप-प  और 
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आपरािधक मामले म यािचकाकता के व  लगाए गए आरोप समान और समान थे, और 

आपरािधक मामले म यािचकाकता को धारा 365, 342, 327 के तहत सभी आरोप  से बर  

कर दया गया है। वशेष यायाधीश (एससी/एसट  मामले), ट क क  यायालय ारा स  

करण सं या 63/2005 म दनांक 24.10.2005 के िनणय के तहत धारा 323, 324 और 

120-बी आईपीसी। अिधव ा का कहना है क गवाह गोपाल लाल से वभागीय जांच और 

आपरािधक मुकदमे म पूछताछ क  गई थी। वभागीय जांच और मुकदमे दोन  म आरोप 

काफ  हद तक एक जसेै थे। यािचकाकता को आपरािधक मुकदमे से बर  कर दया गया है। 

इसिलए, उ ह ं आरोप  पर अनुशासना मक जांच म यािचकाकता के व  दज कए गए 

अपराध के िन कष को र  कर दया जाना चा हए। व ान अिधव ा ने अपने तक  के 

समथन म कै टन एम. पॉल एंथोनी बनाम भारत गो ड माइ स िलिमटेड (1999) 3 

एससीसी 679, जी.एम. टक बनाम गुजरात सरकार (2006) 5 एससीसी 446 मामले म 

माननीय उ चतम यायालय के िनणय  और फूल िसंह बनाम राज थान सरकार 2015 (1) 

ड यूएलसी (राज थान) 394 के मामले म इस यायालय के िनणय पर भरोसा कया। 

(5.1) अतं म, अिधव ा ने तुत कया क यािचकाकता को "स मानजनक बर " के 

िनणय से बर  कर दया गया है और उसे आपरािधक मुकदमे म "पूर  तरह से दोषमु " 

कर दया गया है, इसिलए माननीय उ चतम यायालय के एस. भा कर रे ड  बनाम 

पुिलस अधी क (2015) 2 एससीसी 365 के मामले म िनणय के आलोक म ववा दत 

आदेश अपा त कए जाने यो य ह। यािचकाकता के अिधव ा ारा कोई अ य मु ा नह ं 

उठाया गया है। 

(6) इसके वपर त, यिथय  के व ान अिधव ा ने यािचकाकता के अिधव ा ारा 

उठाए गए तक  का वरोध कया है और तुत कया है क आपरािधक मुकदमे म 

यािचकाकता के व  आरोप ब कुल वैसे नह  ंथ ेजैसे वे वभागीय जाचं म थे। अिधव ा 

ने तुत कया क वभागीय जांच म, कुल आठ गवाह  क  जांच क  गई और 

यािचकाकता को उिचत अवसर देने के बाद, यािचकाकता के व  आरोप सा बत पाए गए, 

जब क आपरािधक मुकदमे म केवल एक गवाह, गोपाल लाल क  जांच क  गई और उसे 

दोषी ठहराया गया और श तुापूण घो षत कया गया और कसी अ य गवाह से पूछताछ 

नह ं क  गई और यािचकाकता को बर  करना "स मानजनक बर " नह ं था। अिधव ा ने 

कहा क आपरािधक मामले म बर  होने से कोई य  सेवा म वत: बहाली का पा  नह ं 
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हो जाता। अपने तक  के समथन म उ ह ने उ चतम यायालय के िन निल खत िनणय  

पर भरोसा जताया है:- 

(i) राज थान सरकार बनाम फूल िसंह AIR 2022 SC 4176 

(ii) कनाटक सरकार बनाम उमेश (2022) 6 एससीसी 563 

(iii) भारत संघ बनाम मनगो बंदा सामंतराय 2022 लाइव लॉ (एससी) 244 

(iv) उप महा बंधक (अपीलीय ािधकार ) बनाम अजय कुमार ीवा तव 

 (2021) 2 एससीसी 612 

(v) कनाटक सरकार बनाम एन. गंगाराज (2020) 3 एससीसी 423 

(vi) अजय कुमार िसंह बनाम लैग ऑ फसर कमां डंग-इन-चीफ  

    (2016) 9 एससीसी 179 

(vii) बल जंदर पाल कौर बनाम पंजाब सरकार (2016) 1 एससीसी 671 

(viii) ड वजनल कं ोलर, केएसआरट सी बनाम एम.जी. व ठल राव 

 (2012)  एससीसी 442 

अिधव ा का कहना है क इन प र थितय  म, इस यायालय के ह त ेप क  

आव यकता नह ं है। 

(7) बार म द  गई दलील  को सुना और उन पर वचार कया और रकॉड पर उपल ध 

साम ी का अवलोकन कया। 

(8) पीड ल-ू4 मुकेश चौधर , पीड ल-ू5 सीताराम और पीड ल-ू7 शंकरलाल ने 

यािचकाकता ारा पीड ल-ू8 गोपाल लाल के साथ कए गए अपराध के बारे म प  प से 

बताया है। इन तीन  गवाह  ने घरेल ूपूछताछ के दौरान अपने बयान  म प  प से कहा 

है क यािचकाकता ने पीड ल-ू8 गोपाल लाल का जीप म अपहरण कर िलया था। गवाह 

पीड ल-ू8 गोपाल ने वशेष प से कहा है क उसे यािचकाकता ारा जबरद ती जीप म ले 

जाया गया था और उसे एक कमरे म हरासत म िलया गया था और टा प पेपर पर 

उसके ह ता र जबरद ती िलए गए थे। 

(9) पीड ल-ू1 राम िसंह, टेशन हाउस ऑ फसर (सं ेप म "एसएचओ") ने यािचकाकता 

के व  धारा 365, 342, 327 और 323 आईपीसी के तहत अपराध के िलए एफआईआर 

सं या 14/2002 दज क  और उसे िगर तार कर िलया, और यािचकाकता दनांक 

01.07.2019 से याियक हरासत म 15.3.2002 से 26.3.2002 वह ं रहा। बाक  गवाह  
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पीड ल-ू2 रतनलाल, पीड ल-ू3 ब लाल और पीड ल-ू6 चौथमल ने भी वभागीय जांच म 

यािचकाकता के व  गवाह  द  है। इस पूछताछ म कुल तेरह द तावेज़ दिशत कए गए 

और यािचकाकता के बचाव सा य पर वचार करने के बाद, दोन  आरोप स.ं 1 और 2 

उसके व  सा बत पाए गए और यह पाया गया क यािचकाकता का ऐसा कृ य अनुिचत 

था और यह उसके ह से पर कदाचार था और इससे आम जनता के स मान म पुिलस 

वभाग क  छ व खराब हुई। इस घरेलू जांच के आधार पर, ववा दत आदेश पा रत कया 

गया और उ ह सेवा से अिनवाय सेवािनवृ  दे द  गई। अपीलीय ािधकार  ने यािचकाकता 

ारा दायर अपील को खा रज करते हुए ठोस िन कष दज कए। 

(10) अब इस यायालय के वचाराधीन  यह है क " या आपरािधक मामले म 

दोषमु  के िनणय के आधार पर कोई य  सेवा म वत: बहाली का पा  है या नह ं?" 

(10.1) अजीत कुमार नाग बनाम इं डयन ऑयल कॉप रेशन िलिमटेड (2005) 7 एससीसी 

764 के मामले म माननीय उ चतम यायालय ने माना है क आपरािधक यायालय ारा 

बर  कए जाने से िनयो ा को लागू िनयम  के अनुसार अपनी श  का योग करने से 

वंिचत नह ं कया जाएगा। कसी आपरािधक मामले म बर  होने से कोई य  वत: 

बहाली का पा  नह ं हो जाता। 

(10.2) भारत संघ बनाम बहार  लाल िसधाना (1997) 4 एससीसी 385 म, इसे पैरा 5 

म िन नानुसार अिभिनधा रत कया गया है:- 

“5. यह सच है क यथ  को आपरािधक यायालय ने बर  कर दया था, ले कन बर  
होने से उस े वत: प से सेवा म बहाल होने का अिधकार नह ं िमल जाता है। यह अभी 
भी स म ािधकार  के िलए िनणय लेने के िलए खुला होगा क दोषी सरकार  सेवक को 
सेवा म िलया जा सकता है या क य िस वल सेवा (वग करण, िनयं ण और अपील) 
िनयम  के तहत या अ थायी सेवा िनयम  के तहत अनुशासना मक कारवाई क  जानी 
चा हए। माना जाता है क यथ  िनलंबन म रखे जाने स ेपहल ेएक अ थायी सरकार  
कमचार  के प म काम कर रहा था। समाि  आदेश ने इस त य का संकेत दया क 
वह तब तक िनलं बत था। यह केवल यह बताने का एक तर का है क जब आदेश पा रत 
हुआ तो वह िनलं बत था, ले कन इससे कोई कलंक नह ं लगता। सरकार  कमचार  के 
बर  हो जान ेमा  से सरकार  कमचार  वतः ह  बहाली का पा  नह ं हो जाता। जैसा क 
पहले कहा गया है, यह िनणय लेने के िलए उपयु  स म ािधकार  के िलए खलुा होगा 
क या आचरण क  जांच बहाली का िनदश देने से पहले क  जानी चा हए या कानून के 
अनुसार उिचत कारवाई क  जानी चा हए, य द अ यथा उपल ध हो। चूँ क यथ  केवल 
एक अ थायी सरकार  सेवक है, िनयम  के िनयम 5(1) के तहत श  उपल ध है, यह 
स म ािधकार  के िलए हमेशा खुला है क वह उ  श  का उपयोग कर सके और 
जांच करने के बजाय सावजिनक धन के गबन के आरोपी सरकार  कमचार  को सेवा म 
जार  रखने के िलए कमचार  क  सेवाओ ं को समा  कर सके या उनके िलए बहाली 
सावजिनक धन के दु पयोग म द ड स ेमु  पाने का एक चाटर होगा। 
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(11) य द कोई कमचार  बर  हो गया है, तभी वह बहाली का दावा कर सकता है। 

माननीय उ चतम यायालय ारा पुिलस महािनर क बनाम एस समुिथराम (2013) 1 

एससीसी 598 के मामले म परैा 24 म "स मानजनक बर " अिभ य  के अथ पर 

व तार से चचा क  गई थी, जो इस कार है:- 

“24. आरबीआई बनाम भोपाल िसंह पांचाल मामल े म इस यायालय के सम  
"स मानजनक बर " अिभ य  का अथ वचार के िलए आया था। उस मामल ेम, इस 
यायालय ने अनुशासना मक कायवाह  पर आपरािधक यायालय ारा स मानजनक 

बर  कए जान ेस ेसंबंिधत विनयम 46(4) के भाव पर वचार कया है। उस संदभ म, 
इस यायालय ने माना क मा  दोषमु  कसी कमचार  को सेवा म बहाल करने का 
अिधकार नह ं देती है, यह माना गया क दोषमु  स मानजनक होनी चा हए। 
"स मानजनक दोषमु ", "दोषमु ", "पूर  तरह स े दोषमु " जैस ेश द आपरािधक 

या सं हता या दंड सं हता के िलए अ ात ह, जो याियक घोषणाओ ं ारा गढ़े गए 
ह। यह प  प स ेप रभा षत करना क ठन है क "स मानपूवक बर  कय ेजान"े क  
अिभ य  का या अथ है। जब अिभयोजन प  के सबूत  पर पूर  तरह वचार करन े
के बाद आरोपी को बर  कर दया जाता है और अिभयोजन प  आरोपी के व  लगाए 
गए आरोप  को सा बत करने म बुर  तरह वफल रहा है, तो संभवतः यह कहा जा 
सकता है क आरोपी को स मानपूवक बर  कर दया गया है। 

(11.1) इस िनणय को पढ़ने से प  प से पता चलता है क जब कसी आरोपी को 

अिभयोजन सा य पर पूर  तरह वचार करने के बाद बर  कर दया जाता है, और 

अिभयोजन प  कसी आरोपी के व  लगाए गए आरोप  को सा बत करने म बुर  तरह 

वफल रहा, तो आरोपी को स मानपूवक बर  कर दया गया। 

(12) वशेष यायाधीश (एससी/एसट  मामले), ट क ारा पा रत िनणय दनांक 

24.10.2005 के अवलोकन से संकेत िमलता है क अिभयोजन प  के मु य गवाह, 

पीड ल-ू1 गोपाल ने आरोपी य य  के साथ समझौता कर िलया और वह मुकर गया और 

यािचकाकता ारा दज कराई गई एफआईआर म उसके व  लगाए गए आरोप  का 

समथन नह ं कया। अिभयोजन प  ारा कसी अ य गवाह से पूछताछ नह ं क  गई, 

इसिलए यािचकाकता को बर  कर दया गया। अिभयोजन प  के सा य  पर पूण वचार 

करने के बाद यािचकाकता को ायल कोट ारा बर  नह ं कया गया है, ब क 

यािचकाकता को समझौते के आधार पर बर  कया गया है, य क गवाह गोपाल ने 

आरोपी य य  के साथ समझौता कर िलया था और वह मुकर गया था। इसिलए, 

यािचकाकता को बर  कए जाने को "स मानजनक बर " नह ं माना जा सकता। 

(13) दोषमु  के िनणय के बाद बहाली पर वचार करने का  तभी उठता है जब 

सेवा से बखा तगी भारत के सं वधान के अनु छेद 311(2)(ख) म िन हत ावधान  के 
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म ेनजर आपरािधक यायालय ारा सजा पर आधा रत थी। ऐसे मामले म जहा ं जांच 

आपरािधक कायवाह  से वतं  प से क  गई है, आपरािधक मामले म बर  होने से कोई 

मदद नह ं िमलती है। कानून का यह सु था पत ताव है क भले ह  कसी य  को 

आपरािधक यायालय ारा बर  कर दया गया हो, घरेलू जांच क  जा सकती है, इसका 

कारण यह है क घरेलू जांच म आव यक सा य के मानक और आपरािधक मामले म, 

पूर  तरह से अलग ह। एक आपरािधक मामले म, उिचत संदेह से परे सा य के मानक क  

आव यकता होती है, जब क घरेलू जांच म यह संभावनाओं क  बलता है जो लागू कए 

जाने वाले पर ण का गठन करती है। 

(14) माननीय उ चतम यायालय ने ड वजनल कं ोलर, केएसआरट सी (सु ा.) के मामले 

म पैरा 24 म इस बंद ुको िन नानुसार देखा है:- 

“24. इस कार, था पत विधक ताव के बारे म कोई संदेह नह ं हो सकता है क 
चूं क दोन  कायवाह  म सा य के मानक काफ  अलग ह, और बखा तगी केवल एक 
आपरािधक मामले म कमचार  क  दोषिस  पर आधा रत नह ं है, आपरािधक मामल ेम 
कमचार  का बर  होना मामला वभागीय कायवाह  के भाव को हटाने का आधार नह ं 
हो सकता न ह  वभाग क  ऐसी कारवाई को दोहरा ख़तरा कहा जा सकता है। कै टन 
एम. पॉल एंथोनी [(1999) 3 एससीसी 679] म इस यायालय का िनणय सावभौिमक 
अनु योग का कानून िनधा रत नह ं करता है। कसी य गत मामले म शािमल त य, 
आरोप और सबूत  क  कृित आ द यह िनधा रत करगे क बर  करने के िनणय का 
घरेल ूजांच म दज िन कष  पर कोई असर होगा या नह ं।'' 

(15) अनुशासना मक जांच को िनयं त करने वाले िस ांत उन िस ांत  से िभ न होते ह 

जो आपरािधक मुकदमे पर लाग ूहोते ह। आपरािधक कानून के तहत दंडनीय अपराध के 

िलए अिभयोजन म, उिचत संदेह से परे अपराध क  साम ी को था पत करने का भार 

अिभयोजन प  पर होता है। अिभयु  िनद षता का अनुमान लगाने का पा  है। िनयो ा 

ारा अनुशासना मक कायवाह  का उ े य कसी कमचार  ारा कदाचार के आरोप क  जांच 

करना है जसके प रणाम व प रोजगार के संबंध को िनयं त करने वाले सेवा िनयम  का 

उ लंघन होता है। एक आपरािधक अिभयोजन के वपर त जहा ंआरोप को उिचत संदेह से 

परे था पत कया जाना है, एक अनुशासना मक कायवाह  म, कदाचार का आरोप 

संभावनाओ ं क  धानता पर था पत कया जाना है। सा य के िनयम जो आपरािधक 

मुकदमे पर लाग ूहोते ह वे उन िनयम  से िभ न होते ह जो अनुशासना मक जांच को 

िनयं त करते ह। कसी आपरािधक मामले म आरोपी को बर  करने से िनयो ा को 

अनुशासना मक े ािधकार के योग म आगे बढ़ने से रोका नह ं जाता है। 

(16) कनाटक पावर ांसिमशन कॉरपोरेशन िलिमटेड बनाम सी.नागाराज ू (2019) 10 
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एससीसी 367 के मामले म माननीय उ तम यायालय ने पैरा 13 म िन नानुसार 

अिभिनधा रत कया है:- 

“13. यािचकाकता और यथ  सं या 1 क  ओर से क  गई दलील  पर वचार करने के 
बाद, हमारा वचार है क उ च यायालय ारा बखा तगी के आदेश म ह त ेप अनुिचत 
था। यह था पत कानून है क आपरािधक यायालय ारा बर  कए जाने से अपराधी 
अिधकार  के व  वभागीय जांच नह ं हो पाती है। य द वभागीय जांच म पेश कया 
गया सा य आपरािधक मुकदम े के दौरान पेश कए गए सा य स े िभ न है तो 
अनुशासना मक ािधकार  आपरािधक यायालय के िनणय स ेबा य नह ं है। वभागीय 
जांच का उ े य यह पता लगाना है क या अपराधी आचरण िनयम  के तहत कदाचार 
का दोषी है, यह िनधा रत करने के िलए क या उस ेसेवा म जार  रखा जाना चा हए। 
वभागीय जांच म सा य का मानक पूर  तरह से सा य के िनयम  पर आधा रत नह ं है। 
बखा तगी का आदेश, जो अनुशासना मक कायवाह  म जांच अिधकार  के सम  सा य 
पर आधा रत है, जो क आपरािधक यायालय म उपल ध सा य स ेअलग है, उिचत है 
और इसम उ च यायालय ारा ह त ेप क  आव यकता नह ं है। 

(17) कनाटक सरकार बनाम उमेश (2022) 6 एससीसी 563 के मामले म माननीय 

उ चतम यायालय ने माना है क याियक समी ा म, यायालय अनशुासना मक ारा 

दज कए गए िन कष  पर अपीलीय मंच के प म काय नह ं करती है। माननीय उ चतम 

यायालय ारा इस िनणय म पैरा 22 म कुछ िस ांत  को सं ेप म तुत कया गया है, 

जो इस कार है:- 

“22. याियक समी ा के अ यास म, यायालय अनुशासना मक ािधकार  के िन कष  
पर अपीलीय मंच के प म काय नह ं करता है। यायालय उन सा य  क  दोबारा 
सराहना नह ं करती जनके आधार पर अनुशासना मक जांच के दौरान कदाचार का 
िन कष िनकाला गया है। याियक समी ा के अ यास म यायालय को यह िनधा रत 
करन ेके िलए अपनी समी ा को ितबंिधत करना चा हए क या: 

(i) ाकृितक याय के िनयम  का अनुपालन कया गया है; 
(ii) कदाचार का पता कुछ सबूत  पर आधा रत है; 
(iii) अनुशासना मक जांच के संचालन को िनयं त करने वाले वैधािनक िनयम  का           
    पालन कया गया है; और 
(iv) या अनुशासना मक ािधकार  के िन कष वकृित स े त ह; और 
(v) जुमाना िस  कदाचार के अनुपात स ेअिधक है।" 

(18) हालाँ क, उपरो  म से कोई भी पर ण वतमान मामले म नह ं हुआ है, जसके 

िलए इस यायालय के ह त ेप क  आव यकता है य क यािचकाकता के अिधव ा ने इस 

मामले पर बहस करते समय उपरो  म से कोई भी मु ा नह ं उठाया है। उ ह ने 

यािचकाकता को बर  करने के िनणय के आधार पर ह  अपनी दलील  को ह त ेप के दायरे 

तक सीिमत रखा है। यािचकाकता ारा उ तृ और व सनीय िनणय वतमान मामले म 

लागू नह ं होते ह। 

(19) माननीय उ चतम यायालय के पूव  िनणय के आलोक म, वभागीय जांच क  
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याियक समी ा विभ न िस ांत  पर आधा रत है और यािचकाकता को आपरािधक मामले 

से बर  करने से यािचकाकता को दोषमु  नह ं कया जाएगा। 

(20) इस यायालय क  सु वचा रत राय म िनणय लेने क  या म कोई दोष नह ं है। 

वभाग ने यह दखाने के िलए व सनीय सा य पेश कए ह क यािचकाकता कदाचार का 

दोषी था। जांच अिधकार  के िन कष न तो वकृत ह और न ह  'कोई सा य नह ं' पर 

आधा रत ह। अनुशासना मक ािधकार  और अपीलीय ािधकार  के ववा दत आदेश कानून 

के अनुसार ह। यािचकाकता के कदाचार को देखते हुए, यह नह ं कहा जा सकता क सज़ा 

असंगत और च काने वाली है, जसम कसी भी ह त ेप क  आव यकता है। 

(21) ऊपर क  गई चचा के म ेनजर, इस यायालय को आ े पत आदेश  म कोई ु ट 

नह ं िमली। रट यािचका को लं बत आवेदन (य द कोई हो) के साथ खा रज कर दया 

जाता है। 

(22) लागत के संबंध म कोई आदेश नह ं है। 

 (अनूप कुमार ढांड), यायमूित 

db/ 

ट पणी: इस िनणय का ह द  अनुवाद िन वदा फम राजभाषा सेवा सं थान ारा कया गया है, जस ेफम 
के िनदेशक डॉ. वी. के. अ वाल, ारा मा य और स या पत कया गया है। 
अ वीकरण: यह िनणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सीिमत उपयोग के िलए थानीय भाषा म 
अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ े य के िलए इसका उपयोग नह ं कया जा सकता है। सभी 
यावहा रक और आिधका रक उ े य  के िलए, िनणय का मूल अं ेजी सं करण ह  ामा णक होगा और 
िन पादन व काया वयन के उ े य स ेभी अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 

 


