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वारा पा रत नणय और ड  दनांक 08.02.1994 को अपा त कर दया गया और 

मामला सवल जज को भजे दया गया क दोन  प  को सुनवाई का अवसर देने के बाद 

मुकदमे का नये सरे से नणय कर। 

आ ेपत नणय से यथत महसूस करते हुए अपीलाथ -वाद  ने इस अपील को अ य 

बात  के साथ-साथ इस आधार पर तुत कया है क थायी नषेधा ा के लए मूल 

मुकदमा वष 1984 म थापत कया गया था और इसे व वान सवल यायाधीश ने दनांक 

08.02.1994 के नणय और मूल के मा यम से ड  कया था। यथ गण- यथ गण को 

नदश दया गया क व ेकानून क  या का पालन कए बना वाद -अपीलाथ गण को 

नगत भूम स ेबेदखल न कर और वैकि पक प स,े य द कानून के अनुसार अनुम त हो 

तो अपीलाथ गण-वाद  के क जे को नयमत करन ेका नदश जार  कया गया। 

अपीलाथ गण-वाद  के अधव ता ने तुत कया क मूल यथ  दनांक 

08.02.1994 के नणय से संतु ट थ ेऔर उ ह ने अपील य यायालय के सम  इस पर 

कोई आप  नह ं जताई है। इसलए, दनांक 08.02.1994 का नणय अपनी सीमा तक 

अं तम प ा त कर चुका है। 

अधव ता ने आगे कहा क वतमान यथ गण अथात ्नागरमल और ज मन, जो 

मुकदमे म प कार नह ं थ,े ने अ त र त िजला यायाधीश क  अदालत के सम  सीपीसी 

क  धारा 96 के तहत दनांक 08.02.1994 के नणय के 10 वष और 8 माह बाद प र 

प रसीमा अध नयम क  धारा 5 के तहत एक आवेदन के साथ खेतड़ी, साथ ह  अपील 

दायर करने क  अनुम त मांगने वाल  अपील दायर क । 

व वान अधव ता ने आगे कहा क नो टस जार  कए बना या सुनवाई का अवसर 

दए बना, अपील दायर करने क  अनुम त मांगने वाले आवेदन को अनुम त द  गई और 

10 वष 8 माह क  देर  को माफ कर दया और उसके बाद कानून के ावधान  के उ लंघन 

म यथ गण क  अपील क  अनुम त द  गई। 

अधव ता ने यह भी तुत कया क अपील य यायालय ने नधारण के बदंओुं को 

तैयार कए बना आदेश 41 नयम 33 सीपीसी का उ लंघन करते हुए आ ेपत नणय 
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पा रत कया है। उ त नणय म, अपील य यायालय ने तीन बदं ुबनाए ह जो थम 

मामला, सुवधा का संतुलन और अपूरणीय त ह, जैसे क अपील य यायालय सीपीसी के 

के आदेश 39 नयम 1 और 2 के तहत अ थायी नषेधा ा आवेदन पर नणय ले रहा था। 

अधव ता ने तुत कया क यथ  नागरमल और झुंथाराम के पु  लाद सहं, 

जो यथ  सं या 2 ज मन के भाई ह, ने सवल कोट के सम  लुका- छपी का खले 

खेलकर उसी भूम के संबधं म एक अलग मुकदमा दायर कया िजस पर 26.04.2006 को 

भी यह  आदेश दया गया था। 

अधव ता ने आगे कहा क उ त नणय और ड  दनांक 26.04.2006 के खलाफ, 

अपीलाथ गण-वाद  ने एक सवल नयमत थम अपील तुत क , िजसे 25.11.2017 को 

अनुम त द  गई और नणय और ड  दनांक 26.04.2006 को अपा त कर दया गया 

और अपा त कर दया गया। 

उ ह ने आगे कहा क ये सभी यि त मल भगत म थे और उनका एकमा  उ दे य 

वाद  के प  म पा रत ड  को वफल करना था। 

अतं म, अपीलाथ गण- यथ गण के अधव ता ने तुत कया क यथ  सं या 1 

और यथ  सं या 2 के भाई वारा तुत सवल नयमत थम अपील के लं बत होने के 

दौरान, नगरपालका बोड, खतेड़ी, िजला, झुंझुनू ने प टा सं या 557 आवं टत कया है। वाद  

को 05.03.2013 को और इसे कसी भी स म यायालय के सम  यथ गण वारा 

चनुौती नह ं द  गई है। 

व वान अधव ता ने आगे कहा क इन प रि थ तय  म, आ ेपत नणय और ड  

दनांकत 27.10.2005 कानून क  नजर म टकाऊ नह ं है और इसे इस यायालय वारा 

अपा त कया जाए। 

इसके वपर त, यथ  सं या 1 और 2 के व वान अधव ता ने तुत कया क 

यथ  सं या 1 और 2 मुकदमे म प कार नह ं थे और उ ह व वान सवल यायाधीश 

वारा पा रत दनांक 08.02.1994 के नणय और ड  के बारे म जानकार  नह ं थी। 

उपरो त नणय क  जानकार  मलन ेके तुरंत बाद, अ त र त िजला यायाधीश, खेतड़ी क  

अदालत के सम  सीपीसी क  धारा 96 के तहत छु ट  क  मांग के लए एक आवेदन और 
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प रसीमा अध नयम क  धारा 5 के तहत एक आवेदन के साथ नयमत थम अपील 

तुत क  गई। 

उ ह ने आगे कहा क उचत सोच-समझ के बाद, व वान अपील य अदालत ने 

प रसीमा अध नयम क  धारा 5 के तहत आवेदन क  अनुम त द  और देर  को उचत प 

से माफ कर दया और यथ गण को अपील तुत करने क  अनुम त दे द । 

व वान अधव ता ने इस बात पर ववाद नह ं कया है क यथ  सं या 1 और 

यथ  सं या 2 के भाई- लाद सहं ने सवल कोट के सम  वचाराधीन भूम के संबंध म 

एक मुकदमा दायर कया था और अपीलाथ -वाद  ने 26.04.2006 को उस पर नणय 

सुनाया था। एक नयमत थम अपील दायर क  गई और 25.11.2017 को इसक  अनुम त 

दे द  गई। 

उ ह ने आगे कहा क 25.11.2017 के नणय के खलाफ, यथ  सं या 1 और 

यथ  सं या 2 के भाई ने इस यायालय के सम  एकलपीठ सवल वतीय अपील 

सं या 118/2018 दायर क  और वह नणय के लए लं बत है। 

अतं म, उ ह ने कहा क अपील य अदालत वारा मुकदमे पर नए सरे से नणय 

करते समय मामले को सवल कोट म भेजने म कोई अवैधता नह ं क  गई है। 

प  के अधव ताओं को सुना और रकाड का अवलोकन कया। 

यह ववाद नह ं है क मलू वाद वाद -अपीलाथ गण वारा नगत भूम के संबंध म 

नगर नगम बोड, खेतड़ी के अधका रय  और नदेशक, थानीय व बोड, जयपुर के खलाफ 

दायर कया गया था। मूल यथ गण को सुनने के बाद, व वान सवल यायाधीश वारा 

दनांक 08.02.1994 के नणय और ड  वारा मुकदमे का नणय सुनाया गया और 

यथ गण को एक नदश जार  कया गया क व ेकानून क  उचत या का पालन कए 

बना वाद  को वचाराधीन भूम स ेबेदखल न कर। वैकि पक प से, य द कानून के 

अनुसार अनुम त हो तो वाद  के क जे को नयमत करने का नदश भी जार  कया गया 

था। 

यह भी ववाद नह ं है क यथ गण ने दनांक 08.02.1994 के उ त नणय को 

चनुौ त नह ं द , िजसके कारण इसे उस सीमा तक अं तमता ा त हुई। 
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रकॉड के अवलोकन से पता चलता है क 10 वष और 8 माह क  देर  से पीड़त एक 

समयबाधत अपील, प रसीमन अध नयम क  धारा 5 के तहत एक आवेदन के साथ और 

इसके अलावा, यथ  सं या 1 और 2 वारा अपील य अदालत के सम  तुत क  गई 

थी। यथ  सं या 1 और 2 वारा सीपीसी क  धारा 96 के तहत एक आवेदन तुत कया 

गया था िजसम अपील दायर करने क  अनुम त मांगी गई थी। 

दनांक 18.10.2004 के आदेश प  का अवलोकन प ट प से इंगत करता है क 

बना नो टस जार  कए, प रसीमा अध नयम क  धारा 5 और सीपीसी क  धारा 96 के तहत 

दायर इन आवेदन  को वाद  को सुनवाई का कोई अवसर दए बना अनुम त द  गई थी। 

अपील य यायालय ने दनांक 18.10.2004 के आदेश म एक भी कारण बताए बना 10 वष 

और 8 माह क  भार  देर  को माफ कर दया है। 

मोतीलाल और छोटेलाल बनाम र वा कोलफ स लमटेड, 1962 (2) एससीआर 762  

म काशत मामले म माननीय उ चतम यायालय का अवलोकन और न नानुसार 

अभ नधा रत कया है:- 

5 दो मह वपूण बात  को यान म रखना ासंगक है। पहला वचार 

वचार यह है क अपील करने के लए नधा रत सीमा अवध क  समाि त 

ड -धारक के प  म ड  को प कार  के बीच बा यकार  मानने के 

अधकार को ज म देती है। दसूरे श द  म, जब नधा रत प रसीमा क  

अवध समा त हो गई है तो ड -धारक ने ड  को चनुौती से परे मानने 

मानने के लए प रसीमा के कानून के तहत एक लाभ ा त कर लया है, 

और यह वधक अधकार जो ड -धारक को चकू के कारण ा त हुआ है। 

है। दसूरा वचार िजसे नजरअदंाज नह ं कया जा सकता वह यह है क 

य द देर  को माफ करने के लए पया त कारण दखाया जाता है तो 

अदालत को देर  को माफ करने और अपील वीकार करने का ववके 

दया जाता है। यह ववके जानबूझकर यायालय को दान कया गया है 

ताक पया त याय को आगे बढ़ाने के लए या यक शि त और ववके 

का योग कया जा सके। जैसाक म ास उ च यायालय ने कृ णा बनाम 

बनाम च टपन मामले म देखा है (1) "एस. 5 यायालय को एक 



6 
[CMA-192/2006] 

 
 

ववकेाधकार देता है िजसका योग े ाधकार के संबंध म उस तर के से 

से कया जाना चा हए िजसम या यक शि त और ववके का योग 

अ छ  तरह से समझ ेजाने वाले स धातं  पर कया जाना चा हए; श द 

"पया त कारण' को उदारता ा त होती है नमाण ताक पया त याय 

आगे बढ़ाया जा सके जब अपीलाथ  पर कोई लापरवाह , नि यता या 

स भावना क  कमी न हो।" 

इसी कार, पुंडक जालम पा टल बनाम कायकार  अभयतंा, जलगांव म यम 

प रयोजना (2008) 17 एससीसी 448 म काशत मामले म, माननीय उ चतम यायालय 

ने न नानुसार अभ नधा रत कया है:- 

“ प रसीमा के नयम सावज नक नी त पर आधा रत होते ह। प रसीमा के 

क़ानून  को कभी-कभी "शां त के क़ानून" के प म वणत कया जाता है। 

सीमा का असीमत और सतत खतरा असुर ा और अ नि चतता पैदा 

करता है; सावज नक यव था के लए कसी कार क  सीमा आव यक 

है। यह स धांत इस कहावत पर आधा रत है "इंटरे ट रपि लका यूट 

सट फ नस ल टयम", अथात, रा य के हत के लए आव यक है क 

मुकदमेबाजी का अतं होना चा हए, लेकन साथ ह  सीमा के कानून 

धोखाधड़ी को दबाने वाले नजी याय को सु नि चत करने का एक 

साधन ह और झूठ  गवाह  देना, प र म को तेज करना और उ पीड़न 

को रोकना। मुकदमेबाजी के लए समय-सीमा तय करने का उ दे य 

सामा य क याण के उ दे य से वधक यव था के लए जीवनकाल तय 

करने वाल  सावज नक नी त पर आधा रत है। उनका उ दे य यह देखना 

है क पा टयाँ टाल-मटोल क  रणनी त का सहारा न ल बि क अपने 

वधक अधकार  का तुरंत लाभ उठाएँ। सै मंड ने अपने यायशा  म 

कहा है क कानून सतक लोग  क  सहायता के लए ह, न क सु त रहने 

वाल  क ।”  

 प रसीमा का कानून एक मूल कानून है, अपील एक समय सीमा के भीतर दायर क  
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जानी है। सीमा अवध के भीतर अपील दायर करना नयम है और देर  क  माफ़  एक 

अपवाद है। इस कार, देर  को माफ करते समय, अदालत  को सतक रहना चा हए और 

केवल वा तवक कारण  पर ह  अदालत  को देर  को माफ करने का अधकार है। देर  को 

माफ करने क  ववके क  शि त का योग ववकेपणू ढंग से और कारण दज करके कया 

जाना चा हए। देर  माफ़  के लए दए गए कारण प ट और ठोस होने चा हए। इसलए, देर  

देर  क  माफ  का दावा एक अधकार के प म और केवल वा तवक कारण  पर नह ं कया 

कया जा सकता है, देर  नयमत तर के से होती है, यायालय न केवल सीमा के कानून को 

को कमजोर कर रह  ह बि क अनाव यक प से इस तरह क  चकू को ो सा हत कर रह  

ह। इसलए, जो कारण सभी वीकाय ह, वे अकेले ह  देर  को माफ करने का आधार होने 

चा हए, और भार  देर  को माफ करने के उ दे य से फ मी, झूठे और आकि मक कारण  

को नह ं लया जा सकता है। 

उ चतम यायालय ने राज थान सरकार बनाम राज  साद जैन आपराधक अपील 

सं या 360 /2008 (एसएलपी (सीआरएल) सं या 904 /2007 से उ प न) के नणय म 

कहा क, "कारण हर न कष क  धड़कन है, और इसके बना यह नज व हो जाता है।" 

आदेश  म कारण बताना या यक कायवाह  का सार है। येक वाद  जो ाथना के साथ 

यायालय का दरवाजा खटखटाता है, वह ऐसे अनुरोध क  वीकृ त या अ वीकृ त के 

कारण  को जानने का पा  है। मामले म दोन  प  म से कसी एक को अपील का अधकार 

अधकार है और इसलए, अपील के उपाय को साथक बनाने के लए उनके लए यायालय क  

क  सुवचा रत राय जानना आव यक है। यह वह तक है जो अतंतः अं तम नणय म 

प रणत होता है अपील य या अ य उ च यायालय  क  जांच के अधीन। यह न केवल 

वांछनीय है, बि क कानून क  सुसंगत ि थ त को देखते हुए, यायालय के लए इसके 

समथन म कारण दज करते हुए आदेश पा रत करना अ नवाय है, भले ह  वे सं त य  

न ह । तक म सं तता को वधक भाषा म कारण  क  अनुपि थ त के प म नह ं समझा 

समझा जा सकता है। हालाँक या यक आदेश  के समथन म कोई भी तक अ वीकाय नह ं 

है, सं त तक कम से कम अतंवत  चरण  म याय के उ दे य  को पूरा करने के लए 

पया त होगा और अपील के उपाय को उ दे यपूण और साथक बना देगा। यह वधक 

यायशा  का एक थापत स धांत है क यायालय ववकेाधीन शि तय  के साथ न हत 
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ह, लेकन ऐसी शि तय  का योग ववकेपूण, यायसंगत और कानून के थापत स धातं  

के अनु प कया जाना चा हए। इस तरह के या यक ववके का योग वीकृत मानदंड  के 

अनुसार कया गया है या नह ं, यह केवल उ च यायालय के सम  लागू आदेश म दज 

कारण  से ह  त बं बत हो सकता है। अ सर यह कहा जाता है क तक क  अनुपि थ त 

वा तव म या यक ववके के सनक  योग का संकेत दे सकती है। 

बसवराज और अ य बनाम भूम अध हण अध नयम (सवल अपील सं या 6974-

75 /2013) के मामले म माननीय उ चतम यायालय वारा यह देखा और माना गया है 

क देर  को माफ करने के ववके का उपयोग येक मामले के त य  और प रि थ तय  के 

आधार पर ववकेपूण तर के से कया जाना चा हए। आगे यह देखा गया है क य द प कार 

क  लापरवाह , नि यता या ामाणकता क  कमी को िज मेदार ठहराया जाता है तो 

अभ यि त "पया त कारण" क  उदारतापूवक या या नह ं क  जा सकती है। आगे यह 

देखा गया है क भले ह  सीमा कसी प कार के अधकार  को कठोरता से भावत कर 

सकती है, लेकन क़ानून वारा नधा रत होने पर इसे पूर  कठोरता के साथ लागू कया 

जाना चा हए। यह भी देखा गया है क या कसी प  ने लापरवाह  बरती है। ामाणकता 

का अभाव है या नि यता है तो शत लगाकर भी देर  को माफ करने का कोई उचत 

आधार नह ं हो सकता। यह देखा गया है क देर  माफ़  के येक आवेदन पर इस 

यायालय वारा नधा रत ढांच ेके भीतर नणय लया जाना चा हए। आगे यह देखा गया है 

क य द यायालय देर  को माफ करना शु  कर देती ह, जहां कोई पया त कारण नह ं 

बनता है, तो शत लगाकर यह वैधा नक स धांत  का उ लंघन होगा और वधा यका के त 

घोर उपे ा होगी। 

पुंडलक जालम पा टल (सु ा.) के मामले म, इस यायालय वारा यह देखा गया क 

यायालय समानता के आधार पर वलं बत और पुराने दाव  क  जांच नह ं कर सकता है। 

वलबं समता को परािजत करता है। यायालय उन लोग  क  मदद करती ह जो सतक ह 

"अपने अधकार  के त सोते नह ं ह"।  

माननीय उ चतम यायालय ने पटना उ च यायालय बनाम मदन मोहन साद 

और अ य 2011(9) क , एससीसी 65 म काशत मामले म ऐसा माना है:- 

"...जब कोई याचका दायर क  जाती है और सीमा क  अवध नधा रत क  जाती है, 
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है, और जब इसके साथ देर  क  माफ  के लए आवेदन कया जाता है, तो अदालत को 

यथ  को नो टस दए बना देर  को माफ नह ं करना चा हए...।" 

इस यायालय क  सुवचा रत राय म अपील य यायालय क  ओर से वाद /अपीलाथ  

को नो टस दए बना और उसे सुने बना 10 वष और 8 माह क  देर  को माफ करके 

समयबाधत आवेदन को वीकार करना गलत था। य द कोई अपील समय से परे तुत 

क  गई है, तो वाद / ड  धारक ने एक अधकार ा त कर लया है और यह कानून का एक 

ाथमक ताव है क कोई अदालत कसी प  को उसक  बात सुने बना अधकार से वंचत 

नह ं कर सकती है। इसलए, इस यायालय क  राय म, अपील य यायालय के लए माफ़  

आवेदन वीकार न करना बि क उसे लं बत रखना और जार  करना उचत या है दसूरे 

प  को यह बताने के लए नो टस देना क देर  को माफ य  नह ं कया जाना चा हए। 

इस मामले म वाद  को बना सूचना दए 10 वष 8 माह क  देर  माफ कर द  गई 

है। वलबं माफ़  के मामले म वाद  अपनी बात नह ं रख सका। यह कानून के स धांत  म 

से एक है क प रसीमा अध नयम क  धारा 5 के तहत देर  को माफ करने के मामले म 

देर  को माफ करने क  शि त हमेशा यायालय म होती है, लेकन अपील य अदालत के 

न कष पर पहंुचने पर उस शि त का योग नह  ंकया जा सकता है और यह इस आशय 

का न कष दज करता है क हलफनामे और आवदेन म उि लखत त य और प रि थ तय  

के तहत, आवेदक ने देर  के लए संतोषजनक कारण स ध और थापत कया है और देर  

क  या या क  है। ऐसा तीत होता है क देर  को माफ करने के म म ऐसा कोई 

न कष दज नह ं कया गया है। 

पुंडलक जालम पा टल (सु ा.) के मामले म, इस यायालय वारा यह देखा गया क 

अदालत समानता के आधार पर वलं बत और पुराने दाव  क  जांच नह ं कर सकती है। वलबं 

समता को परािजत करता है। यायालय उन लोग  क  मदद करते ह जो सतक ह और 

"अपने अधकार  को लेकर सोते नह ं रहते ह"। 

रकॉड को देखने से प ट प से पता चलता है क अपील य अदालत ने यथ  

सं या 1 और 2 वारा प रसीमा अध नयम क  धारा 5 और सीपीसी क  धारा 96 के तहत 

दायर आवेदन  को अपीलाथ गण को सुनवाई का कोई भी अवसर दए बना मंजूर  दए 
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वीकार करके ाकृ तक याय के स धातं  का घोर उ लंघन कया है।  

आदेश 41, नयम 31 सीपीसी अपील पर नणय लेने क  या से संबंधत है, इसम 

कहा गया है क अपील य यायालय के नणय म कहा जाएगा:- 

(क) नधारण के बदं,ु उस पर नणय; 

(ख) उस पर नणय के और 

(ग) नणय के कारण; और 

(घ) जहां ड  अपील उलट गई या बदल गई, वहां अपीलाथ  िजस राहत का पा  है; 

यहां मौजूदा मामले म, थम टया, यह प ट है क कानून के अनुसार अपील पर 

नणय लेने के बजाय, आदेश 41 नयम 31 सीपीसी म न हत अ नवाय ावधान को 

अपील य यायालय वारा नजरअदंाज कर दया गया है और अपील य यायालय ने अपील 

का नणय इस कार कया जैसे क यह आदेश 39 नयम 1 और 2 सीपीसी के तहत 

अ थायी नषेधा ा के लए एक आवेदन पर नणय था। 

उपरो त कारण  स,े मामले पर पुनः वचार क  आव यकता है। 

यहां ऊपर दज कए गए कारण  को यान म रखते हुए, अ त र त िजला 

यायाधीश, खेतड़ी वारा सवल नयमत अपील सं या 13 /2004 म पा रत दनांक 

27.10.2005 के आ ेपत नणय को अपा त कर दया गया है। प रसीमा अध नयम क  

धारा 5 और सीपीसी क  धारा 96 के तहत दायर दोन  आवेदन  के नो टस वाद  प  को 

देने और दोन  प  को सुनवाई का अवसर देने के बाद मामले को अपील पर नए सरे से 

नणय लेने के लए अपील य अदालत को भेज दया जाता है। अपील य अदालत को दोन  

प  को सुनवाई का अवसर देने के बाद तुत सभी ासंगक द तावेज  पर वचार करने 

का नदश दया गया है। 

प  को 01.07.2022 को अपील य अदालत के सम  उपि थत होने का नदश 

दया जाता है। 

चूंक मामला वष 1984 से संबंधत है, इसलए अपील य अदालत को इस आदेश क  
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माणत त ा त होने क  तार ख से 90 दन  के भीतर मामले को ज द से ज द तय 

करने का नदश दया जाता है। 

अपील य अदालत को लं बत मामले के दौरान हुए बाद के घटना म  पर यान देने 

का नदश दया गया है।  

इस अपील का उपरो त ट पणय  के साथ, नपटारा कया जाता है। 

थगन आवेदन और सभी लं बत आवेदन, य द कोई हो, का भी नपटारा कर दया 
गया है। 

(अनूप कुमार ढंड़), यायमू त 

PRAVESH/2 

ट पणी: इस नणय का ह द  अनुवाद नवदा फम राजभाषा सेवा सं थान वारा 

 वारा मा य और स यापत कया गया है। 

अ वीकरण: यह नणय प कार को उसक  भाषा म समझाने के सीमत उपयोग के 

लए थानीय भाषा म अनुवा दत कया गया है और कसी अ य उ दे य के लए 

इसका उपयोग नह ं कया जा सकता है। सभी यावहा रक और आधका रक उ दे य  

 नणय का मूल अं ेजी सं करण ह  ामाणक होगा और न पादन व काया वयन 

के उ दे य से भी अं ेजी सं करण ह  मा य होगा। 

 


